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Summary

The aim of the article is to analyze the discussion of man’s relation to animals in the publications of Polish
Catholic thinkers of the first half of the twentieth century. At that time, a significant change took place in the
relationship of man to other living beings, which had its sources in contemporary cultural and philosophical
trends. An important goal of those publications was to counter the increasingly popular view that Christianity
and the teaching of the Church were the cause of ill-treatment of animals. Catholic thinkers focused their
analysis on several issues. They pointed to saints who had been sensitive to the well-being of animals, stigmatized
cruelty and showed the Church’s commitment to improving animal welfare.
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Przetom XIX 1 XX wieku byt czasem istotnych
przemian dokonujacych si¢ w zakresie relacji ludzi
wobec zwierzat. Ich przejawem bylto zwickszenie
ludzkiej wrazliwo$ci na los zwierzat wykorzystywa-
nych w roznych gateziach gospodarki. W tym samym
czasie zaczelty powstawac liczne organizacje filoani-
malistyczne, ktoérych celem bylo podjecie dziatan na
rzecz poprawy dobrostanu zwierzat hodowlanych oraz
przeciwdziatania okrucienstwu wobec istot zywych.
W tym czasie do$¢ powszechne byto przekonanie, ze
podstaw dla tego typu niewtasciwych zachowan nalezy
szuka¢ w nauczaniu Kosciota katolickiego i towarzy-
szacej mu refleksji teologicznej. Tego rodzaju opinie
prezentowatly nie tylko osoby dystansujace si¢ od
Kosciota, ale 1 gleboko wierzacy katolicy. Nierzadko
spotykato si¢ niemajace podstaw stwierdzenia, ze
swietym ksiggom chrze$cijanstwa obca jest postawa
litosci wobec zwierzat (13). Tego typu wywody sa
powtarzane takze wspotczesnie (10).

Reakcja ze strony srodowiska polskich myslicieli
katolickich byty dwie niewielkich rozmiaréw ksig-
zeczki, ktorych celem byt popularnonaukowy wyktad
nauczania na temat relacji czlowieka wobec zwierzat.
Pierwsza z nich, autorstwa Kazimierza Lubeckiego
1 opatrzona blogostawienstwem papieza Piusa X, zosta-

ta wydana w 1909 r. jeszcze pod zaborem austriackim.
Druga, opracowang przez Mariana Skrudlika, wydru-
kowano w przededniu wybuchu II wojny §wiatowe;.

Celem niniejszego artykulu jest zaprezentowanie
dorobku polskiej mysli katolickiej I potowy XX
wieku w odniesieniu do stosunku ludzi wobec zwie-
rzat. W tym celu dokonano analizy najwazniejszych
publikacji, by nastepnie wydoby¢ gléwne aspekty
tegoz dorobku. Celowo zostaty pominigte opracowa-
nia naukowe dotyczace teologii moralnej, w ktorych
marginalnie pojawiaja si¢ takze omawiane kwestie.
Podreczniki te jednak byty ukierunkowane bardzo pro-
fesjonalnie, a ich odbiorcami byli wytacznie duchowni,
przez co zasigg bezposredniego ich oddziatywania
byt stosunkowo niewielki (12). Pomini¢to takze opra-
cowania powstate w innych panstwach, a nastgpnie
przettumaczone na jezyk polski.

Wsrod dominujgcej problematyki nalezy wyr6znié
przede wszystkim ukazanie postaci wielu §wietych
reprezentujacych zarowno tradycje wschoqu, jak
i zachodnia, przedstawienie przejawow dziatania
Kosciota instytucjonalnego i poszczegélnych hierar-
chow na rzecz ksztaltowania postaw wlasciwych oraz
napigtnowanie przejawow okrucienstwa, ktore obce
winny by¢ chrzescijanskiemu stylowi zycia.



Postawy Swigtych wobec zwierzat

Znaczace miejsce w refleksji na temat relacji czto-
wieka wobec zwierzat zajmuja opowiadania zwigzane
z wydarzeniami z zycia $wigtych. Jest to fakt zrozumia-
ly, gdyz tradycja katolicka przyplsuje duze znaczenie
kultowi oséb, ktore poprzez swoje ziemskie zycie
oparte na wspOlpracy z taskg Bozg osiagnety swigtos¢.
Sa one takze przyktadami dla ludu chrzescijanskiego.
Tresci te sg zaczerpnigte z zywotow swigtych i w wielu
miejscach przybieraja znamiona legendy, szczegolnie
gdy przywotujg nadprzyrodzone zjawiska Spowo-
dowane interwencja omawianej osoby. Nie moze to
dziwi¢, gdyz nalezy pamigtac, Ze te publikacje nie sa
teologicznymi tekstami naukowymi, lecz maja przede
wszystkim cel popularyzatorski, a ich odbiorcami
miato by¢ szerokie grono wiernych reprezentujacych
roézne grupy spoteczne.

Z oczywistych wzgledow postacia, ktorej poswigco-
no najwigcej uwagi, jest $w. Franciszek z Asyzu, kto-
rego ,,naukaizycie [...] sg szczytowym wzniesieniem
si¢ w historii stosunku cztowieka do zwierzecia” (5).
Warto zauwazy¢, ze osoba Biedaczyny Serafickiego
byla tematem takich dociekan ponad pot wieku przed
ogloszeniem go patronem ekologdéw przez papieza
Jana Pawta II (1).

Wsrod wielu opowiadan przytaczanych przez
dwudziestowiecznych autoréw znajduje relacja brata
Leona, ktory byl spowiednikiem 1 osobistym sekre-
tarzem §w. Franciszka. Wynika z niej, ze Biedaczyna
z Asyzu wielokrotnie dzielit si¢ ze swoimi towarzy-
szami zamiarem spotkania si¢ z cesarzem i przedsta-
wienia mu swojej prosby dotyczacej zwierzat. Cheiat,
aby wtadca wydal na podleglym Jemu terytorium
prawo zabraniajace tapania, zabijania i wyrzadzania
jakiejkolwiek krzywdy ptakom. Postulowat takze, aby
dla uczczenia Bozego Narodzenia zobowigzaé ludzi
do wysypywania ziarna na polach jako pokarmu dla
nich (4).

Nieodtagcznym elementem przyblizania wiernym
postaci sw. Franciszka bylo przywolywanie kazan,
ktorych adresatami byty zwierzgta, w tym przede
wszystkim ptaki. Autorzy niezwykle precyzyjnie od-
dzielali jednak homilie skierowane do ludzi od tych
adresowanych do innych istot zywych. Stuzy¢ to miato
przeciwdziataniu mozliwemu powstaniu przekonania
wsrod odbiorcow o istnieniu ontologicznej rownosci
pomigdzy ludzmi i zwierzetami. Roznice dostrzega sie
juz na poziomie tematyki. O ile kazania przeznaczo-
ne dla ludzi dotykaja przede wszystklm tematyki ich
ostatecznego przeznaczenia i zycia wiecznego, o tyle
te dla zwierzat koncentrujg si¢ prawie wylacznie na
sferze doczesnej. Wszelkie reakcje zwierzat i przejawy
czci wobec Stworcy sg juz rozpatrywane w kategorii
znakow nadprzyrodzonych. Wiasciwie nalezy takze ro-
zumie¢ pojawiajace si¢ w kazaniach stowo ,,brat”. Nie
moze by¢ ono rozumiane w rozpowszechnionym wow-
czas duchu materialistyczno-ewolucyjnym. W tym
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konteks$cie posiada bowiem znaczenie doslowne,
0znaczajac przodka czlowieka zasadniczo niczym sig
od niego nieréznigcego. Sw. Franciszek, postugujac si¢
tym terminem, daje natomiast wyraz swojej wiary, ze
zardwno cztowiek obdarowany dusza nieSmiertelng,
jak 1 zwierzeta jej pozbawione sg tworami tego samego
Boga, ktory jest Stworcg wszech§wiata (5).

Oprécz $w. Franciszka czytelnicy analizowanych
pozycji mogli odnalez¢ sporo informacji na temat $w.
Filipa Nereusza. Ten zyjacy w XVI wieku w Rzymie
duchowny takze wyrdznial si¢ postawa zyczliwo-
$ci 1 tagodno$ci wobec wszystkich istot zywych.
Przytaczano opowiadanie o surowym skarceniu
jednego ze swoich uczniéw za zdeptanie jaszczurki
czy glebokim poruszeniu, ktérego doznat na widok
psa zranionego nozem przez wzburzonego rzezni-
ka (4). Nieprzypadkowo zatem jego imi¢, obok $w.
Franciszka, jest wymieniane w najnowszym wydaniu
Katechizmu Kosciola Katolickiego wsrod swietych
wyrdzniajacych sie delikatnos$cig wobec zwierzat (2).

Dzigki ksigzeczkom podejmujacym temat do-
broci wobec zwierzat szerszemu gronu odbiorcow
stali si¢ takze znani §w. Bernard, §w. Anzelm (4, 5),
$w. Jan, $w. Androklus, §w. Benedykt, §w. Roza
z Limy, $w. Medog, $w. Jerzy, sw. Grzegorz z Tours,
$w. Makary (4), $w. Hieronim, $w. Antoni, $w. Idzi,
$w. Izydor czy $§w. Jan Bosko (5).

Dziatania KoSciota na rzecz poprawy losu zwierzat

Mysliciele katoliccy I polowy XX wieku nie ogra-
niczajg si¢ tylko do przytoczenia tych fragmentow
zyciorysow $wigtych, ktdre §$wiadczg o ich wrazliwosci
na los zwierzat. Maja bowiem §wiadomos$¢, ze jest
to niewystarczajace, a odbiorcy oczekuja wskazania
konkretnego zaangazowania na rzecz dobrostanu
zwierzat. Starajg si¢ zatem oni wydoby¢ z historii
Kosciota i ukaza¢ przejawy dziatan na rzecz poprawy
losu istot zywych.

Doniostym tego przyktadem jest bulla papieza
Piusa V De salutis gregis dominici z 1567 r. Biskup
Rzymu zabronil w niej wiernym duchownym i §wiec-
kim uczestnictwa w tradycyjnych walkach bykow, kto-
re do dnia dzisiejszego sg organizowane w Hiszpanii
1 niektorych krajach Ameryki Lacinskiej. Ztamanie
tego ograniczenia grozito duchownym i wiadcom
dopuszczajagcym na swoim terenie organizacj¢ tych
walk kara} ekskomuniki wigzacej mocg samego prawa,
a wiec najpowazniejszg sposrod sankcji kosmelnych
Torreadorzy 1 widzowie w przypadku $mierci w czasie
takich walk mieli zosta¢ pozbawieni katolickiego po-
grzebu (4). Cho¢ z calg pewno$cig nalezy docenic¢ fakt
opublikowania takiego dokumentu, gdyz bez watpienia
przyczynit si¢ do dobra zwierzat, to jednak decyzja ta
motywowana byta przede wszystkim faktem, iz pod-
czas tego typu widowisk dochodzito do $mierci ich
uczestnikow lub powaznych uszkodzen ciata. Branie
udziatu w takich formach rozrywki grozito ponadto,
zdaniem papieza, powaznymi szkodami duchowy-
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mi, gdyz nie maja one nic wspdlnego z poboznoscia
1 chrzescu anska mlloscw} 4. 8).

Przejawem zaangazowania najwyZzszego autory-
tetu Kosciota byly takze pisma skierowane przez
poszczeg6lnych papiezy do niektorych stowarzyszen
majacych za cel dzialanie na rzecz ochrony zwierzat.
Dla przyktadu mozna w tym miejscu przywota¢ Leona
XIII, ktéory w pismie adresowanym do towarzystwa
paryskiego okresla opieke nad zwierzgtami czyms$
wysoce humanitarnym i chrzescijanskim. W podob-
nym tonie wypowiadat si¢ jego nastgpca $w. Pius X.
W listach do stowarzyszen dziatajacych w Neapolu,
Wiedniu i Krakowie pochwalit dzieto opieki nad zwie-
rze¢tami jako ,,etyczne i umoralniajace” oraz udzielit
apostolskiego btogostawienstwa wszystkim katolikom
zaangazowanym w t¢ sprawe (4). W tym konteksScie
zarzuca si¢ niekiedy Kos$ciotowi niedostateczne wspar-
cie organizacji filoanimalistycznych. Trzeba jednak
mie¢ na wzgledzie fakt rozpowszechnienia w wielu
z nich twierdzen materialistyczno ewolucyjnych
pozostaja}cych w sprzecznosm biblijno-teologiczna
wizjg cztowieka i $wiata. Przedstawiciele Urz¢du
Nauczycielskiego Kos$ciota musieli zachowa¢ daleko
1dacg ostroznos¢, aby nie by¢ wplatanymi w gloszenie
twierdzen niezgodnych z dogmatami wiary. Nalezy
zatem zauwazyc¢, ze przywotane powyzej listy skie-
rowane do towarzystw opieki nad zwierzgtami sta-
nowig wyrazny dowod akceptacji 1 wsparcia dla ich
dziatalnosci.

Istotnym aspektem dziatah na rzecz poprawy losu
zwierzat bylo wilaczenie sig pisarzy katolickich w dys-
kuSJe; na temat uboju rytualnego, ktéry w okresie zabo-
réw i czasie miedzywojennym byt bardzo czgsta forma
usmiercania zwierzat hodowlanych. W niektoérych
miastach byt nawet dominujacg formg pozyskiwania
mie¢sa. UbQdj niepoprzedzony ogluszeniem 1 utratg
swiadomosci jest bowiem zrodtem dodatkowego bolu
i stresu dla zwierzat. Najbardziej znanym myslicielem
zaangazowanym na rzecz wprowadzenia zakazu wy-
konywania uboju rytualnego byt Stanistaw Trzeciak,
ktéry swoje twierdzenia popularyzowat za posredmc-
twem publikacji i odczytéw. Uznawat te forme usmier-
cania zwierzat za przejaw barbarzynstwa. Wskazywat
ponadto, ze rozpowszechnienie stanowi zagrozenie
dla gospodarczych interesow panstwa 1 wokot tych
dwoéch argumentdw koncentrowal swoje wywody (11).
W tym konteks$cie trzeba zauwazy¢, ze tego rodzaju
dazenia byly motywowane do$¢ powszechnymi Ow-
czesnie tendencjami antysemickimi oraz bardzo ostra
rywalizacja ekonomiczng pomiedzy przedsiebiorcami
polskimi i zydowskimi. Nie mozna jednak odmoéwié
osobom zaangazowanym w dzialalno$¢ na rzecz
zniesienia lub ograniczenia uboju rytualnego, wsrod
ktorych byto wielu katolikow, autentycznej troski o los
zwierzat 1 pragnienia zmniejszenia odczuwanego przez
nie cierpienia (7).

Na uwage zasluguje takze zaangazowanie niekto-
rych duchownych na rzecz ruchu antywiwisekcyjnego.
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Na ich cele stal arcybiskup Westminster kard. Henry
Edward Manning. Jego zdeklarowana opozycja wo-
bec wiwisekcji odwotywata si¢ do podstawowych
cndét chrzescijanskich. Uwazat on, ze nic nie moze
usprawiedliwi¢ tego typu dziatan, gdyz stanowig one
pogwatcenie najbardziej fundamentalnych praw mi-
losierdzia 1 ludzkosci. Stusznie wskazywal ponadto,
ze wyniki eksperymentow sg czesto watpliwe (3, 4).
Przytaczane stanowisko tego dostojnika uznaé za
wazny glos w dyskusji. Nie byto jednak ono reprezen-
tatywne dla catego Kosciota i dla refleks;ji teologiczne;.
Niemal wszystkie powstajace dOwczesnie podrgczniki
teologii moralnej reprezentujace zarowno nurt alfon-
sjanski, jak i neotomistyczny wskazywaty, ze cel, do
ktorego wykorzystuje si¢ zwierzeta, winien by¢ godzi-
Wy, a sposOb postuzenia si¢ nimi zgodny z rozumem.
Podjeciu takiego dzialania winna takze towarzyszy¢
dostateczna racja. Moze by¢ nig che¢ poglebienia
wiedzy z zakresu fizjologii 1 sztuki medycznej. Nie
do zaakceptowania jest jednak zabijanie wigkszej
ilosci zwierzat lub powodowanie wigkszego ich cier-
pienia ponad to, co jest konieczne dla prawidtowego
przeprowadzenia eksperymentu Takie postepowania
pozostaje bowiem w sprzecznos01 z kardynalng cnota
umiarkowania i pokrewng jej cnotg tagodnosci (6, 9,
12). Cho¢ oficjalne stanowisko Kosciota odbiegato od
twierdzen grupy angielskich duchownych, to jednak
nalezy uzna¢ je takze za pragnienie ksztaltowania
wsrod naukowcdw wiasciwych odniesien wobec zwie-
rzat doswiadczalnych.

Pigtnowanie okrucienstwa
oraz propagowanie wtasciwych postaw

Pisarze katoliccy nie tylko przywolywali wspaniate
przyktady zycia Swigtych oraz przypominali o wybra-
nych formach zaangazowania si¢ Kosciola na rzecz
troski o los zwierzat. Ich celem bowiem byto nie tylko
przeciwstawianie si¢ twierdzeniom upatrujgcym przy-
czyn¢ okrucienstwa wobec istot zywych w refleksji
teologicznej, ale nade wszystko ksztattowanie u szero-
kiego grona odbiorcéw wlasciwych postaw. Nie moze
zatem dziwi¢, Ze integralng cz¢$¢ analizowanych opra-
cowan stanowi pietnowanie zachowan niewtasciwych
oraz uswiadamianie odbiorcow w zakresie wlasciwej
troski o posiadane przez nich zwierzgta. W tym miej-
scu opracowania odwotywaty si¢ nie tylko do danych
Pisma $wigtego 1 Tradycji, lecz takze do najnowsze;j
wiedzy z zakresu anatomii, fizjologii i hodowli zwie-
rzat, starajac si¢ ja przekaza¢ osobom, ktdre z innych
zrodet nie miaty do niej dostepu. Takze wigc to nalezy
uzna¢ za istotny wklad omawianych publikacji.

Pierwsza grupa wskazan dotyczy wypetniania
podstawowych obowiazkéw, jakie cztowiek ma wo-
bec hodowanych przez siebie zwierzat. Na miejscu
naczelnym nalezy wymieni¢ konieczno$¢ zapewnie-
nia im odpowiedniego pokarmu 1 dostepu do wody.
Chodzi nie tylko o ich wysoka jako$¢ 1 wystarczajaca
ilos¢. Analizowane dzieta wskazujg takze na wlasciwy



62

sposob i czas podawania, przestrzegajac chocby przed
gwaltownym ich pojeniem bezposrednio po dlugim
1 intensywnym wysitku (4).

Mysliciele przypominajg takze o koniecznosci za-
pewnienia zwierz¢tom hodowlanym odpowiednich
warunkow bytowania. Wskazuja nawet, ze pomiesz-
czenia, w ktorych przebywajg zwierzeta, winny by¢
wyposazone w ,,inne wygody”, ktore majg wplyw na
panujacy w hodowli dobrostan. Niezbedne jest takze
zapewnienie opieki lekarsko-weterynaryjnej oraz pro-
wadzenie profilaktyki zgodniej z 6wczesnym stanem
wiedzy (4).

Cnota prawdziwie ludzka i chrzescijanska jest takze
zyczliwo$¢ wobec zwierzat dzikich niepozostajacych
pod opieka cztowieka. Zgodnie z zamiarem towarzy-
szacym omawianej refleksji nawotywano szczeg6lnie
do troski o dzikie ptactwo. Przejawia¢ si¢ ona miata
przede wszystkim poprzez dokarmianie ich podczas
zimy oraz umieszczanie na drzewach budek w okresie
legowym (4).

Dos$¢ szczegodtowe sg takze opisy postaw niewta-
sciwych, przed ktorymi przestrzega si¢ chrzescijan.
Zanim przyjdzie szerzej je omoéwic, nalezy wskazac,
ze wszelkie przejawy okrucienstwa powinny by¢ roz-
patrywane w kategoriach wykroczenia moralnego (4).
Takie stanowisko koresponduje z wyktadnig obecng
w opracowaniach naukowych z zakresu teologii mo-
ralnej, ktorym brakowato jednak jeszcze precyzji we
wskazaniu zrodta negatywnej oceny takich wystepkow
(9, 12). Mysliciele katoliccy tworzacy na poczatku XX
wieku pigtnuja wyraznie niektore dziatania zwigzane
hodowlg 1 ubojem zwierzat oraz ich wykorzystaniem
do celow rozrywkowych.

Wystepkami zastugujacymi na potepienie jest
uzywanie zwierzat do pracy na roli ponad ich sily.
Grzechem jest takze niepotrzebne przedtuzanie uboju
lub stosowanie szczegolnie okrutnych metod (jako
przyktad podano m.in. gotowanie zywych rakoéw, co
miato zapewni¢ uzyskanie lepszych waloréw sma-
kowych). W analizowanych pismach wida¢ ponadto
dystans wobec wykorzystania zwierzat w réznych for-
mach rozrywki. Niegodne cztowieka jest wystawianie
bezbronnego, pobawionego ktow dzika na pastwe stada
psow, strzelanie do ptakow umieszczonych w zamknig-
tej przestrzeni czy walki zwierzat (4).

Uzyte przyktady §wiadcza o doskonalej znajomosci
kontekstu kulturowego czasow, w ktorych przyszto zy¢
1 tworzy¢ Lubeckiemu i Skrudlikowi. Odwotywanie
sie do stosunkowo czesto zdarzajacych si¢ przejawow
okrucienstwa stuzyto napigtnowaniu konkretnych
dziatan, ktore nie miaty nic wspdlnego z prawdziwe
chrze$cijanskim postgpowaniem.

* % %

Przeanalizowanie wybranych publikacji myslicieli
katolickich dotyczacych relacji cztowieka wobec zwie-
rzat pozwala z catg pewnoscig stwierdzi¢, ze istotnym
ich celem byto ksztaltowanie postawy wrazliwos$ci na
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los zwierzat we wszystkich §rodowiskach, w ktorych
zyli 1 pracowali ludzie wierzacy. Nalezy takze za-
uwazy¢, ze przypisywanie chrzescijanstwu odpowie-
dzialnosci za okrucienstwo wobec istot zywych jest
nieporozumieniem i $wiadczy o nieznajomosci tematu.
Ksigzki, ktore staty si¢ inspiracja dla powstania niniej-
szego artykutu, uczynily wiele, aby z ta krzywdzaca
opinig walczy¢.
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