


186 RECENZJE 1 OMOWIENIA

Przyjety uktad podrgcznika jest pochodna przedsoborowego stylu upra-
wiania teologii moralnej, majacej charakter legalistyczny i schematyczny.
Mimo iz autor w tekscie przywoluje fragmenty Pisma Swietego oraz posobo-
rowych dokumentdéw ko$cielnych, to jednak nie sprawia, iz w ksiazce chodzi
o ujecie biblijne lub soborowe. Przywolywane teksty sa raczej ilustracja wy-
wodow autora niz osnowa jego wypowiedzi. Ponadto brakuje odniesienia do
niektorych dokumentéw, zwlaszcza Dominum et Vivificantem 1 Reconciliatio et
Paenitentia.

Praca przypomina opublikowany drukiem skrypt do wykladow, ktory
moze stuzy¢ jako pomoc do prowadzenia zajgc. Jest tez dobra ilustracja dla
historyka teologii moralnej jak wygladaly podrgczniki w duchu tomistycznym
pisane w minionych wiekach. Pozycja moze tez by¢ uzyta jako zbidr notatek
stuzacych utrwalaniu poznanej uprzednio wiedzy. Uczenie si¢ bowiem z takiej
ksigzki moze nastreczaé trudnosci niezorientowanemu czytelnikowi, gdyz bar-
dzo krotkie wywody nie daja pelnego zrozumienia napotykanych tresci. Co
wiecej, ta forma wyktadu niekiedy wprowadza w blad, gdyz wypowiedzi auto-
ra sa, mimo proby zachowania wiernosci $w. Tomaszowi, nieprecyzyjne
i nieczytelne. Takim przyktadem moze by¢ przedstawienie klasyfikacji uczué
(s. 53), utozsamienie sumienia prawego 1 prawdziwego oraz wypowiedz na te-
mat sztucznego zaptodnienia. Stwierdzenie ,,Dozwolone jest takze sztuczne za-
ptodnienie homogenne, czyli dokonane nasieniem megza” (s. 287) stoi w jawne)
sprzecznosci z wypowiedzig KKK 2377 oraz Instrukcja Donum vitae 11 5.

Okazuje sie, ze zastosowanie ukladu aretologicznego nie sprawia auto-
matycznie, ze ksiazka jest podrecznikiem napisanym w duchu aretologii. Wy-
pelnianie preceptywna trescia schematu cnoét bylo charakterystyczne dla wielu
neotomistow, ktorzy powotujac sie na Akwinatg, najczegsciej odwotywali sig
do Codex iuris canonici. Mimo normatywnego ujgcia zagadniefl, trzeba jednak
stwierdzi¢, ze w pracy o. Wichrowicza odwolania do Kodeksu Prawa Kano-
nicznego sa rzadkie, a ich stosowanie jest uzasadnione w kontekscie rozwod-
nienia stwierdzen niektorych wspotczesnych teologéw moralistow.

Dlatego szkoda, ze przy tylu precyzyjnych definicjach przytaczanych z Sum-
my $w. Tomasza znalazty sig niedokfadne lub malo zreczne stwierdzenia z zakresu
rozstrzygnie¢ waznych kwestii moralnych. Recenzowana ksiazka mogtaby bo-
wiem stanowi¢ pewien punkt odniesienia, zwiaszcza dla spowiednikéw, ktorzy
moga tam znalez¢ wiele wiazacych odpowiedzi na pytania pojawiajace sig w prak-
tyce spowiedniczej. Autor stawia bowiem jasne oceny wielu dziedzin, z ktérych
lektury czytelnik moze zorientowac sig, czy co$ jest zgodne z cnota, czy nie.
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