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BRACTWA RELIGIJNE W EPOCE STAROPOLSKIEJ W SWIETLE
ICH ORGANIZACJI I STRUKTURY WEWNETRZNEJ

Przedmiotem artykulu jest zagadnienie struktury organizacyjnej wspodlnot
brackich oraz ich funkcjonowanie w ramach tej struktury w okresie staropolskim,
dostrzegane w trakcie ich istnienia. Wazne jest to z tego wzgledu, ze bractwa
prawie zawsze obejmowaty swoim dziataniem wszystkie odcinki zycia religijne-
go 1 spolecznego, a takze wszystkie warstwy spoteczne. Mowiagc o wspdlnotach
brackich mam na mysli zarowno bractwa, jak tez arcybractwa, ktore niekiedy
nosity cechy konfraterni taczonych. Niektore bowiem konfraternie — bylo to jedna
z charakterystycznych cech organizacyjnych — posiadaty tytut arcybractwa, nada-
wany przez Stolicg Apostolskg z przywilejem zaktadania tego samego bractwa
przy innych kosciotach lub agregowania do swej brackiej wspolnoty istniejgcych
juz konfraterni o tej samej nazwie.

Z dotychczasowych badan poswigconych problematyce stowarzyszen religij-
nych, jakimi byly bractwa, zdaje si¢ wynikaé, ze wymienione wyzej elementy
wystepowaly we wszystkich typach bractw niezaleznie od czasu ich powstania
i proweniencji koscielnej, tzn. czy byly to wspolnoty istniejace przy kosciotach
parafialnych, czy tez przy $wigtyniach zakonnych lub szpitalnych. W ujeciu ge-
neralnym wszystkie rodzaje form organizacyjnych i przejawy aktywnos$ci zdaja
si¢ sprowadza¢ do podobnych praktyk, a jesli nie podobnych, to na pewno bar-
dzo do siebie zblizonych'. Nie oznacza to bynajmniej, ze si¢ wcale nie réznity
pod tym wzgledem w obrebie poszczegdlnych kategorii konfraterni lub w ramach
odpowiednich ich grup. Z tych samych badan wiadomo réwniez, ze dziatalnos¢
odpowiednich typoéw bractw, w tym takze ich struktura, byty uzaleznione od wielu
czynnikow. Jednym z nich bylo to, z jakim zakonem byly one zwigzane, czyli jaki
zakon je propagowat i rozwijal. Innym — to, jakie obejmowaty one warstwy spo-

* Jerzy Flaga — prof. historii; emerytowany pracownik KUL; e-mail: jurek.flaga@gmail.com

' J. Flaga, Bractwa religijne w Rzeczypospolitej w XVII i XVIII wieku, Lublin 2004, passim.
Odwoluje si¢ wylacznie do wiasnej pracy, gdyz zawarta jest w niej bogata literatura, ktéra w pelni
potwierdza powyzsze stwierdzenie. Por. takze: W. Bielak, Ksigga bractwa Trojcy Przenajswietszej
w parafii Dywin 1763-1800, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 98 (2012) s. 5-18.
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teczne (szlachta, mieszczanstwo, wiesniacy), czy grupy spoleczenstwa (mtodziez
uczaca si¢ w kolegiach, wojsko); czgsto znajdowato to swoje odzwierciedlenie
w nazwach poszczegdlnych wspolnot. Kolejnymi czynnikami byto zwigzanie ich
z odpowiednimi prawdami wiary (wspdlnoty trynitarne, chrystologiczne, ma-
ryjne) lub Swigtymi oraz czas powstania bractwa (pojawienie si¢ lub ozywienie
w Kosciele kultu odpowiedniej tajemnicy wiary, np. protestantyzm — wywolat
ozywienie $redniowiecznego bractwa Bozego Ciata; §wiezo sprowadzony za-
kon bernardynéw patronowat i szerzyt takie konfraternie jak: §w. Anny (bardzo
czczonej w zakonie), $w. Franciszka Serafickiego (zatozyciela zakonu), Niepoka-
lanego Poczecia NMP (tajemnicy bronionej przez bernardynow) czy tez bractwo
zohierskie pod wezwaniem $w. Michata Archaniota (bernardyni czgsto sprawo-
wali funkcje kapelandow w wojsku), nastepnie kanonizacja w XVIII w. §w. Jana
Nepomucena przyczynita si¢ bardzo do upowszechnienia bractwa imienia tego
swigtego, itd.?

Majac to wszystko na uwadze postanowitem przyjrzec si¢ blizej dwoém waz-
nym zagadnieniom, ktore dotychczas pozostawaty raczej na uboczu zaintereso-
wan, tj. strukturze i organizacji wewngtrznej bractw i poddac je petniejszemu
ogladowi pod tym katem?®. Czyni¢ to zgodnie z obserwowang obecnie tendencja,
w $wietle ktorej problematyka bracka, jest coraz czgséciej podejmowana i badana
przez historykow, w tym zwlaszcza historykow Kosciota. Spowodowane jest to
réznymi przyczynami, wsrod ktorych dwie zdajg si¢ dominowac i wybijac. Pierw-
szg stanowi potrzeba nadrobienia zaleglosci z epoki poprzedniej, kiedy historio-
grafia ko$cielna w ogole, w tym takze bracka byta lekcewazona, czy wrecz nie
dopuszczana do glosu. Druga za$ — obserwowana we wspomnianej juz wspolcze-
snej historiografii — dazno$¢ do zajmowania si¢ w badaniach i dociekaniach na-
ukowych réznego typu wspolnotami, do jakich oczywiscie bractwa sa zaliczane.
Na skutek obu owych tendencji wlasnie w ostatnich latach badania nad bractwami
poczynily znaczne postgpy; wyrazem tego jest ilos¢ prac z tej dziedziny, ich liczba
wyraznie powigkszyla si¢ i systematycznie wzrasta.

Wyzej zaprezentowane podejscie do tematu pozwoli, jak mniemam, da¢ od-
powiedz na dwa podstawowe pytania. Po pierwsze skad braty si¢ wspomniane
roznice lub podobienstwa, od czego byty uzaleznione, czy mozna je w jakis$ spo-
sob wytlumaczy¢ i usystematyzowac. I drugie, moze jeszcze bardziej wazne py-
tanie — jak mozna okresli¢ stopien organizacji wspoélnot brackich, czy mozna je
zaliczy¢ do instytucji o dobrej, czy mowigc inaczej — wysokiej strukturze orga-
nizacyjnej. W oparciu o te dane mozna bedzie staraé¢ si¢ uzyska¢ odpowiedz na
kolejne wazne pytanie, jakie stawia sobie wspotczesna historiografia dotyczaca
stowarzyszen religijnych, w jaki sposob przebiegato funkcjonowanie wspdlnot
brackich w roznych okresach czasowych na przestrzeni historii.

2 Tamze; J Flaga, Stowarzyszenia i bractwa religijne przy koSciotach bernardynskich do kornca
XVIII wieku, w: Pigcset pigcdziesigt lat obecnosci OO. Bernardynow w Polsce (1453-2003), red.
Wiestaw F. Murawiec OFM, Damian A. Muskus OFM, Kalwaria Zebrzydowska 2006, s. 545-562.

3 Sg to dwa zagadnienia tylko od strony formalnej, merytorycznie jest to jedno zagadnienie
0 duzym tadunku badawczym i naukowym.
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Przy omawianiu interesujacego nas tu zagadnienia, pod uwage wzigte zostang
dwa przejawy konstytuujagce bractwa, ktore nalezaty do najbardziej zauwazalnych
i charakterystycznych, czy mowigc inaczej — do najbardziej typowych. Stanowi-
ly je: ksztalt struktury organizacyjnej i wyptywajace z niej szeroko rozumiane
obowigzki cztonkow, a konkretnie wtadz bractwa. One decydowaty o wykonywa-
nych przez nie praktykach poboznych i przywilejach przyznawanych bractwom
przez instytucje koscielne ze Stolicg Apostolska wiacznie. Nalezy tez zaznaczy¢,
ze wzigte pod uwage owe dwa przejawy, tzn. formy struktury i obowiazki, byty
nie tylko zauwazalne, ale bardzo powszechne (przez to byly wiasnie zauwazal-
ne), wystepowaty bowiem we wszystkich wspdlnotach brackich niezaleznie od
ich wielkosci i miejsca zatozenia. Oczywiscie, oprocz struktury i obowigzkow
zwigzanych z dzialalno$cig, mozna wymieni¢ caly szereg innych elementow
1 aktow konstytuujacych instytucje wspolnot brackich, jak na przyktad konkretne
powinnosci cztonkow, sposoby wpisywania do wspolnoty lub wydalania z niej
(co miato miejsce zwtaszcza w sodalicjach), praktyki dewocyjne i spetiane dzie-
ta mitosierdzia czy wreszcie tez nadawane odpusty i przywileje*. Na marginesie
mozna nadmienié¢, ze niekiedy przyznane przywileje i odpusty znajdowaly swoje
odbicie w konstytucjach zakonnych, jak miato to miejsce w przypadku wspolnoty
paulinskiej, co przenosito si¢ na bractwa’. Pomijam tutaj wszystkie akty mniej lub
bardziej formalne, gdyz sa one bardziej szczegotowe, niektore z nich zawieraja
si¢ w obu poprzednich, po trzecie uwzglednienie ich czynitoby rozwazania mniej
przejrzyste i czytelne, nie mowiac juz o ograniczonych rozmiarach artykutu.

Jako material merytoryczny do rozwazan zostang wybrane pewne przyktady
sposrod bractw bardziej reprezentatywnych. Zwrdcona bedzie tez uwaga na to,
aby owe bractwa posiadaty interesujgce nas tutaj informacje. Postuguje si¢ tylko
przyktadami, gdyz w rozwazaniach o okreslonej objgtosci, trudno uwzgledniac
wszystkie konfraternie, ktorych, jak wiadomo, liczba nie jest mata. Wyjasnic trze-
ba tez, ze jako pierwsze po ksztalcie struktury omawiane bedg obowigzki. Acz-
kolwiek praktyki dewocyjne rowniez nalezaty do obowiazkow, jednakze pojecie
obowigzki jest nieco szersze od terminu praktyki, kryje si¢ pod nim szereg innych
przejawow aktywnosci. Laczne przyjrzenie si¢ wszystkim owym przejawom ak-
tywnosci bractw ma ten wazny walor, ze pozwoli spojrze¢ cato§ciowo na ich funk-
cjonowanie, a w konsekwencji na role, jaka bractwa spetnialy w spoteczenstwie.
W ten sposob bedzie wypetniony postulat wspotczesnej nauki historycznej zache-
cajacej do badania matych grup, czy mowiac inaczej — matych spotecznosci. Nie
ulega bowiem watpliwos$ci, ze w dawnej Rzeczypospolitej, obok parafii, szkot,
kolegiow (te ostatnie tkwity w strukturze zakonnej) i zwigzkoéw cechowych, byty
stowarzyszenia religijne, a w ich ramach wspdlnoty brackie.

4 Ks. W. Bielak w przywotanym artykule pisze co nastepuje: ,,Jak wynika z prezentowanych
w ksigdze odpustoéw i powinnosci cztonkdéw, Bractwo Trdjcy Przenaj$wietszej miato przede wszyst-
kim dewocyjny charakter ukierunkowany na oddawanie czci Trojcy Swictej poprzez udziat w spe-
cjalnych nabozenstwach i modlitwe indywidualng” (Ksiega bractwa Trdjcy Przenajswietszej w pa-
rafii Dywin 1763-1800, s. 5).

5 F. Pasternak, Historia kodyfikacji konstytucji zakonu paulinéw od 1308 do 1930 r., ,Nasza
Przesztos¢”, 31 (1969) s. 11-74.
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Jednym z wazniejszych przejawc')w aktywnosci bractw bylo wykonywanie
obowiagzkoéw, do jakich — jak juz nadmienitem — byli, obok ,,zwyktych” czton-
koéw, zobowigzani zwlaszcza urzednicy wchodzacy w sktad zarzqdow ktorzy
wystepowali we wszystkich wspolnotach brackich. Od nich wigc wypada roz-
poczaé¢ przedstawienie zapowiedzianych cech organizacyjnych i wilasciwosci
przynaleznych poszczegdlnym rodzajom bractw. Podstawowym obowigzkiem,
w polowie tylko o charakterze dewocyjnym, spoczywajacym na czlonkach wszyst-
kich wspdlnot brackich byto uczestnictwo w zebraniach brackich tzw. schadzkach
zwanych niekiedy sesjami oraz wykonywanie zadan z tym zwigzanych. Organi-
zowaniem tego typu schadzek czy sesji zajmowaly si¢ zarzady bractw, ktore skta-
daly si¢ — jak byto nadmienione — z odpowiednich urzednikow, w roznej liczbie
w zaleznosci od typu wspolnoty i réznie nazywanych w poszczegolnych rodza-
jach bractw. W sktad zarzadu wchodzity z reguly osoby swieckie, jedynie pro-
motorzy i w niektorych wspolnotach starszy bractwa byly osobami duchow-
nymi. Promotor nie byt cztonkiem zarzadu, czuwatl natomiast nad catym brac-
twem, zwlaszcza w sprawach duchowych. W $wietle dotychczasowych badan,
w XVI-XVII wieku wszystkie rodzaje bractw, od najbardziej rozpowszechnio-
nych i zarazem najbardziej reprezentatywnych dwu konfraterni maryjnych: ro-
zancowych i szkaplerznych poczynajac, poprzez wspolnoty poswigcone poszcze-
gblnym $wigtym, na bractwach rolnikéw, ubogich i mitosierdzia konczac, posia-
daty tego typu urzednikéw. Mozna powiedzie¢, ze nie bylo wspdlnoty brackie;j,
ktora nie posiadataby odpowiedniego zarzadu. Podobng strukture miaty tez soda-
licje studenckie, jakie istniaty przy kolegiach jezuickich i pijarskich. Pomijajac
obowigzki promotora, ktérym — jak zaznaczytem — byt duchowny, przyjrzymy si¢
w miar¢ mozliwosci obowigzkom pozostatych cztonkoéw zarzadu. Zarzady byty
mniej lub bardziej rozbudowane, tzn. posiadaty odpowiednig liczbe oficjalistow,
jak ich wowczas najczesciej nazywano. Zarzad poszczegdlnych bractw przewaz-
nie wybierali jego czlonkowie w czasie zebran organizowanych specjalnie w tym
celu. Na przyktad w powotanym pod koniec XVI w. przez Piotra Skarge, jezu-
ickim bractwie mitosierdzia, zarzad wybierano podczas zebrania w gtosowaniu
posrednim przez siedmiu elektoréw, przy czym w zebraniu mogli uczestniczy¢
wylacznie me¢zczyzni. Zarzad ten byt wybierany na rok i podlegat kontroli ogétu
cztonkoéw bractwa. Na czele tak wybranego zarzadu stal starszy, ktorym do X VIII
wieku byt duchowny. Starszego wspomagali odpowiedni urzednicy braccy, a wigc
radni, pisarz, szafarz i wizytatorzy. Funkcjonariusze ci mieli spelnia¢ swoje obo-
wigzki zgodnie z przypisanymi im funkcjami wyrazonymi w ich nazwie. Ponadto
bractwo posiadato opiekuna i doradce, ktorym byt patron, oraz kapelana i ojca
duchowego®.

Podobnie, jesli nie catkowicie, to w duzej mierze, byta formowana struktura
1 obowigzki we wznowionym ponownie w XVIII w. bractwie przez, najpierw bi-
skupa plockiego, nastgpnie prymasa Michata Jerzego Poniatowskiego. Obowigzki
jego okreslone byty przez odpowiednie statuty. W mysl owych statutow wypet-

¢ Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy, oprac. L. Grzebief, Krakow
1996, s. 62.
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nianie obowigzkoéw byto dobrowolne i nie bylto natozone pod grzechem cigzkim.
Cztonkowie byli zobowigzani wypehia¢ je od momentu przyjecia i wpisania do
wspolnoty, gdyz zaznajamianie si¢ z nimi odbywato si¢ jeszcze przed przyjeciem
do bractwa. W celu utrwalenia ich znajomosci czytano je na schadzkach, na kto-
rych kaptan lub cztonek zarzadu objasniali je w razie potrzeby’.

A oto jak ksztaltowaly si¢ obowigzki w bractwie literackim nauki chrzesci-
janskiej w Nowym Saczu. Bezposrednim i wtasciwym kierownikiem w tej wspol-
nocie byl zwykle kaptan, zwany, podobnie jak w bractwie milosierdzia, ojcem
duchownym. Do obowigzkéw jego nalezalo czuwaé nad wszystkimi sprawami
natury dewocyjnej, takimi jak: wypehianie przez cztonkoéw wilasciwych im obo-
wigzkow, przewodniczenie na posiedzeniach bractwa, oraz sprawowanie pieczy
nad kancelarig i biblioteka wspdlnoty. Ojciec duchowny wspierany byl przez star-
szych bractwa w liczbie czterech, ktorzy rekrutowali si¢ sposrod §wieckich czton-
kéw wspolnoty. Tutaj nalezy przywotaé interesujgca uwage, ze przynajmniej po-
towa z nich wywodzita si¢ z miejskiej tawy radzieckiej. Ich zgoda byta wymagana
do przeprowadzenia ewentualnych zmian w statucie i zwyczajach bractwa. Starsi
bractwa czuwali takze nad ofiarami sktadanymi na rzecz wspolnoty. Kolejnym
urzednikiem byt pisarz bracki, mogt nim by¢ zarowno duchowny, jak i osoba
swiecka. Prowadzit on pod okiem ojca duchownego sprawy kancelaryjne bractw?®.
Nastepnym urzednikiem byt szafarz, byta nim z reguty osoba swiecka. Zajmowat
si¢ sprawami gospodarczymi, gdyz bractwo posiadalo wiasne pieniadze. Pocho-
dzily one z obowiazkowych ofiar, sktadanych przez cztonkéw przy okazji przyje-
cia do wspolnoty lub w czasie zebran kwartalnych. W skrzynkach, oprocz pienig-
dzy, przechowywano rowniez dokumenty brackie. Wylacznie osoba §wiecka byt
kolejny oficjalista — stuga bracki, ktory spetniat postugi wobec wspotczionkow
w czasie nabozenstw brackich. Zgodnie ze statutem funkcje te powierzano dzwon-
nikowi kolegiaty. Ostatnig grupe urzednikow w bractwie stanowili tzw. wizytato-
rowi. Wykonywali oni szereg prac charytatywno-spolecznych, a wigc odwiedza-
li 1 opiekowali si¢ chorymi, odwiedzali wigzniéw, zajmowali si¢ rozdzielaniem
i roznoszeniem dobr materialnych, godzeniem oséb zwasnionych, zachecali tak-
ze 1 przygotowywali do sakramentow $swigtych. Wszyscy urzednicy pochodzili
z wyboru, a kadencja ich trwata rok. W przypadku nowych wyboréw cztonkowie
dotychczasowego zarzadu mogli ponownie kandydowa¢. Zebranie wyborcze po-
taczone byto z ceremonig religijna, sprawowana przewaznie przez ojca duchow-
nego. Dziatalno$¢ bractwa, zarbwno wewnetrzna, jak i zewngtrzna, podlegata
kontroli ze strony wszystkich jego cztonkow na wspdlnym posiedzeniu, zwanym
liczby czynienie. Pozostale wspdlne zebrania bractwa, zwane schadzkami, organi-
zowano raz na kwartat oraz przed swigtem Zwiastowania NMP. Wowczas urzed-
nicy przedktadali wobec wszystkich cztonkow bractwa sprawozdanie z powierzo-

7 ML.J. Poniatowski, Ustanowienie bractwa milosierdzia po parafiach dyecezyi plockiey, War-
szawa 1777; tenze, Ustanowienie bractwa milosierdzia po parafiach archi-dyecezyi gnieznienskiey,
Lowicz 1786; J. Czyz, Bractwa milosierdzia w Il potowie XVIII wieku w swietle statutow i wybra-
nych zrodet, Lublin 1988 (mps w Archiwum KUL).

8 Statuty Bractwa Literackiego Nauki ChrzesScijariskiej przy kolegiacie sw. Malgorzaty w No-
wym Sgczu, wyd. B. Kumor, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 2 (1961) z. 1-2, s. 357-370.
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nych im obowigzkow i wykonanych czynnosci. Przy okazji zebran kwartalnych
cztonkowie wspodlnoty sktadali obowigzkowo odpowiednie ofiary, tzw. oferty®.

W bardzo zblizony sposéb do konfraterni w Nowym Saczu ksztattowaty sie
struktura wewngtrzna i obowiqzki w bractwie literackim w Koprzywnicy. Podob-
nie jego wladze dzwlﬂy 51q na urzednikow starszych i mtodszych. Do starszych
nalezeli seniorzy i wiceseniorzy, a w pewnym okresie prefekci i skarbnicy. Grupe
posrednig stanowili konsulatorzy i prokuratorzy, sposrod ktorych dopetniano sktad
zarzadu. Wraz z seniorami i skarbnikami wykonywali oni rozmaite funkcje, jak
np. $wiadkow przy transakcjach finansowych. Zdaniem H. Rucinskiego wptyw na
osiaggni¢cie wyzszych godnosci w bractwie miat nie tyle staz czy wiek, ile raczej
pozycja lub stanowisko kandydata w lokalnej spotecznosci. Wedlug tego autora,
wspolng cecha, jaka taczyla bractwa literackie, byto ich powigzanie z wladzami
miejskimi. Byto to spowodowane tym, Ze uczestnictwo w bractwie literackim wy-
magalo pewnego wyksztalcenia, ktore brano pod uwage takze przy powotywaniu
na urzedy miejskie'®. Fakt powyzszy potwierdza réwniez znany parme;tnlkarz Je-
drzej Kitowicz, ktory odnoszac si¢ do bractwa literackiego tak m.in. pisze:

Ze tedy umieli czytaé, a co wigksza po lacinie, cho¢ wielu z nich tego
jezyka nie rozumieli, stad bractwo swoje nazywali literackim, a siebie
literatami, lubo i to prawda, ze wielu z nich byli ludZzmi uczonymi oséb
magistratowych''.

Bardzo zblizone urzedy wystepowaty rowniez w zreformowanym na poczat-
ku XVII wieku bractwie $w. Urszuli w Krakowie. Konfraternia ta miata swojego
protektora ojca duchownego oraz starszych bractwa, do ktorych zaliczali sie se-
niorzy, radni i pisarz. Seniorzy zatatwiali sprawy zw1qzane z majatkiem bractwa,
dokonywali aktow kupna, sprzedazy, przemeswma czynszu, ubezpieczenia sum
oraz dochodzili zalegtego czynszu, innymi stowy zabiegali o dochody bractwa.
W XVIII wieku seniorami byly znaczniejsze osobistosci, jak wojt czy tawnicy
z poszczegolnych przedmies¢ Krakowa. Nie zawsze bylo to z korzyscia dla brac-
twa, gdyz obciazeni funkcjami publicznymi nie spelniali w sposob nalezyty lub
w ogole swoich obowigzkow. Dodatkowo seniorzy piastowali pewne urzedy (zwy-
kle nieco nizsze) w konfraterni szkaplerznej u karmelitow na Piasku'?. Wszyscy
urzednicy byli wybierani na specjalnych zebraniach, w czasie ktérych przyjmo-
wano takze nowych czlonkéw do wspdlnoty. Po wpisaniu do albumu nowo przy-
jety brat, trzymajac zapalona §wiece, odmawiat glosno przed ottarzem §w. Urszuli
— wobec ojca duchownego, seniora lub sekretarza — przepisang modlitwe. Po jej

® Tamze, s. 357-388.

10 Przyktadem moze by¢ bractwo koprzywnickie, w ktorym wsrod senioréw zawsze znajdo-
wali si¢ przedstawiciele wtadz miejskich (H. Rucinski, Bractwo literackie w Koprzywnicy jako ob-
raz struktury spolecznej miasteczka w latach 1694-1795, ,,Przeglad Historyczny”, 65 (1974) z. 2,
s. 270-272).

1'J. Kitowicz, Opis obyczajow za panowania Augusta III, oprac. Roman Pollak, wyd. 3, Wro-
ctaw 1970, s. 23.

12 Przyktadem tego jest Jan Gielhorn, starszy bractwa w latach 1722-1748, ktory byt wéjtem
Garbar i rownoczes$nie — w latach 1723-1732 petnit funkcj¢ podskarbiego w konfraterni szkaplerz-
nej (Flaga, Bractwa religijne w Rzeczypospolitej w XVII i XVIII wieku, s. 69).
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ukonczeniu obecni na ceremonii bracia witali nowego cztonka'>.

Kontynuujgc rozwazanie sprobujmy obecnie przyjrze¢ si¢ strukturze i obo-
wigzkom bractw szkaplerznych. Ot6z w przypadku bractw funkcjonujacych przy
klasztorach catkowita piecz¢ nad nimi miat przeor konwentu. Obok przeora, in-
nym bezposrednim kierownikiem ze strony zakonu byt jeden z ojcow, wybrany
na kapitule prowincjalnej lub konwentualnej, nazwany prezydentem, dyrektorem
lub po prostu promotorem. Promotor mial czuwa¢ nad zachowaniem ustaw brac-
kich; posiadat on réwniez pieczgé bracka i jeden klucz od kasy'®. Poza zakonem
bractwo mogto mie¢ swoich protektoréw i protektorki, do ktorych nalezaty badz
to osoby duchowne, badz Swieckie, zajmujace nickiedy wysokie stanowiska
w hierarchii spotecznej. Wspdlnota ta posiadata zarzad, ktoéry obejmowat urzedy
wyzsze, odnoszace si¢ do kierownictwa konfraternia i funkcjonariuszy nizszych,
ktorzy wykonywali rozne postugi brackie oraz czynnosci nieprzewidziane. Do
wyzszych nalezaly urzedy: przeora, zastepcy przeora, zwanego podprzeorem lub
wiceprefektem, i siedmiu radnych, zwanych konsulami'>. Wsrod tych ostatnich
dwoch pehito funkcje arbitrow. Ponadto byli jeszcze: skarbnik, zwany podskar-
bim, pisarz lub sekretarz oraz zakrystian. Bardzo interesujgco przedstawialy si¢
obowiazki przeora. Zapisano na ten temat:

Do pana przeora nalezaty: decyzje w rozmaitych sprawach, powaznych —
W porozumieniu z przeorem, w malych — podejmowane samemu z konsylia-
rzami i promotorem; oglaszanie posiedzen brackich i dopilnowanie obecnos$ci
urzgdnikow; czuwanie nad wypeklianiem wszystkich zadan; troska o uczci-
wos¢ cztonkéw i ich szacunek dla przeora; upowaznienie do powotywania
i odwotywania urzednikoéw; prawo do posiadania jednego klucza od skarbca
brackiego i kontroli nad podskarbim oraz obowiazek przypominania kazno-
dziei o zachegcaniu do bractwa.

W drugiej potowie XVII wieku przeor miat takze prawo do posiadania piecze-
ci brackiej, kontroli ksiag inwentarzowych, wizytowania dobr ruchomych i nieru-
chomych. Podprzeor w roli zastgpczej cieszyt si¢ pelnymi uprawnieniami przeora.
Troszczyt si¢ m.in. o spowiednika dla cztonkdéw, wyznaczonego przez kapitule
prowincjonalng lub konwentualng, przeprowadzal wespot z przeorem wizytacje

B M.K. Ryk, Bractwo $w. Urszuli w Krakowie, Lublin 1961, mps, s. 16-19a, 27, 81. W poczat-
kowym okresie przyjecie nowych cztonkow odbywato si¢ bardzo prosto. Kandydat wyrazat zgode
na przystapienie do bractwa, pisarz umieszczat jego imi¢ i nazwisko w ksigdze brackiej (albumie),
a wszyscy obecni witali nowych cztonkéw usciskiem dloni. Przy tej okazji zaznajamiali si¢ z obo-
wiagzkami bractwa i sktadali odpowiednia ofiar¢ pieni¢zna do skrzynki brackiej. W XVIII w. przyje-
cie do bractwa bylo potaczone juz z pewna ceremonia. Osoba chcaca naleze¢ do bractwa, udawata
si¢ przed ottarz §w. Urszuli, tam oddawata si¢ w niewolnictwo $wigtym dziewicom, aby uprosi¢
sobie ich pomoc we wszystkich potrzebach, a zwlaszcza w godzing $mierci. Potem nastgpowato
oficjalne przyjecie do bractwa.

4 W.J. Benignus, Zakon karmelitow bosych w Polsce. Klasztory karmelitow i karmelitanek
bosych, Krakow 1979, s. 723-724; B. Panek, Dzieje bractwa Szkaplerza swigtego przy kosciele OO.
Karmelitow w Krakowie na Piasku do konca XVII wieku, ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”, 10
(1963) z. 3, s. 50.

15 Wanat, Zakon karmelitéw bosych, s. 724, Wedtug Panka, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 51,
byto o$miu rektoréw, prawdopodobnie chodzi o ten sam urzad, tylko inaczej nazwany.
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roczng i pilnowat ogdlnego porzadku we wspolnocie, posiadat drugi klucz od
skarbca. Konsyliarze w czasie nieobecnos$ci przeora i podprzeora mieli prawo ich
zastgpowac, jednakze podejmowane decyzje musieli uzgadnia¢ z wtadzami klasz-
toru. Ich szczegdlnym zadaniem byta troska o ofiary na rzecz bractwa. Wszelkie-
g0 typu nieporozumienia wsrod cztonkdéw mieli rozstrzygaé arbitrzy, ktorzy win-
ni odznacza¢ si¢ spokojem, opanowaniem i duzym wyrobieniem duchowym. Do
obowigzkow skarbnika nalezalo przyjmowanie ofiar i sktadek brackich oraz pro-
wadzenie listy ofiarodawcow, ksiegi dochodow i rozchodow. Miat takze troszczy¢
si¢ o $wiece do mszy $w. brackich oraz o aparat do brackiego ottarza lub kaplicy.
Bardzo odpowiedzialny byt urzad pisarza. Miat on sktada¢ przysigge, ze bedzie
pisat zgodnie z prawda, on bowiem prowadzit ksiegi praw i ksiggi protokotow ze-
bran brackich. W przypadku jego nieobecnosci zastgpowat go jeden z konsyliarzy,
przekazujac mu nastgpnie protokoty's. Liczne obowiazki spoczywaty rowniez na
urzednikach nizszych. Na przyktad zakrystian miat troszczy¢ si¢ o sprzety ko-
Scielne, o tad i porzadek w kosciele, opiekowac si¢ ottarzem i kaplicg konfraterni,
a takze czuwac nad naczyniami i szatami liturgicznymi. Dodatkowo do niego na-
lezato przygotowanie stotu do udzielania komunii §w. w domu chorego, spisywa-
nie na kartkach mszy $w. i dopilnowanie, aby byly one odprawione. On miat tez
zajmowac si¢ sporzadzaniem inwentarza rzeczy ko$cielnych (w dwoch egzem-
plarzach: jeden dla siebie, drugi do przechowania w skrzyni brackiej) i przeka-
zywaniem jalmuzny podskarbiemu. Oprocz zakrystiana, do nizszych urzednikow
zaliczali si¢: prokuratorzy ottarza, prowizorzy, chorgzowie, jalmuznicy, marszat-
kowie, infirmarze — jak widzimy byl to zespot bardzo rozbudowany. Wszystkie
wymienione urzedy powierzano cztonkom bractwa'’. Liczba ich prawdopodobnie
nie byla stata i ulegata zmianom. W bractwie krakowskim np. byto dwoch pro-
kuratorow, trzech prowizoréw, dwoch chorazych wraz z czterema pomocnikami,
dwoch jatmuznikow, sze$ciu marszatkow, czterech do noszenia obrazow, dwoch
stug i dwoch infirmierzy. Funkcje prokuratorow oltarza podobne byty do obo-
wigzkow zakrystiana. Mieli opiekowac si¢ kapami brackimi i sprawowac kontrole
nad zakrystianem. Do zadan prowizoréw spraw $wieckich nalezato zatatwianie
wszystkich spraw brackich na zewnatrz, mieli takze $wiadczy¢ pomoc cztonkom
wspolnoty we wszelkich sprawach sadowych. Kandydaci do tego urzgdu mieli
zna¢ prawo cywilne 1 koscielne oraz cieszy¢ si¢ powazaniem ws$rod wiernych.
Chorazowie i ich pomocnicy mieli opiekowac¢ si¢ krzyzem, chorggwiami i laska-
mi brackimi oraz nosi¢ je na procesjach. Za porzadek na procesjach byli odpowie-
dzialni marszatkowie. Czynili to za pomocg lasek, ktorymi torowali droge wsrod
licznie zgromadzonych wiernych. Dwoéch jatmuznikéw ubranych w kapy miato
zajmowac si¢ zbieraniem jalmuzny dla bractwa przed drzwiami kosciota. Studzy
braccy mieli pelni¢ obowigzek postancow powiadamiajacych o zebraniach, pro-
cesjach lub $mierci ktoregos z cztonkow. W czasie sesji brackiej mieli pozostawaé
do dyspozycji starszych, pozostajac przy wejsciu do sali. Za postugi otrzymywali
odpowiednie wynagrodzenie. Infirmarze, podobnie jak we wszystkich konfrater-
niach, mieli troszczy¢ si¢ o chorych, niosgc im potrzebng pomoc!®.

' Panek, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 53.
17 Wanat, Zakon karmelitow bosych, s. 724; Panek, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 53-54.
18 Tamze.
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Podobne urzedy miaty rowniez cztonkinie nalezace do spotecznos$ci brackie;j.
Sposrod pan starszych, tzw. oficjatek, wybierano przeorysze, podprzeorysze, pod-
skarbing, zakrystianke i osoby do nawiedzania chorych; tak przynajmniej byto
w bractwie krakowskim'®. Wybory catego zarzadu bractwa organizowano kazde-
go roku na sesji nadzwyczajnej. W druga lub trzecia niedziele miesigca organizo-
wano zebranie konfraterni z nabozenstwem i szkaplerzng procesja. Wiadomo, ze
wspolnota krakowska posiadata okreslone dni wyborow — dla braci byt to 16 lipca,
czyli uroczystos¢ MB Szkaplerznej, dla sidstr — 8 grudnia, tj. Swigto Niepokala-
nego Poczgcia NMP2, W bractwie krakowskim przy wyborach byli obecni takze
przeor konwentu, prezydent, czgsto tez goscie, jak biskup i radni miejscy. Wyboru
dokonywano wigkszos$cig gtosow, a wyniki protokotowano. Urzedy petiono tyl-
ko przez rok, tak przynajmniej byto w XVII wieku. Kazdy nowo wybrany zarzad
napominano, aby czuwat nad sprawnym i prawidlowym funkcjonowaniem brac-
twa. Jak wynika z dotychczasowych badan, polecenie to byto przestrzegane, przy-
najmniej w przypadku bractwa krakowskiego w XVIII wieku. Potwierdzaja to
akta wizytacji kurii krakowskiej z pierwszej potowy XVIII w., w ktorych stwier-
dzono, ze w minionym stuleciu funkcjonowanie organizacji bractwa szkaplerza
$w. w Krakowie na Piasku bylo prawidlowe, tak w sprawach duchowych, jak
i administracyjnych?'. Powyzsza ocen¢ dokumentuja rowniez regularnie i porzad-
nie prowadzone ksiggi tego bractwa??. Zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci, ze duzy
wplyw na wymienione poprawne funkcjonowanie bractwa miato doktadne okre-
slenie wszystkich zadan i obowigzkow poszczegdlnych oficjalistow, o ktorych
byta wezesniej mowa.

W interesujacy i godny zauwazenia sposob ksztattowata sig struktura organi-
zacyjna w bractwach réozancowych. W poczatkowym okresie administracja kon-
fraterni r6zancowych bylta bardzo prosta. Zarzad pierwszego bractwa zatozonego
we Wroctawiu w 1481 1. na pewno tworzyli: dwaj stroze, ktorymi byli burmistrz
miasta i jeden ze znaczniejszych mieszczan, oraz prawdopodobnie prokurator
bractwa, ktorego mial wybiera¢ proboszcz. Do obowigzkow strézé6w nalezato
kierownictwo administracyjne bractwa, prokuratorowi za$ podlegaty sprawy ma-
jatkowe. Dopiero w miar¢ uptywu czasu powstawaly nowe urzedy. Przybywato
ich tak wiele, ze z koncem XVI wieku bylo ich juz 15, na wzor 15 tajemnic ro-
zancowych®. W koncowych latach XV wieku owe 15 urzgdéw dzielily si¢ na
urzedy wyzsze 1 nizsze, zwane w statucie ,,podlejsze”. Urzednikami kategorii
wyzszej byli: przeor, jego zastgpca (podprzeor) 8 konserwatorow, prowizor ol-
tarza, podskarbi, dwoch prokuratorow i pisarz. Do kategorii urzedow nizszych
zaliczano: dwdch zakrystianéw, dwoch chorazych, jatmuznika, czterech pomoc-
nikow, marszatkow (w zaleznosci od potrzeby), oraz oficjalistéw zwanych stuga-
mi (powotywanych stosownie do potrzeby). W przeciwienstwie do pierwszych
nie przystugiwaly im miejsca honorowe w bractwie i spelniali w nim proste po-

1 Panek, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 51-54.
2 Wanat, Zakon karmelitow bosych, s. 723-724.
21 Flaga, Bractwa religijne, s. 73.

22 Panek, Dzieje bractwa szkaplerza, s. 51-52.
B Pirdg, Geneza i rozwdj bractw, s. 39.
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stugi®*. Ten rozbudowany system urzedoéw byt, mozna powiedzie¢, trwaty. Ulegat
wprawdzie r6znym zmianom, ale zachowal swoja moc i przetrwat do wieku XIX.
Na przyktad zarzad Arcybractwa Roézancowego wprowadzonego w 2. polowie
XIX w. do kosciota Franciszkandw-Reformatow we Wtoctawku tworzyli: ksiadz
promotor, czterej protektorowie oraz pigciu urzgdnikdw, mianowicie: starszy brat,
podskarbi, dwoch asesorow i bracki. Odnotowac nalezy tez dwie wazne informa-
cje dotyczace wzajemnych relacji w bractwie. Przytocze je tutaj szczegotowo,
gdyz obrazuja one funkcjonowanie konfraterni przyklasztornej, ktore wynikato
z jej struktury, jaka jest przedmiotem rozwazan. Pierwsza informacja sprowadza
si¢ do tego, ze zalecano, aby przy doborze kandydatéw nie kierowano si¢ osobi-
stymi widokami i wzgledami, ani nie stuchano naméw. Pod uwagg nalezato brac¢
jedynie chwate Boga i dobro ogétu arcybractwa. Po wyborze natomiast, zgodnie
z zaleceniem ks. promotora, cztonkowie wspolnoty powinni okazywaé uszano-
wanie i1 postuszenstwo cztonkom zarzadu. Druga informacja bardziej obszerna
dotyczyla przejawow funkcjonowania bractwa. W jej mysl urzednicy, zgodnie
z Ustawgq, mieli wspoélnie z przetozonym miejscowym i promotorem udziela¢ do-
brych rad w celu dokonania ulepszen potrzebnych w bractwie i przedstawiania
wnioskow na posiedzeniach. Na sesjach kwartalnych mieli sprawdzac ksiggi ra-
chunkowe, przelicza¢ pienigdze w kasie, czuwa¢ nad tym, aby wydatki nie byty
wigksze od przychodow. Oprocz spraw finansowych mieli nadto interesowac si¢
sposobem prowadzenia si¢ cztonkow arcybractwa oraz otacza¢ opieka chorych,
zwlaszcza ubogich, ktorzy wymagali pomocy. Mieli takze czuwac, aby nikt z cho-
rych cztonkow nie umart bez sakramentéw $w. Oni tez jako bardziej wyksztatce-
ni mieli dobiera¢ i zaopatrywac cztonkow konfraterni w odpowiednig literature,
z ktorej powinni korzysta¢ umiejacy czytac®.

Podsumowanie

W $wietle zaprezentowanych rozwazan $mialo mozna powiedzie¢, ze ustroj
i struktura wewnetrzna bractw w XVI-XVIII wieku byta na og6t bardzo rozwinig-
ta, Jesli nie wszystkie, to wiele wspolnot posiadato wlasne statuty. W przypadku
np. XVIII-wiecznego bractwa mitosierdzia autorem ich byt sam biskup. Zapewne
byty one drukowane, gdyz wiadomo, Ze bractwa przechowywaly dokumenty, na-
wet gdy nie dysponowaty specjalnym pomieszczeniem archiwalnym. Wykorzy-
stywaly wowczas w tym celu, jak to miato miejsce w bractwie literackim w No-
wym Saczy, skrzynki brackie przeznaczone do zbierania pieni¢dzy. To oznacza,
ze przywigzywano do tych dokumentéw duza wage, czyli bractwa miaty wlasciwe
zrozumienie dla dokumentow i petng §wiadomos¢ ich znaczenia. Zapewne byto to
wyrazem Owczesnego sposobu podchodzenia do dokumentow. Czynity tak wow-
czas wszystkie instytucje, chodzitlo w nich przede wszystkim o zabezpieczenie

24 Bzowski, Rézaniec Panny Maryjej teraz nowo w Krakowie S. Tréjcy reformowany, Krakow
1600, cz. 4, s.

35 J. Flaga, Arcybractwo Rézancowe przy kosciele Franciszkanow-Reformatow we Wloctawku,
w: Non cesso gratias agere Deo et hominibus. Prace ofiarowane Ojcu dr Anzelmowi Januszowi Szte-
inke OFM z okazji Ztotego Jubileuszu Kaptanstwa i ponad 50-lecia pracy historyczno-pisarskiej,
red. W.M. Michalczy OFM, C.M. Paczkowski OFM, Krakow-Warszawa 2013, s. 488.
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spraw majatkowych i finansowych. Tym niemniej w przypadku bractw, w kto-
rych sprawy finansowe byty na dalszym planie, jest to godne zauwazenia. Nalezy
tez przypomnie¢, ze na przyklad w bractwach literackich przy powotywaniu na
urzednikow wymagano odpowiedniego wyksztalcenia. Fakty te pokazuj 3, ze kon-
fraternie posiadaty znajomos$¢ form orgamzacyjnych Owczesnego zycia spolecz-
nego od strony administracyjnej i prawnej 1w mlare; mozliwosci realizowaly je
u siebie. Dowodzi tego tez fakt spisywania praw i protokotow z posiedzen brac-
kich, czym zajmowat si¢ pisarz, ktory w niektorych bractwach byt zobowigza-
ny sklada¢ przysigge, ze bedzie pisal zgodnie z prawda. Jest to kolejny dowod,
ze formy organizacji bractw byly, jesli nie doskonale, to na pewno poprawne,
zgodne z normami. Bylto to mozliwe, gdyz — mozna przyja¢ z duzym prawdo-
podobienstwem — czuwali nad tym zaréwno sami cztonkowie wspolnot poprzez
wlasne zarzady, jak tez ich opiekunowie ze strony Kosciota. Jak tatwo zauwazyc,
jesli nie wszystkie, to wigkszo§¢ wspdlnot posiadato odpowiedniego opiekuna
koscielnego: promotora, ojca duchownego albo kapelana. Kolejnym dowodem
wynikajagcym z dokonanej analizy przemawiajagcym za tym, ze formy organiza-
cyjne bractw byly dobre i zapewniaty poprawne ich funkcjonowanie, byty liczba
1 ksztatt ich zarzadow. Po pierwsze, w niektorych konfraterniach administracja
posiadata w jakims sensie charakter dwustopniowy. Wystepowaly w nich bowiem
dwie kategorie urzednikow bractwa: starszych lub wyzszych oraz oficjalistow
miodszych albo nizszych. Prawidlowoscia byto posiadanie przez bractwa calej
grupy urzednikéw, ktorzy mieli okreslone nazwy. Prawie do kazdego przejawu
dziatalnos$ci przypisany byt odpowiedni urzgdnik. A wiec byli: radni, wizytatorzy,
kontrolerzy, konsulatorzy, pisarze, szafarze, infirmarze, skarbnicy, jalmuznicy,
choragzowie, stroze, studzy braccy, itp.; mozna wigc mowic o duzej specjalizacji
urzednikow. Powotywani byli rowniez specjalni arbitrzy do rozsadzania sporow
1 nieporozumien miedzy cztonkami. Powotywanie licznej grupy urzednikow wraz
ze szczegotowo okreslong specyfikacja ich obowiazkéw, miato, o czym w nie-
ktorych bractwach jest wprost mowa, na celu i w zalozeniu dobre i poprawne
funkcjonowanie bractw. Urzegdnicy ci byli zwykle wybierani w czasie specjalnego
zebrania przez glosowanie, co prawdopodobnie mialo zapewnia¢ powolywanie
na urzgdy oséb dobrze przygotowanych, budzacych zaufanie i dajacych gwaran-
cj¢ poprawnego wykonywania obowigzkéw. Pomijam tu pytanie, jak to wykony-
wanie przedstawialo si¢ w praktyce, tym bardziej, ze czlonkowie mieli wykony-
wac obowigzki dobrowolnie, nie byly one nakazane pod grzechem. Rozliczanie
z obowigzkoéw stanowi oddzielng kwestie, ktorej w swoich rozwazaniach nie po-
dejmowatem. Tutaj mozna jedynie domniemywac, ze jesli nie we wszystkich, to
w wigkszosci bractw wszystko odbywato si¢ poprawnie, zgodnie z zatozeniami.
W tym celu byli powolywani owi wizytatorzy i kontrolerzy, mieli czuwa¢ nad
tym, aby do bractwa nie zakradty si¢ jakies naduzycia i nieprawidlowosci. By¢
moze, temu samemu celowi stuzyto czeste zmienianie cztonkow zarzadu. W nie-
ktorych bractwach napominano nowo wybrany zarzad, aby czuwal nad sprawnym
i poprawnym funkcjonowaniem wspolnoty. Z reguty byt on powolywany na rok
czasu, do wyjatkow nalezaly dluzsze kadencje urzedow. Réwniez przy wstapieniu
do bractwa przestrzegano pewnych form zewngtrznych, ktorych nie bede tu opi-
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sywatl, Co najwyzej, mozna jedynie zauwazy¢, ze rOwniez na tym etapie bractwa
prezentuja si¢ jako instytucje o dobrej organizacji. Wyrazem tego sg ksiegi (ka-
talogi) brackie, do ktorych wpisywano nowo przyjetych cztonkéw. Prowadzenie
ich nalezalo do zadan jednego z urzednikow, czyli do pisarza brackiego. Warto tu
przypomnie¢ takze, ze w niektorych wspolnotach brackich dziatalnos¢ wewngtrz-
na i zewnetrzna podlegata kontroli ze strony wszystkich ich czlonkow. Zapewne
nie bez znaczenia dla struktury bractw i ich poprawnego funkcjonowania byto
tez czytanie statutow brackich w czasie wspomnianych zebran, zatrudnianie do
petienia urzedow o0sob zwigzanych z instytucjami administracji panstwowe;j,
a takze zwigzanymi z kos$ciotem, czyli wywodzacymi si¢ z grona stuzby kosciel-
nej oraz podejmowanie si¢ przez funkcjonariuszy brackich jednania i godzenia
zwasnionych parafian. Wszystkie one swiadcza o tym, ze bractwa cieszyly si¢
wsrdd wiernych autorytetem, zbudowanym na strukturze wewngtrznej bractw
1 wzglednie dobrej znajomosci podstaw prawnych.

Przytoczone przyktady struktury wewngtrznej wspodlnot brackich wskazuja,
ze byla ona od strony organizacyjnej, jesli nie wzorowa, to na pewno przemyslana
1 przeprowadzona z pelng $§wiadomoscig. Stawia to bractwa w dobrym $wietle,
mimo tego, ze byly one organizacja bardzo powszechng oraz gromadzity licznie
osoby o roznym statusie spotecznym i zréznicowanym poziomie edukacyjno-in-
telektualnym, byly bowiem otwarte dla wszystkich chetnych do wstapienia do
nich. Moze wiasnie dlatego, poza wzglgdami dewocyjno-religijnymi nakazanymi
i realizowanymi przez Kosciol, byly tak bardzo powszechne. To wszystko miato
niewatpliwie wplyw na rolg, jakg bractwa, czy szerzej, stowarzyszenia religijne,
odegraty w dziejach Kosciota, catych spoleczenstw i spotecznosci lokalnych tam-
tych czasow. Jest to jednak inne zagadnienie, ktore wykracza poza ramy obecnych
rozwazan.

Stowa kluczowe: bractwo; konfraternia; struktura organizacyjna; zarzad
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RELIGIOUS FRATERNITIES IN THE OLD POLISH PERIOD IN THE LIGHT
OF THEIR ORGANIZATION AND INTERNAL STRUCTURE

Summary

The internal structure of the religious fraternities shows that it was, if not exemplary,
certainly well thought out and carried out with full awareness. It reflects well on fraterni-
ties, even though they were very common organizations and had a large number of people
with different social status as well as educational and intellectual levels, because they were
open to all those willing to join them. Perhaps that is why, in addition to the devotional and
religious reasons given by the Church, they were so commonplace. All of this undoubtedly
affected the role that fraternities, or more broadly, religious associations played in the his-
tory of the Church, the entire societies and local communities of those times.

Keywords: fraternities; associations; organizational structure
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