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Zenon i Antemiusz w jednym stali domu,
czyli o konflikcie sgsiedzkim w Konstantynopolu

Zeno and Anthemius Shared a Single Home, or a Neighbourly Dispute
in Constantinople

Teresa Wolinska'

Abstract: The article discusses a dispute between two prominent inhabitants of
Constantinople, Zeno the Rhetor and Anthemius of Tralles. Anthemius kept teasing his
neighbour in a very particular way, by a forced fake earthquake, made with steam boilers,
as well as by using mirrors and resonating devices to simulate storms. Although the story
may appear invented at first sight, a deeper analysis of the only source from which it is
known, i.e. History by Agathias Scholasticus, as well as taking a closer look at Anthemius’
written works may suggest that the events described may have happened indeed. Anthemius
is known mainly as the designer of Hagia Sophia. Yet, he was also a mathematician and
engineer, familiar with the works of ancient scholars, such as Heron of Alexandria,
Apollonius of Perga and Diocles. He himself wrote several treatises. He seems to have
had enough knowledge and skills to haunt Zeno in the manner described, taking revenge
for a lost court case. It seems likely that he wanted to test shock resistance of the building
at the same time. Thanks to that he was a recognized expert on quakes, which he could
artificially induce. Agathias, who himself experienced an earthquake, was skeptical to
that. The description of the dispute between Zeno and Anthemius allowed him to show his
erudition and to portray a symbolic clash between the legal and rhetorical knowledge on
the one hand and the technical skills on the other.

Keywords: Anthemius of Tralles; Zeno the Rethor; Constantinople daily life; earthqu-
akes; engineering in Late Antiquity

1. Stan badan

U Agatiasza Scholastyka pojawia si¢, na marginesie relacji o trzg-
sieniu ziemi, ktore dotkngto Konstantynopol, opowies¢ o konflikcie An-
temiusza z Tralles z retorem Zenonem. W trakcie owego napigcia ten
pierwszy mial wykorzysta¢ swe techniczne umieje¢tnosci, by nekac ry-
wala, wywolujac ztudzenie wstrzaséw sejsmicznych i burz z piorunami.

' Dr hab. Teresa Wolinska prof. UL, Katedra Historii Bizancjum, Uniwer-
sytet Lodzki, £o6dz, Polska; e-mail: teresa.wolinska@filhist.uni.lodz.pl; ORCID:
0000-0003-2927-8922.
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Chociaz w wielu pracach pojawiajg si¢ wzmianki o tej historii, zazwyczaj
petnia one role ciekawostki 1 ograniczajg si¢ do streszczenia S$wiadectwa
Agatiasza. Jedynie Giusto Traina poswiecit artykut sztucznie wywotane-
mu przez Antemiusza trzesieniu ziemi’. Vincenta Tremblaya, ktory od-
niost si¢ do opisywanych wydarzen w artykule z 2022 roku, bardziej niz
ich przebieg interesowaly intencje dziejopisa, ktory jego zdaniem kryty-
kowatl Antemiusza®. Dotychczas nie podj¢to proby odpowiedzi na pyta-
nia, czy opowies¢ Agatiasza jest prawdziwa, czy Antemiusz dysponowat
odpowiednig wiedzg 1 umiejetnosciami, by wywota¢ wspomniane zjawi-
ska, 1 jakie byly konsekwencje sporu dwu Konstantynopolitanczykow.

2. Dramatis personae

Bohaterow tej historii dzieli wiele. O Zenonie, chociaz wedtug Aga-
tiasza byt zawodowym retorem blisko zwigzanym z dworem cesarskim,
nie wiemy w zasadzie nic. Nie zostal odnotowany nawet w obszernym
stowniku retorow opracowanym przez Pawta Janiszewskiego, Krystyne
Stebnickg i Elzbiet¢ Szabat*. Skonfliktowany z nim sgsiad, Antemiusz
z Tralles (AvBépiog 6 Tpaiiiovog), to jeden z najwybitniejszych bizan-
tyniskich architektow i matematykow”.

Antemiusz urodzit si¢ pod koniec V wieku w Tralles w Azji Mniejszej
(ob. Aydin w Turcji)®. Pochodzit z wyksztatconej rodziny. Byt jednym
z pigciu synow lekarza, Stefana z Tralles. Jego bracia, Dioskur, Alek-
sander, Olimpiusz i Metrodor’, takze byli utalentowani i zrobili kariery

2 G. Traina, Un terremoto artificiale nel VI secolo d.C.. gli esperimenti di Antemio

di Tralle a Costantinopoli, w: I terremoti prima del Mille in Italia e nell area mediter-
ranea, red. E. Guidoboni, Bologna 1989, s. 186-190.

3 V. Tremblay, La pijui de ['ingénieur et ['artifice de I'architecte: Anthémios de Tral-
les et la notion de faux chez Agathias le Scholastique, ,,Memini. Travaux et documents”
22 (2022) s. 1-29, w: https://journals.openedition.org/memini/2166 (dostep: 20.05.2025).

4 Sofisci i retorzy greccy w cesarstwie rzymskim (I-VII wiek). Stownik biogra-
ficzny, red. P. Janiszewski — K. Stebnicka — E. Szabat, Warszawa 2011. Krotki biogram
w: J.R. Martindale, Zeno 3, w: J.R. Martindale, The Prosopography of the Later Roman
Empire, t. 3B, Cambridge 1992, s. 1418.

> O Antemiuszu: G.L. Huxley, Anthemius of Tralles. A Study in Later Greek Geo-
metry, Cambridge 1959.

¢ Agathias, Historiae: Agathiae Myrinaei Historiarum Libri Quinque V 6, 3-4,
red. R. Keydel, Berlin 1967.

7 A. lacobini, Antemio da Tralle, w: Enciclopedia dell’arte medievale, t. 2, Roma
1991, s. 70, w: https://www.treccani.it/enciclopedia/antemio-da-tralle_(Enciclopedia-
-dell’-Arte-Medievale) (dostep: 20.05.2025).
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w wybranych dziedzinach. Aleksander oraz Dioskur zostali znanymi le-
karzami, Olimpiusz byl znawcg prawa rzymskiego, Metrodor za$§ — jed-
nym z wybitnych gramatykow®.

Stawa Antemiusza i Metrodora sprawila, ze cesarz Justynian I wezwat
ich do Konstantynopola, gdzie spedzili reszt¢ zycia’. Metrodor nauczat
mtodych ludzi sztuki wymowy, Antemiusz natomiast byl profesorem
geometrii i architektem, opracowujacym plany budowli cesarskich'?. To
wlasnie dzialalno$ci architektonicznej i taumaturgicznej w Konstantyno-
polu na poczatku VI wieku zawdzigcza swa stawe. Jego najwazniejszym
dzietem, zrealizowanym we wspotpracy z [zydorem Starszym z Miletu'!,
jest $wigtynia Madrosci Bozej. Zarowno Antemiusz, jak i Izydor posia-
dali wiedzg¢ z zakresu nauk matematycznych oraz astronomicznych i wy-
korzystali jg, projektujac Swigtyni¢ Hagia Sophia'2.

W tym miejscu warto podkresli¢, ze uzywajac okreslenia ,,archi-
tekt”, stosuj¢ je w dzisiejszym rozumieniu tego terminu. Antemiusz
nazywany jest w zrodtach pnyovixog lub unyavomoog'®. Jak wykazat
Glanville Downey, w po6znej starozytno$ci termin ten oznaczal osia-
gniecie najwyzszego stopnia przygotowania, réwniez teoretycznego,

8 Agathias, Historiae V 6, 4-5. Dziejopis nazywa ich matke wyjatkowo szczesliwa.

°  Agathias, Historiae V 6, 6.

10 Wedtug stow Agatiasza byt inzynierem czy tez architektem, wybitnym w swojej
dziedzinie. Byt pierwszorzednym matematykiem (Agathias, Historiae V 6, 4), jednym
z tych ludzi, ktorzy stosuja spekulacje geometryczne do obiektow materialnych i tworza
modele lub imitacje $§wiata naturalnego: ,,['¢yove 8¢ dpiotog &v avtoig gig Td pHoAMoTA
Kol gig Gkpov fikov Thg pabnuotciic émotyung” (Agathias, Historiae V 6, 3).

" Izydor byt liczacym si¢ matematykiem, ktorego reputacja jest poswiadczona
w regutach zawartych w tzw. Pigtnastej ksiedze elementow Euklidesa, przypisywanych
,»lzydorowi, naszemu wielkiemu nauczycielowi” (Adppendix I, w: T.L. Heath, The Thir-
teen Books of Euclides Elements, t. 3, Cambridge 1908, s. 519-520; Huxley, Anthemius
of Tralles, s. 3). Zob. tez: A. Cameron, Isidore of Miletus and Hypatia: On the Editing
of Mathematical Texts, ,,Greek, Roman and Byzantine Studies” 31/1 (1990) s. 103-127.

2 Na ten temat szerzej: N. Schibille, The profession of the architect in late antique
Byzantium, ,,Byzantion” 79 (2009) s. 370-371; N. Schibille, Astronomical and Optical
Principles in the Architecture of Hagia Sophia in Constantinople, ,,Science in Context”
22/1 (2009) s. 28-43; H. Svenshon, Heron of Alexandria and the Dome of Hagia So-
phia in Istanbul, w: Proceedings of the Third International Congress on Construction
History, Cottbus, May 2009, red. K.-E. Kurrer — W. Lorenz — V. Wetzk, Berlin 2009,
s. 1387-1393.

3 Piszac o Antemiuszu, Pawet Silencjariusz uzyt okreslenia moAvunyoavog (Paulus
Silentiarius, Descriptio S. Sophiae, v. 552, ed. C. de Stefani, Berlin — New York 2011,
s. 38). Podobnymi terminami okreslano Izydora. Zob. R. Krautheimer, Early Christian
and Byzantine Architecture, Harmondsworth 1984, s. 153; G. Downey, Byzantine Archi-
tects, their Training and Methods, ,,Byzantion” 18 (1946/1948) s. 101-102.
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w dziedzinie architektury. Nie obejmowat jednak praktyki budowlanej
na placu budowy. Tymi ostatnimi zadaniami zajmowat si¢ doyiténtmv'.
Wynika z tego, ze Antemiusz w $cistej wspotpracy Izydorem sporza-
dzili ivddApata, tj. rysunki projektowe nowego budynku, i nadzoro-
wali budowg!®. Jako tacy cieszyli si¢ znacznym prestizem'®. Biezace
prace wykonywali bez watpienia zatrudnieni przez nich wykonawcy
(apyrtéxtoveg)'’. Trudno doktadnie okresli¢, jak wygladal podziat za-
dan miedzy obu inzynierami-budowniczymi, ale poniewaz Prokopiusz
zawsze wymienia Antemiusza jako pierwszego, zazwyczaj sadzi sie, ze
jego rola byla pierwszoplanowa'®.

Fakt, ze Prokopiusz z Cezarei pisal o dokonaniach Antemiusza
w bardzo pochlebnych stowach, §wiadczy o tym, Ze ten ostatni cie-
szyt si¢ duzg reputacjg w Cesarstwie Wschodniorzymskim'. Dziejopis
nazywa go najbieglejszym w rzemios$le inzynierskim nie tylko wsréd
wspotczesnych, ale takze w porownaniu z poprzednikami®®. W rownie

Y Downey, Byzantine Architects, s. 99-118 (zwt. 101-111); G. Downey, Pappus
of Alexandria on Architectural Studies, ,,Isis” 38 (1948) s. 197-200 (zwt. 199-200);
L. James, Constantine of Rhodes s Poem and Art History, w: Constantine of Rhodes, On
Constantinople and the Church of the Holy Apostles, ed. L. James — V. Dimitropoulou —
R. Jordan, tt. L. James, Farnham 2012, s. 148; Schibille, The profession of the architect,
s. 363 (badaczka zwraca uwage, ze niewiele 0sob zastuzylo na nazwanie ich treminem
mechanikor).

'S Volker Hoffmann i Nikolaos Theocharis stwierdzili, ze plan Hagia Sophia zostat
opracowany na podstawie modelu matematycznego opartego na tak zwanej analemmie,
czyli kole wpisanym w kwadrat, ktory jest wpisany w okrag. Zob. V. Hoffmann, Der
geometrische Entwurf der Hagia Sophia in Istanbul: Bilder einer Ausstellung, Bern
2005, pl. 16, 18, 20, 38. Jego tezy spotkaty si¢ jednak z krytyka. Zob recenzj¢ jego pracy
piora Rudolfa H. W. Stichela (,,Nexus Network Journal” 12/2 (2010) s. 531-535).

16 Schibille, The profession of the architect, s. 362. Zdefiniowanie pojgcia 1} unyovikn
Oswpia zawdzigczamy Papposowi z Aleksandrii, greckiemu matematykowi dziatajacemu
na przetomie II1 i IV wieku (Schibille, The profession of the architect, s. 363-367).

17 Prokopiusz wspomina takich wykonawcow (Procopius, De aedificiis 1 1, 70
1 73, Procopii Caesariensis opera omnia, t. 4, ed. G. Wirth — J. Haury, Leipzig 1964).
R. Krautheimer (Early Christian, s. 153-156) podkresla, ze rozwiagzania zastosowane
przez Antemiusza i Izydora byty ryzykowne i ze by¢ moze obaj byli gotowi po nie sig-
gnac¢ wlasnie dlatego, ze nie byli profesjonalnymi architektami.

8 A. Fabre, Autour des deux architectes du Parthénon et de Sainte-Sophie, EO
22 (1923) s. 63; lacobini, Antemio da Tralle, s. 70.

1 Huxley, Anthemius of Tralles, s. 1.

20 Procopius, De aedificiis 1 1, 24: | AvBéuiog 6¢ Tpaiiiavog, €ml copig Tf
KOAOVLUEVY] UNYOVIKT] AOY1OTATOG, 00 TAV KAT  aVTOV HOVOV GTAVI®OV, GAAL Kol TGV
adTOD TpoyeyevnUEVOV TOAG . Wyrazajac podziw dla rozwiazan zastosowanych przez
Antemiusza i Izydora w Hagia Sofia, Prokopiusz przyznawatl, ze nie w pelni potrafi je
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pochlebnych stowach wyrazat si¢ o nim Pawet Silencjariusz ktory
w 562 r. odczytat swoj poemat pt. Opis Hagia Sophia®' podczas cere-
monii ponownego wyswiecenia swigtyni*>. Wprawdzie podal niewiele
konkretnych informacji o Antemiuszu, ale warto odnotowa¢ jego po-
dziw dla budowniczego, ktérego architektoniczne osiggnigcia wychwa-
lat, nazywajgc go moAvunyovoc?, a takze doswiadczonym, madrym pla-
nistg (Epepovi fovdi))*.

Nie wiadomo, czy poza $wiatynig Madro$ci Bozej Antemiusz zapro-
jektowat inne budowle w Konstantynopolu. Wzniesienie w tym miescie
1 w wielu innych miejscach dziet godnych wielkiego podziwu wspomina
Agatiasz®. Niestety dziejopis nie wymienit konkretnych obiektow. We-
dhug Konstantyna Rodyjczyka, poety z X wieku, dzielem Antemiusza
i Izydora byt ko$ciot sw. Apostotow?, datowany na ok. 536-550. Jednak
jego $swiadectwo budzi watpliwosci. Przede wszystkim nie wspomina
o tym Prokopiusz, z jego za$ opisu tej budowli*’ historycy sztuki wy-
ciagaja wniosek, ze powstala wedtug innej koncepcji niz Hagia Sofia?®.

zrozumie¢ i wyjasni¢ (Procopius, De aedificiis 1 1, 50). W szczeg6lnosci dotyczyto to
koputy, ktora wydawata si¢ lewitowa¢ nad gtowami patrzacych (Procopius, De aedifi-
ciis 1 1, 33-34). Dziejopis wskazat jednak na trudnosci, z jakimi spotkali si¢ architekei,
a ktore przezwycigzy¢ zdotala rada cesarza Justyniana, natchnionego przez Boga (Pro-
copius, De aedificiis 1 1, 70).

2 Zob. powyzej przyp. 13.

> Bylo konieczne po likwidacji zniszczen spowodowanych trzgsieniem ziemi
i odbudowaniu przez Izydora Mtodszego zawalonej koputy.

* Paulus Silentiarius, Descriptio, v. 552, s. 38. Na jego stowa uznania zastuzyt tez
wspolpracujacy z nim Izydor: ,,6¢ cOv avT® Taveoeov Tolddwpog Exmv voov” (Paulus
Silentiarius, Descriptio, v. 553, s. 38).

24 Paulus Silentiarius, Descriptio, v. 268, s. 18.

% Agathias, Historiae V 6, 6: ,,0 8¢ Oavpdoio NAiko dnpovpynpoto Katd e Ty
oMY Kol 8ALo01 ToAkayoD texTnvauevog, Gmep olpat, £l kKai und&v OTIody mepi avTdv
Aéyotto, mANV amoypnoet ol £G deipvnotov d0&av, £6T’ av €611 Kot Kol odlotto”.

% Constantinus Rhodius, Descriptio Ecclesiae  Sanctorum  Apostolorum,
v. 548-552, ed 1. Vassis, th. L. James — V. Dimitropoulou — R. Jordan, Constantine of
Rhodes, On Constantinople and the Church of the Holy Apostles, Farnham 2012, s. 56:
SATApYETOL 8¢ KTiopoTog 10D ToyKAOTOL O TOVOE VOOV Tavodems dnapticas, &t
AvBéuog el Toidmpog véoc (tovtv yap elvar Todpyov Ekdnlov t6de fmaveg elmov
{otopeg Aoyoypdpor”. Zob. tez Constantinus Rhodius, Descriptio Ecclesiae Sanctorum
Apostolorum, v. 637-641, s. 62. Konstantyn pomylit Izydora Starszego z jego imienni-
kiem, Izydorem Mtodszym.

> Procopius, De aedificiis 1 4, 9-24.

8 Krautheimer, Early Christian, s. 176. Badacz uwzglednit tez wyglad kosciota
$w. Jana w Efezie, ktory byt zbudowany na takim samym planie jak ko$ciol $w. Aposto-
6w w Konstantynopolu.
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Podobne zastrzezenia mozna zgtosi¢ w przypadku innych budowli, ktére
badacze prébowali przypisa¢ Antemiuszowi. Na przyktad Hans Sedlmayr
wskazywal na kosciot §wigtych Sergiusza i Bachusa?’, Josef Strzygowski
za$ — na Cystern¢ Filoksenosa (Binbirdirek Sarnici), znang jako Cysterna
Tysiaca i Jednej Kolumny*. W tym ostatnim przypadku wida¢ pewne
zbieznos$ci z koncepcja zastosowang w Hagia Sofia, ale brakuje dowo-
dow zroédtowych na udzial Antemiusza w pracach projektowych. Z kolei
w kosciele swietych Sergiusza i Bachusa nie zastosowano tak nowator-
skich rozwigzan jak w Hagia Sofia i, co istotne, Prokopiusz, opisujac t¢
$wiatynie, nie wspomnial o Antemiuszu®'.

Chociaz nie sposob rozstrzygnaé, czy Hagia Sophia byta pierwszym
dzielem Antemiusza i Izydora, bedgcym wynikiem intensywnych speku-
lacji teoretycznych, czy mieli wezesniejsze doswiadczenia we wznosze-
niu budowli sakralnych*, wydaje si¢ jednak by¢ mato prawdopodobne,
zeby Justynian powierzyt opracowanie projektu wielkiego kosciota oso-
bom bez duzego doswiadczenia.

Wydaje sie, ze umiejetnosci Antemiusza obejmowaly rowniez inzynierie,
poniewaz cesarz konsultowatl si¢ z nim w sprawie zabezpieczen przeciwpo-
wodziowych w Darze w Mezopotamii po ogromnej powodzi, ktéra zniszczy-
ta miasto®. Przypisywano mu tez wynalezienie wielu dziwnych maszyn*.

Antemiusz byl nie tylko inzynierem i architektem, ale tez autorem
prac teoretycznych. Niestety niewiele zachowato si¢ z jego tworczosci.

2 H. Sedlmayr, Das erste mittelalterliche Architektursystem, ,,Kunstwissenscha-
ftliche Forschungen” 2 (1933) s. 49-51. Zob. tez: Krautheimer, Early Christian, s. 227-
228; R.J. Mainstone, Hagia Sophia: architecture, structure and liturgy of Justinian's
great church, London 1988, s. 157; B. Croke, Justinian, Theodora, and the Church of
Sts. Sergius and Bacchus, DOP 60 (20006) s. 54, przyp. 146.

30 P. Forchheimer — J. Strzygowski, Die byzantinische Wasserbehdlter von Kon-
stantinopel, Wien 1893, s. 217. Na ten temat stabosci tych prob identyfikacji, zob. Iaco-
bini, Antemio da Tralle, s. 70-71.

31 Procopius, De aedificiis 1 4, 3-8.

32 Tacobini, Antemio da Tralle, s. 70.

33 Procopius, De aedificiis 11 3, 7; Huxley, Anthemius of Tralles, s. 1. Izydor zostat
roOwniez poproszony o opini¢, ale rada zadnego z nich nie zostata przyjeta. Podjeto jed-
nak prace majace chroni¢ miasto. Ich efekty sa widoczne jeszcze dzisiaj (Iacobini, An-
temio da Tralle, s. 70; 1. Furlan, Accertamenti a Dara, t. 1, Padova 1984, s. 22-25, 54).
Nie wiadomo, czy Antemiusz badz Izydor przyczynili si¢ w jaki§ sposéb do ich zapro-
jektowania. Formalnym wykonawca byt Kryspus z Aleksandrii.

3 Pawet Silencjariusz okreslit go przydomkiem molvpnyavog — ‘zaradny, pomy-
stowy’ (Paulus Silentiarius, Descriptio, v. 552, s. 38; Downey, Byzantine Architects,
s. 113-114). Z kolei Tzetzes w Chiliadach nazwat go mapadofoypdpog (Ioannes Tzet-
zes, Historiae 11 35, rec. P.L.M. Leone, Lecce 2007, s. 48, v. 154).
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Najwazniejszym z jego dziet byl, jak si¢ wydaje, traktat na temat niezwy-
ktych urzadzen mechanicznych Ilepi rapadolwv unyovnuarwv (O zaska-
kujgcych mechanizmach)®. Tekst przetrwal tylko w nickompletnej wersji
greckiej*, ale zostal przettumaczony na jezyk arabski i byl znany nie-
ktorym arabskim matematykom, takim jak al-Kindi (Abt Yasuf Ya'qub
ibn Ishaq al-Kindi), Ahmad ibn Isa (Ahmad ibn Isa)37 i al-Hajsam (Abu
‘Al1 al-Hasan ibn al-Haitam)**. Nieco poprawiona i w znacznym stop-
niu znieksztatcona rekonstrukcja dzieta* dokonana przez Utarida ibn

35 Huxley, Anthemius of Tralles, s. 29.

3¢ Jego fragment zostat opublikowany przez Louisa Dupuy w 1777 roku (Fragment
d’un ouvrage grec d’Anthémius, sur des paradoxes mécanique, ed. i tt. L. Dupuy, b.m.w.
1777). Ukazat si¢ takze w 1786 roku w XLII tomie ,,Histoire de I’Académie Royale des
Inscriptions et Belles-Lettres” (s. 392-451). A. Westermann opublikowat poprawione wy-
danie w swoim Ilapado&oypdeot (Anthemii fragmenta Ilepi mopodolwv unyovnudzwv,
w: [Mapado&oypapot, ed. A. Westermann, Brunsuigae — Londini 1839, s. 149-158). Pozniej
tekst znalazt si¢ w antologii J.L. Heiberga (Mathematici Graeci Minores, ed. J.L. Heiberg,
Kebenhavn 1927, s. 78-92). Edycje¢ i przektad zamiescit tez G.L. Huxley (dnthemius of
Tralles, s. 6-19 144-53). Niedawno tekst grecki wydal R. Rashed (Les catoptriciens grecs,
t. 1: Les miroirs ardents, ed. R. Rashed, Paris 2000, s. 343-359), uzupelniajac go rewizja
thumaczen arabskich dokonang przez Utarida (Les catoptriciens grecs, t. 1, s. 312-315).

37 A.L Sabra, Introduction, w: The Optics of Ibn al-Haytham, Books 1-3: On Direct
Vision, cz. 2, th. A.1. Sabra, London 1989, s. XXXVI-XXXVII, XLIV. Na temat wplywu
greckiej matematyki na arabska, zob. J.L. Berggren, Greek and Islamic Elements in
Arabic Mathematics, ,,Apeiron” 24/4 (1991) s. 195-217; R. Rashed, De Constantinople
a Bagdad: Anthémius de Tralles et Al-Kindi, w: La Syrie de Byzance a I'Islam. Vile-
-Vllle siecles. Actes du colloque international Lyon-Maison de [’Orient Méditerranéen/
Paris-Institut du Monde Arabe, 11-15 septembre 1990, red. P. Canivet — J.-P. Rey-Co-
quais, Damas 1992, s. 165-170.

3% Abt ‘All al-Hasan ibn al-Haitam (965-1040), wybitny matematyk i optyk.
Zob. A.l. Sabra, Ibn al-Haytham, w: A.l. Sabra, Optics, Astronomy and Logic. Studies
in Arabic Science and Philosophy, Brookfield 1994, II, 190-210; Y. Tzvi Langermann,
Ibn al-Haytham: Abii ‘Alt al-Hasan ibn al-Hasan, w: The Biographical Encyclopedia of
Astronomers, Springer Reference, red. T. Hockey et al., New York 2007, s. 556-557. Tek-
sty Ibn Hajsama dotyczace optyki przettumaczyli A.I.Sabra i J.P. Hogendijk (The Optics
of Ibn al-Haytham, Books 1-3: On Direct Vision, tt. A.1. Sabra, London 1989; Books IV-V,
On Reflection and Images Seen by Reflection, tt. A.l. Sabra — J.P. Hogendijk, London
2023). Krytyczna edycje dzieta O ksztalcie zacmienia z przektadem na angielski opubliko-
wat D. Raynaud (4 Critical Edition of Ibn al-Haytham s Eclipse. The First Experimental
Study of the Camera Obscura, Cham 2016, s. 30-78). Dokonania Ibn al-Hajsama znalazty
odzwierciedlenie w wielu artykutach. Swa prace doktorska poswigcit mu Sohrab Ghasse-
mi (Ibn Al-Haytham and Scientific Method, Washington 2020, w: https://repository.digi-
tal.georgetown.edu/handle/10822/1059420; dostep: 20.05.2025).

3% Utarid dysponowat dwoma przektadami tekstu greckiego na arabski, ale nie rozumiat
go i probowat go tak przeksztatcié, by stat si¢ zrozumiaty (Toomer, Introduction, s. 20).
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Muhammada (‘Utarid ibn Muhammad) z konca IX wieku zachowata si¢
w manuskrypcie ze Stambutu (Laleli 2759)%.

Mozliwe, ze czescig O zaskakujgcych mechanizmach jest zachowa-
ny w wersji greckiej fragment O zapalajgcych i innych zwierciadlach®'.
Antemiusz zaprezentowal w nim przeglad konfiguracji luster i r6znych
mozliwosci ich wykorzystania*. Poniewaz te same kwestie sg poruszane
takze we Fragmentum mathematicum Bobiense, ktore przetrwato w for-
mie palimpsestu w kodeksie zawierajacym Etymologiae 1zydora z Sewilli
z VIII wieku®, niektorzy badacze sg sktonni przypisa¢ mu autorstwo row-
niez tego tekstu, jednak takie opinie spotkaty sie¢ z krytyka*. Antemiu-
sza interesowaly rowniez przekroje stozkowe, ktoérych znajomos$¢ mogta
zosta¢ wykorzystana do zaprojektowania skomplikowanego sklepienia
Hagia Sofia. Zapewne miedzy innymi z tego powodu jego przyjaciel,

40 Sabra, Ibn al-Haytham, s. 204, przyp. 19; D. Raynaud, /bn al-Haytham's Me-
thod, w: A Critical Edition of Ibn al-Haytham's Eclipse. The First Experimental Study of
the Camera Obscura, Cham 2016, s. 89. Tekst zostat przelozony z arabskiego na facine,
by¢ moze przez Geralda z Kremony (Sabra, /bn al-Haytham, s. 196).

4 Inaczej sadzi Alexander Jones (Introduction, w: Pseudo-Ptolemy De Specu-
lis, ,,SCIAMVS. Sources and Commentaries in the Exact Sciences” 2 (2001) s. 151),
ktorego zdaniem ,,this brief text (...) is not the same as Anthemius’ well-known On
Paradoxical Devices”. Zob. tez: A. Jones, On Some Borrowed and Misunderstood Pro-
blems in Greek Catoptrics, ,,Centaurus” 30 (1987) s. 4. W kazdym razie tytul traktatu
O zaskakujgcych mechanizmach sugeruje, ze jego tres¢ nie dotyczyta wylacznie kwestii
optycznych.

4 Znajdujemy w nim trzy twierdzenia wyjasniajace, jak skonstruowaé punktowe
zwierciadlo eliptyczne i zwierciadto paraboliczne oraz jak stworzy¢ zwierciadto parabo-
liczne za pomoca kilku odpowiednio potaczonych, matych luster ptaskich. Zob. Jones,
On Some Borrowed, s. 4; W.R. Knorr, The Geometry of Burning Mirrors in Antiquity,
,Is18” 74 (1983) s. 53-54, 60-63.

4 Mediolan, Bibl. Ambrosiana, ms. Ambros. L 99 sup. cc. 113-114. Oryginalny
tekst 1 przektad Fragmentum Bobiense zamiescit G.L. Huxley (Anthemius of Tralles,
s.20-26 1 53-59).

40 tym, ze ten ostatni tekst mogt takze wyjs¢ spod piora Antemiusza, przeko-
nani sa G.L. Huxley (Anthemius of Tralles,s.27-33)1]J.L. Heiberg (Zum Fragmentum
mathematicum Bobiense, ,,Zeitschrift fiir Mathematik und Physik. Historisch-litera-
rische Abtheilung” 28 (1883) s. 128-129). Mozliwosci takiej nie wyklucza G.J. To-
omer (Introduction, s. 20), chociaz sktonny jest przypisaé¢ autorstwo Fragmentum
Bobiense raczej anonimowemu autorowi bizantynskiemu. Przeciwnego zdania sa
T.L. Heath (The Fragment of Anthemius on Burning. Mirrors and the ‘Fragmen-
tum mathematicum Bobiense’, ,Bibliotheca Mathematica” 3/7 (1906/1907) s. 233)
i P. Ver Eecke (Les Opuscules mathématiques de Didyme, Diophane, et Anthémius,
Paris — Bruges, 1940). Obszernie problem ten analizuje W.R. Knorr (The Geometry,
s. 63-70).
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wybitny matematyk, Eutocjusz, zadedykowal mu swoje komentarze do
Stozkow Apolloniusza z Pergi®.

Chociaz w przypadku O zaskakujgcych mechanizmach 1 O zapala-
jacych zwierciadlach autorstwo Antemiusza zwykle nie budzi watpliwo-
$ci*®, badacze zastanawiajg si¢, czy zawarte w nich tresci sg jego wia-
snym wynalazkiem czy zostaty zapozyczone. Nie jest pewne, czy czytat
dzieto Dioklesa o zapalajacych zwierciadtach, jednak sadzi¢ nalezy, ze
mogt mie¢ do niego dostep, znal je bowiem jego przyjaciel, Eutocjusz
z Aleksandrii, ktory cytowat jego fragmenty w komentarzu do Archime-
desa*’. Sam Antemiusz wspominal, ze starozytni konstruowali juz zapa-
lajace lustra, ale nie podal Zadnych informacji na temat tych konstruk-
cji*®. Rowniez w zachowanym fragmencie jego wlasnego tekstu brakuje
szczegotow geometrycznych.

Pisma Antemiusza byly szeroko czytane w Bizancjum, o czym
swiadczy fakt, ze zostaly wykorzystane lub wspomniane przez wie-
lu autorow, m.in. Herona z Bizancjum®, autora Anonymi Miscellanea

S Apollonii Pergaei quae Graece exstant cum commentariis antiquis, t. 2,
ed. J.L. Heiberg, Leipzig 1893, s. 168, 290, 314, 354; J.R. Martindale, Anthemius 2,
w: J.R. Martindale, The Prosopography of the Later Roman Empire, t. 3A, Cambridge
1992, s. 88. Z tej dedykacji wynika, ze Antemiusz byl towarzyszem lub uczniem Eutocju-
sza (M. Decorps-Foulquier, Recherches sur les Coniques d’Apollonios de Pergé et leurs
commentateurs grecs, Paris 2000, s. 63-64). Niewykluczone, ze studiowali razem w Alek-
sandrii. Zob. Huxley, Anthemius of Tralles, s. 4; Ver Eecke, Les Opuscules mathématiques,
s. xx. Anthony Kaldellis sadzi, ze Antemiusz i Izydor byli zwigzani ze szkota poganskiego
filozofa Ammoniusza z Aleksandrii. Zob. A. Kaldellis, The Making of Hagia Sophia and
the Last Pagans of New Rome, ,,Journal of Late Antiquity” 6/2 (2013) s. 354-356.

4 Jones, On Some Borrowed, s. 16. W innym miejscu badacz ten uznat przypisanie
O zaskakujgcych mechanizmach Antemiuszowi za ,,credible but not certain” (Jones, /n-
troduction, s. 151).

47 Toomer, Introduction, s. 18; Knorr, The Geometry, s. 62 (badacz sadzi, ze Ante-
miusz nie miat dostepu do dzieta Dioklesa ,,in its extant form”, ale nie byt tez od niego nie-
zalezny). Tekst znany byt natomiast anonimowemu autorowi dzieta znanego jako Frag-
mentum mathematicum Bobiense (Mathematici Graeci Minores, s. 87-92). Na jego temat,
zob. Huxley, Anthemius, s. 31-32; Toomer, Introduction, s. 19-20. J.L. Heiberg sadzit, ze
ten tekst stanowit cz¢$¢ O zaskakujgcych mechanizmach (Zum Fragmentum, s. 128-129).
Jednak G.J. Toomer (Introduction, s. 18-19) wskazuje, ze mimo podobienstwa stylu nie
mozna traktowaé fragmentu z Bobbo jako czg$ci O zaskakujqcych mechanizmach, bo
w jego zachowanym przektadzie arabskim brakuje zwigzkoéw z Fragmentum Bobiense.

® Mathematici Graeci Minores, ed. J.L. Heiberg, Kaebenhavn 1927, s. 85, v. 11-16;
G.J. Toomer, Introduction, w: Diocles, On Burning Mirrors: The Arabic Translation of
the Lost Greek Original, tt. G.J. Toomer, Berlin 1976, s. 16.

4 Parangelmata Poliorcetica, 1,29-31, w: Siegecraft: Two Tenth-Century Instruc-
tional Manuals by ,,Heron of Byzantium”, ed. D.F. Sullivan, Washington 2000, s. 28.



144 TERESA WOLINSKA

Philosophica, Jana Zonarasa (ok. 1140) i Eustacjusza (zm. 1198)*. Jan
Tzetzes wspominat nie tylko o dziele O zaskakujgcych mechanizmach,
ale takze o pracach Antemiusza dotyczacych pneumatyki i hydrauliki®'.
Budowniczy Hagia Sofia cieszyl si¢ znaczng reputacja wsrdd arabskich
matematykow. Jego mysl byla tez znana na Zachodzie. Dowodzi tego
fakt, ze piszacy w XIII wieku Witelon (Vitello, ok. 1270) wykorzystywat
fragmenty O zapalajgcych zwierciadtach w swym dziele Perspectiva,
ktorego ksiegi, od piatej do dziewiatej, poswiecone sg wlasnie lustrom™.
Nie wiadomo, czy Witelon poznatl dzieto Antemiusza bez posrednictwa
arabskich matematykow, czy tez korzystat z kompilacji arabsko-tacin-
skich materiatow na temat optyki, ktora nosita tytut Tractatus Eucli-
dis de speculis, zawierajacej fragmenty dzieta Antemiusza. Te ostatnie
pochodzity z arabskiego tlumaczenia O zapalajgcych zwierciadtach
w wersji przed poprawkami Utarida®. Niestety w kolejnych stuleciach,
poczynajac od XIV wieku, dorobek bizantynskiego inzyniera ulegt za-
pomnieniu. Przypomniat o nim dopiero Louis Dupuy, ktory w 1777 wy-
dat fragment O zapalajqcych zwierciadtach.

3. Spor z Antemiusza z Zenonem — przebieg

Okazja do wplecenia do Historii opowiesci o sgsiedzkim sporze mie-
dzy retorem Zenonem i Antemiuszem z Tralles stato si¢ dla Agatiasza

0 F. Acerbi, Logistic, Arithmetic, Harmonic Theory, Geometry, Metrology, Optics
and Mechanics, w: A companion to Byzantine science, red. S. Lazaris, Leiden — Boston
2020, s. 153. Jest prawdopodobne, ze Zonaras (Annales IX 4, vol. 2, ed. M. Pinder,
Bonn 1844) i Eustacjusz (Eustathii Archiepiscopi Thessalonicensis Commentarii ad
Homeri Iliadem Pertinentes, t. 1, ed. M. Van Der Valk, Leiden 1971, s. 191.6-8 i t. 2,
Leiden 1976, s. 5.1-7) nie mieli bezposredniego dostepu do traktatu Antemiusza.

5! Toannes Tzetzes, Historiae 11 35, 5. 49, v. 154; X11 457, s. 511, v. 964-971. Zda-
niem F. Acerbi (Logistic, Arithmetic, Harmonic Theory, s. 144, przyp. 176) Jan Tzetzes
(zm. ok. 1180-1185) najprawdopodobniej czerpie z tekstu Antemiusza (Historiae 11 35,
v. 124-134 1 154-159; X1 381, v. 586-616).

32 Witelonis Perspectivae liber quintus, cap. 65, ed. i th. A.M. Smith, Wroctaw —
Warszawa — Krakow 1983, s. 252; J.L. Heiberg — E. Wiedemann, /bn al Haitam s Schrift
tiber parabolische Hohlspiege, ,,Bibliotheca Mathematica” 10 (1910) s. 236; Jones, On
Some Borrowed, s. 4-5.

3 Jones, On Some Borrowed, s. 5. W opinii tego autora Antemiusz jest zalezny
od Pseudo-Ptolemeusza (a raczej jego zrodia) (Jones, On Some Borrowed, s. 8, 10-11).
Omoéwienie zawartych w teks$cie Witello tez Antemiusza, zob. Jones, On Some Borro-
wed, s. 14-15.



ZENON 1 ANTEMIUSZ W JEDNYM STALI DOMU, CZYLI O KONFLIKCIE 145

trzgsienie ziemi, do ktorego doszto w Konstantynopolu w grudniu 5575
Kataklizm byl tym straszniejszy, ze zaczat si¢ w nocy, gdy mieszkancy
stolicy spali®. Zniszczenia nim wywotane byly ogromne, podobnie jak
straty wsrdd ludnosci. Jednym z obiektoéw, ktory zostal uszkodzony, byta
swiatynia Madrosci Bozej. Jej gtdéwna kopula, juz naruszona wczedniej-
szymi wstrzgsami®®, teraz zaczeta pekac. Uszkodzone zostaly tez potko-
puty absydy. 7 maja 558 centralna koputa zawalita si¢ na amboneg, ottarz
i cyborium, niszczac je catkowicie”’. Przyczyni¢ si¢ do tego mialy zle
wykonane prace remontowe. Cesarz nakazal natychmiastowa odbudowe,
wzywajac lzydora Mlodszego, bratanka Izydora z Miletu. Zapewne te
wlasnie wydarzenia przywiodly Agatiaszowi na mys$l architekta, ktory
zaprojektowal $wigtyni¢. Skojarzenie bylo tym bardziej oczywiste, ze
w trakcie konfliktu z sgsiadem Antemiusz imitowat w mikroskali sztucz-
ne trzesienie ziemi.

Wedlug Agatiasza Antemiusz mieszkal w budynku konstantynopoli-
tanskim sasiadujgcym z domem retora Zenona. Oba byly zbudowane na
tym samym terenie i zostaly polaczone ze soba®®. Antemiusz zajmowat
pomieszczenia potozone, czgsciowo lub w catosci, pod mieszkaniem re-
tora®, ktory miat piekny, przestronny i bogato zdobiony gorny pokdj,
w ktorym uwielbial spedzac czas 1 zabawia¢ swoich bliskich przyjaciot.
Pokoje na parterze pod nim nalezaly jednak do cze$ci domu Antemiusza,
tak ze sufit jednego byt podtogg drugiego®.

Zenon, zawodowy retor, byt bliskim znajomym cesarza, dobrze zna-
nym na dworze®'. Rowniez Antemiusz z pewnoscig bywat tam czgstym
gosciem. Stosunki miedzy sgsiadami z biegiem czasu staly si¢ dos¢ na-
piete 1 rozwingla si¢ miedzy nimi duza niecheé. Agatiasz najwyrazniej
nie znal powodu konfliktu i raczej si¢ go domyslal, wskazujac jakie$
bezprecedensowe wscibstwo (nie wiadomo z czyjej strony), wzniesienie

3% Agathias, Historiae V 3, 1-10; V 5, 1-6; Tremblay, La wijtic de ’ingénieur, s. 3.

55 Agathias, Historiae V 3, 3.

3¢ W latach 553-557 trzesienia ziemi nawiedzity Konstantynopol czterokrotnie
(w sierpniu 553, kwietniu 557 i dwukrotnie w grudniu tego samego roku).

7 Agathias, Historiae V 9, 2.

8 Agathias, Historiae V 6, 7. ,kot®kel dyyod mov tod AvOepiov, ¢ d0KEV
EKOTEPO NVOGHOL T® oikm Kol VY’ Evi TéppaTL dStopeTpeichon”.

% Traina, Un terremoto artificiale, s. 188.

80 Agathias, Historiae V 7, 2: ,,00p0v Tvet depdov 0 ZNvov EKEKTNTO, VPOV TE
Mav kai dtampenti| kol tepiepydtota’.

1 Agathias, Historiae V 6, 7: ,,avip 11c &v Bulavtie Zivev dvoua, @ pev tdv
pNTOpOV KOTOAOY® Avayeypoppévog, dAlog 8¢ Stapavig kol Pactlel yVoOPLOTATOG
TMETOIKIALEVOV.
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przez jednego z sgsiadow jakiej$ bardzo wysokiej przybudéwki, ktoéra
blokowata drugiemu dostep do §wiatla, wreszcie jakie$ inne powody, kto-
re nieuchronnie doprowadzajg sgsiadow do konfliktu?. Jakkolwiek by nie
byto, ci dwaj sasiedzi stali si¢ wrogami, a retor, dzieki swojej elokwen-
cji, miat przewage nad Antemiuszem, ktorego zdotal przechytrzy¢ dzigki
swym umiej¢tnosciom retorycznym i wiedzy prawniczej®’. Stwierdzenie
to oznacza zapewne, ze inzynier zostat pokonany przez Zenona w pro-
cesie sadowym®. Co ciekawe, Antemiusza najwidoczniej nie wspomogt
swa wiedza i elokwencjg jego brat Metrodor, wybitny retor. Wnioskowac
mozemy na tej podstawie, ze racja w sporze byla po stronie Zenona.

W obliczu doznanej porazki Antemiusz postanowil wykorzystaé
swojg wiedze 1 umiejetnosci, by zemscic si¢ na sgsiedzie za pomocg nauk
fizycznych. Architekt napetnit woda kilka ogromnych kottow 1 umiescit
je w roznych czesciach budynku. Przymocowat do nich zwezajace sig
rury w ksztalcie tragbek, obciagnigte skora 1 wystarczajaco szerokie na ich
dolnych koncach, aby mogty ciasno przylega¢ do krawedzi kociotkow®.
Nastegpnie przymocowat ich gérne konce bezpiecznie i starannie do belek
oraz legaréw pod swoim sufitem, czyli pod podioga pokoju Zenona, tak
aby powietrze w nich mogto swobodnie unosi¢ si¢ wzdtuz rur.

Zamontowawszy po cichu te aparature, Antemiusz potozyt ogien pod
podstawa kazdego kociotka i rozpalit potezny plomien. W miar¢ tego, jak
rosta temperatura wody, zaczely sie wytwarza¢ wielkie ilosci pary, ktora,
nie mogac si¢ wydosta¢, wywierata bezposredni nacisk na sufit. Skora,
ktora rury byly obciagnigte, utrzymywata je w miejscu i zapobiegata wy-
suwaniu si¢®. Para unosita si¢ w gore rur, zwigkszajgc ci$nienie i podda-

2 Agathias, Historiae V 6, 8: ,mpogkh B6vtoc 8¢ ypovov &pig avtoig &vémeoe
Kol dvokoAia §| Tod dtomtevechat yhpv, ToXOV oL TPoTEPOV EifoUévoV, T vemTEPOC
oikodopiog mépa Tod petpiov &g Hyog apbeiong kal @ emTi Avpovopévng 1 GAAov Tov
méPL, OToTa TOALY TOIG TANCLATATA TPOGOIKODGL dtaptiovelkeichoat avaykn”.

63 Agathias, Historiae V 7, 1: ,,Tote & odv 6 AvOéuog Hmd tod dvavriov éte
SknyOpov KATAPPNTOPEVOUEVOS”.

% Huxley, Anthemius of Tralles, s. 2.

65 Agathias, Historiae V 7, 3. Wedlug G. Trainy zbudowat kociot ze stozkowymi
dyszami, ktore konczyly si¢ pod podtoga sasiada (Traina, Un terremoto artificiale, s. 188).

66 Agathias, Historiae V7, 3: ,,8vtad 0o 81 ovv AéPntag peydrovg Hdatog éumincog
Sokpdov €otnoe moAAa xob Tod dmpotiov, aviovg 8¢ avtolc ££mBev okvTivoug
nepPardv, KAT® LEV EDPVVOUEVOVS MG Aracav TNV otepavny meptPefdcbart, £ENG O&
kaBdanep ocbAmiyyo dVmocteAoEVOVG Kal £C TO AvaAoyoDv TeleL TOVTOGC, EvEMnEe TOlG
doKolg Kol Toig caviot Ta amoAyovia Koi &g TO AKpPEg Evemepdvnoey, MG Kol TOV &v
aOTOTG AMEIANUUEVOV GEPA APETOV HEV EXEV TNV AVD POPAV d1d TH|G KEVOTNTOG AVIOVTA
KOl YOUVT] TPOG WavELY Tf] 0poi) katd TO Tapeiov, Kol Tf) fupon meptexdevov, KIoTo
0¢ €¢ 10 EKTOG Slappelv Kol vEKPEPEcHar”.
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jac strop serii drgan, az wstrzasneta calg konstrukcja z wystarczajaca sita,
aby drewniane elementy zaczety skrzypie¢, a budynek — lekko si¢ chybo-
tac®”. Dzieki temu urzadzeniu Antemiusz wytworzyt site tak gwattowng
i potezna, ze wywolala iluzje¢ trzgsienia ziemi®.

Zenon 1 jego przyjaciele, ktorych wlasnie goscit w swoim ulubio-
nym pokoju, byli przekonani, ze miasto dotknal kataklizm. Przerazeni
1 spanikowani wybiegli z krzykiem na ulicg. Agatiasz nie pisze, jak diu-
go to wszystko trwato, ani czy Zenon od razu pobiegt do patacu, czy tez
udat si¢ tam pdzniej. To drugie wydaje si¢ by¢ bardziej prawdopodobne,
jako ze gdy juz si¢ tam znalazt, mowil o wydarzeniach, ktore zdarzyty
si¢ niedawno®.

W kazdym razie zaczat wypytywacé notabli, co sadzg o trzesieniu
ziemi 1 czy wyrzadzito im ono jakie$ szkody. Zdumieni mieszkancy pa-
tacu uznali, ze retor wymys$la makabryczne historie — wszak Zzadnego
trzesienia nie byto. Calkowicie zaskoczony Zenon z trudem byl w stanie
odrzuci¢ $wiadectwo swoich zmystow’. Musiat jednak ustagpi¢ w ob-
liczu $§wiadectw wielu wybitnych osobistosci, ktore rownocze$nie wy-
razaly dezaprobat¢ wobec jego, jak sadzili, niestosownych zartow’'.
George L. Huxley sadzi, ze po tej aferze Zenon stracit wiele ze swej
popularnosci’.

Nie byla to jedyna sztuczka, ktorag Antemius sprokurowat, by stra-
szy¢ Zenona. Wytworzyt rowniez efekt grzmotu i1 btyskawicy. Te ostat-
nig imitowat, uzywajac lekko wklestego dysku z odblaskows, lustrzang
powierzchnia, za pomoca ktorej skupit promienie stoneczne, a nast¢pnie
obrdcit dysk i nagle skierowat potezng wigzke Swiatta do pokoju powy-
zej, oslepiajac wszystkich obecnych. W tym samym czasie, dzigki uzy-
ciu obiektow rezonansowych, udalo mu si¢ uzyska¢ gleboki, dudnigcy
dzwigk, imitujacy efekt glosnych i przerazajacych grzmotow’.

7 Agathias, Historiae V 7, 4.

8 Agathias, Historiae V7, 5.

% Agathias, Historiae V 7, 5.

0 Agathias, Historiae V 7, 5.

' Agathias, Historiae V 7, 5.

2 Huxley, Anthemius of Tralles, s. 2.

Agathias, Historiae V 8, 4: ,,Aickov P&v yap tiva E66mTpov SiKNV €6KEVAGUEVOV
Kol PR VTOKOLOVOLLEVOVY TOIG TOD NAloL dvtepeldwv dKTioy Evemipmia THG aiyAng.
Koai gita petdyov €9’ Etepa moAAv dBpdov adTd KatnKOVTILE AAUTNOOVA, O ATAVT®V
€0’ odg av eépotto approvecBat tag dyelg Kol oKapSAUVTTEWY. ZOVTIPIWELS 6€ TVOG
Kol Gvtitumiog COUATOV ETVOMV PopunYOTATOV KIVTOVG OTETEAEL CPOOPOLG KOi
Bpovtddelg kai ofovg EkmAnEot v aicOnov”.

73
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Kiedy w koncu Zenon dowiedziat si¢, jakie jest zrédto dziwnych zda-
rzen, ktére go spotykaja, postanowit poskarzy¢ si¢ cesarzowi. Publicznie
padt do stop Justyniana, oskarzajac swojego sasiada o niegodziwe i prze-
stepcze zachowanie™. Po raz kolejny postanowit wykorzysta¢ swoje umie-
jetnosci retoryczne. Zaczat deklamowac przed senatem wersety w kpigcym
poetyckim stylu. Uzywajac homeryckich epitetow, podkreslat, ze dla nie-
go, zwyklego $miertelnika, niemozliwe jest konkurowanie w pojedynke
w tym samym czasie z ,,Zeusem Rozjasniaczem”, ,,Glosnym Gromowtad-
cg” i,,Posejdonem Wstrzgsajacym Ziemig””. Ale krytykujgc naduzywanie
sit natury, jednoczes$nie przyznat si¢ do swej porazki.

4. Spor z Antemiusza z Zenonem — proba interpretacji

Nie wiemy niestety, jak zakonczyt sie¢ sasiedzki spor, ani tez jaki
byt cel dzialan Antemiusza. Wbrew twierdzeniu Vincenta Tremblaya ra-
czej nie dazyt on do zmuszenia Zenona do opuszczenia swojego domu’®.
W cytowanym fragmencie Agatiasz wskazywatl raczej na zemste, kto-
ra architekt zamierzat wywrze¢ na retorze. Poniewaz nie byl w stanie
wygra¢ z nim pojedynku na stowa, siggnal po metody swego rzemio-
sta”. Niewykluczone, ze eksperymenty Antemiusza nie byly jedynie
zabawg, checig dokuczenia ucigzliwemu sgsiadowi, ale byly zwigzane
z jego dzialalno$cig budowniczego. Giusto Traina jest sktonny rozwazy¢
sztuczke Antemiusza jako pierwszy krok w eksperymentowaniu z od-
pornoscig na trzesienia ziemi: poniewaz musiat projektowaé budowle
w Konstantynopolu, na obszarze nieustannie zagrozonym wstrzgsami,
Antemiusz mogt prébowac przestudiowac w ten sposob system testowa-
nia wytrzymato$ci najbardziej $miatych budynkow’. Bylby to pierwszy
dowdd na probe zweryfikowania, cho¢ na malg skale, przyczyn trzesien
ziemi wskazanych przez Arystotelesa’™. Hipotezy tej niestety nie sposob
udowodni¢. Trudno tez nie uzna¢ eksperymentu za wysoce ryzykowny.
Z tekstu Agatiasza jednoznacznie wynika, ze dom Antemiusza i Zenona

" Agathias, Historiae V 8, 4.

5 Agathias, Historiae V 8, 5: ,,ipdc 1€ Ala T0v doteponntiyv Kol £piydovmov Kol
npoc ye [Toceddva 1oV évvosiyalov dtapdyector’”.

6 Tremblay, La wpijtig, s. 5. Badacz powotuje si¢ na Agatiasza (Agathias, Histo-
riae V 7, 1). Jednak w cytowanym fragmencie brakuje takiego stwierdzenia.

7 Agathias, Historiae V 7, 1: ,téxvng 1pone to1dde”.

8 Traina, Un terremoto artificiale, s. 188.

7 Agatiasz wprost pisze, ze w Konstantynopolu czgsto wspominano imi¢ Arysto-
telesa w dyskusjach na temat trzgsien ziemi (Agathias, Historiae V 6, 1).
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miat co najmniej wiele drewnianych elementow, jesli nie byl w catosci
drewniany. Rozpalenie w nim ognia pod kilkoma pojemnikami stanowi-
to powazne zagrozenie pozarowe w miescie, ktore wielokrotnie padato
ofiarg pozarow.

Niestety nie sposob stwierdzi¢, skad Agatiasz czerpat informacje na
temat przebiegu opisanego konfliktu. V. Tremblay uznatl, ze Zrodlem wie-
dzy byt sam Antemiusz, ktorego Agatiasz znat osobiscie, o czym $wiad-
czy¢ ma to, ze byl zaznajomiony z dokonaniami jego rodziny i darzyl go
wielkim szacunkiem®’. Sprawa jednak wcale nie jest taka oczywista. Aga-
tiasz mogt poznac losy cztonkdéw rodziny Antemiusza, gdy w 551 odwie-
dzit Tralles w drodze z Aleksandrii do Konstantynopola®'. Opowiedzie¢
mu o nich mégt tez Metrodor, brat architekta.

Odpowiedz na pytanie, czy to od Antemiusza z Tralles dziejopis
mogt uslysze¢ relacj¢ o jego zmaganiach z Zenonem, w duzym stopniu
zalezy od datowania $mierci pierwszego z wymienionych. Tradycyjnie
przyjmowano, ze budowniczy Hagia Sofia zmart w 534%2. Jednak data ta
zostata zakwestionowana przez badaczy wskazujacych, ze w takim przy-
padku nie méglby on by¢ autorem najwazniejszych rozwigzan architek-
tonicznych w tej $wiatyni®. Poniewaz jej uroczysta inauguracja odbyta
si¢ w grudniu 537, mozna sadzi¢, ze jej architekt zmart po tej dacie, ale
przed zawaleniem si¢ centralnej koputy w maju 558%. To daje nam bar-
dzo dtugi, dwudziestoletni okres. Jesli $mier¢ bohatera naszej opowiesci

% Tremblay, La uijug, s. 1; A Cameron (Agathias, Historiae, s. 121-122) pisze, ze
,,his personal knowledge surely explains why he included the famous story of Anthe-
mius’ exploitation of the principle of steam power so as to annoy his neighbour”, ale nie
wskazuje zrodet tej wiedzy.

81 Agathias, Historiae 11 17, 1-9; A. Cameron, Agathias, Oxford 1970, s. 8.

82 F. Hultsch, Anthemius aus Tralleis, w: Real-Encyklopddie der klassischen Al-
tertumswissenschaft, t. 1/2, ed. A.F. Pauly — G.Wissowa — W. Kroll, Stuttgart 1894,
s. 2368-2369; R. Browning, Justynian i Teodora, tt. M. Boduszynska-Borowikowa,
Warszawa 1996, s. 77; lacobini, Antemio da Tralle, s. 70. Wydawca dzieta Witeliona
ostroznie wskazuje poczatek VI wieku jako okres aktywnosci Antemiusza (Witelonis
Perspectivae liber quintus, cap. 65, ed. i tl. A. Mark Smith, Wroctaw — Warszawa — Kra-
kow 1983, s. 187, przyp. 1). Niepewna jest takze data narodzin Antemiusza, ktora bywa
okreslana na ok. 474 lub 500.

8 Zauwazyl to G. Soulis w recenzji ksigzki Huxleya opublikowanej w 1960 roku
(,,Speculum” 35 (1960) s. 123-124).

8 Martindale, Anthemios von Tralleis, s. 89; K. Kourelis — A. Bernard, Anthémios
of Tralleis, w: The Encyclopedia of Ancient Natural Scientists, The Greek tradition and
its many heirs, ed. P.T. Keyser — G.L. Irby-Massie, London — New York 2008, s. 90;
M.J. Johnson — A. Kazhdan, Anthemios of Tralles, w: The Oxford Dictionnary of Byzan-
tium, t. 1, ed. A. Kazhdan, New York — Oxford 1991, s. 109.
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nastgpila wkrétce po 537, watpliwe jest, by mogt opowiedzie¢ o swych
zmaganiach z Zenonem Agatiaszowi, ktory byt wowczas dzieckiem,
urodzit si¢ bowiem miedzy 530 a 532%. Wraz z rodzicami przyjechat
do Konstantynopola okoto 533/535, zatem i czasu na zawarcie blizszej
znajomos$ci z Antemiuszem nie miatby zbyt wiele. Co wigcej, fakt, ze
ojciec Agatiasza byt retorem, utatwialby mu raczej kontakt z drugim pro-
tagonistg sporu. Teza V. Tremblaya jest do utrzymania tylko wtedy, jesli
przesuniemy datowanie §mierci Antemiusza na lata pi¢¢dziesiate VI wie-
ku. Jest to jednak mato prawdopodobne, piszagc bowiem o zawaleniu si¢
koputy Hagia Sofia w 558, Agatiasz wprost stwierdza, ze Antemiusz juz
od dawna nie zyl*®. Warto tez przypomnie¢, ze najwyrazniej nie znal on
przyczyny sporu i ze jego opis urzadzenia, za pomocg ktorego Antemiusz
wywotat iluzje trzesienia ziemi, nie jest zbyt precyzyjny. Moim zdaniem
$wiadczy to o tym, ze opowie$¢ o omawianym konflikcie zostata przeka-
zana Agatiaszowi przez inne osoby.

Jednak, chociaz Swiadectwo Agatiasza jest zapewne z drugiej reki,
nie mozna go odrzuci¢. Wszak zyli jeszcze w Konstantynopolu ludzie,
ktorzy mogli by¢ swiadkami sporu, Grono osob, ktdre o nim wiedziato,
byto bardzo szerokie — Zenon 1 jego goscie, cztonkowie senatu, przed
ktorymi retor skarzyt si¢ na postgpowanie Antemiusza, bliscy i przyjacie-
le tego ostatniego, sasiedzi obu skonfliktowanych postaci. Bez watpienia
historia konfliktu sgsiedzkiego dwu znanych osobistosci stata si¢ gtosna
i byla szeroko komentowana. Swiadcza o tym dalsze fragmenty Histo-
rii Agatiasza. Twierdzi on mianowicie, ze ludzie uznali Antemiusza za
odkrywce przyczyny zjawiska trzesien ziemi, potrafigcego wywotac je
sztucznie, poprzez odtwarzanie dziatania natury®’.

Histori¢ uprawdopodobniajg tez kwalifikacje Antemiusza. Jak wspo-
mniatam, Agatiasz nie byl w stanie opisa¢ bardziej precyzyjnie metody
zastosowanej przez architekta, co nawiasem mowigc, nie pozwala na jed-
noznaczng oceng, czy zbudowana przez niego maszyneria naprawde mo-
gla wstrzasna¢ budynkiem. Jest jednak prawdopodobne, Zze Antemiusz,
ktory byt dobrze oczytany w hellenistycznej nauce, zastosowat metode
zapozyczong od Herona z Aleksandrii, w ktorego pracach opisano me-
tody przewodzenia pary®®. W VI wieku w Konstantynopolu byt dostepny

8 Martindale, Agathias, J.R. Martindale, The Prosopography of the Later Roman
Empire, t. 3A, Cambridge 1992, 23; Cameron, Agathias, s. 1. Agatiasz urodzil si¢ w dos¢
zamoznej rodzinie w Myrinie w Azji Mniejszej, niedaleko wspolczesnej Smyrny. Jego
rodzicami byli retor Memnonios i Pericleia.

8 Agathias, Historiae V 9, 4.

87 Agathias, Historiae V 8, 1: ,xaitot AvBépog pev €k mheiotov étebvnkel”.

8 Huxley, Anthemius of Tralles, s. 2.
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egzemplarz ksiggi Herona, by¢ moze bardziej kompletny niz tekst, kto-
rym dysponujemy wspotczesnie, zatem Antemiusz mial mozliwos¢ za-
poznania si¢ z my$lg wielkiego greckiego matematyka®. Jego ekspery-
menty byly zgodne z aleksandryjska tradycja budowy maszyn parowych,
takich jak Heronowa eolipila®.

Nie tylko wywolanie wrazenia trzgsienia ziemi bylo w zakresie tech-
nicznych mozliwosci Antemiusza. Jak wspomniatam, zwierciadta wkle-
ste byly tematem jedynego zachowanego fragmentu jego spuscizny lite-
rackiej. Wiedziat zatem, jak ich uzy¢, by wywota¢ wrazenie blyskawicy.
Zapewne swa wiedze na ten temat wykorzystal rowniez, projektujac Ha-
gia Sophia, by uzyska¢ pozadany efekt swietlny ($wiatlo odbijajace sig¢
od ztotych mozaik), opisywany w ekfrazach®'.

W przeciwienstwie do Prokopiusza, ktory chwalgc prace Antemiu-
sza, nie wspomina nic o jego do$wiadczeniach naukowych, Agatiasz
poswigcil im sporo uwagi. Na podstawie opisu sztucznego trz¢sienia
ziemi, sprokurowanego przez Antemusza, mozna sadzi¢, ze bizantynski
inzynier byl zwolennikiem teorii Arystotelesowskej, zgodnie z ktora
trzesienia ziemi byly spowodowane przemieszczaniem si¢ powietrza
pod ziemig®’. Dyskurs na ten temat musial rozprzestrzeni¢ si¢ wsrod
bardziej wyksztatconej czg$ci mieszkancow Konstantynopola, podczas
gdy inni upatrywali przyczyn wstrzagsow sejsmicznych we wplywie
gwiazd®. Agatiasz wyrazil sceptycyzm wobec prob naukowego wyja-
$nienia powoddw trzesien ziemi. Gotow byl wprawdzie przyznac, ze
,C0$ byto w tym, co méwili” jednak ,,nie tak wiele, jak sobie wyobra-
zali”**. Wedtug niego te teorie, jakkolwiek wiarygodne i wyrafinowane,

8 Jones, On Some Borrowed, s. 15.

%0 Byta to tzw. bania Herona. Zob. Hero Alexandrinus, Opera quae supersunt omnia,
t. 1: Pneumatica et automata 11 11, ed. W. Schmidt, Leipzig 1899, s. 228-230; M. Boas,
Hero's Pneumatica: a study of its transmission and influence, ,,Isis” 40/1 (1949) s. 38-48.

1 Mozliwo$¢ taka dostrzegt tez A. Kaldellis (The Making of Hagia Sophia,
s. 357-358), wskazujac na wykorzystanie w $wiatyni ,,light and visual efects”. Podob-
nie: N. Schibille, Astronomical and Optical Principles in the Architecture of Hagia So-
phia in Constantinople, ,,Science in Context” 22 (2009) s. 28.

%2 Agathias, Historiae V 8, 1-2; Traina, Un terremoto artificiale, s. 188. S. Busa
(Costantinopoli e i terremoti. ‘crolli di simboli’, sussulti di paganesimo e risposte ‘uf-
ficiali’ nella Bisanzio giustinianea, ,,Antesteria” 1 (2012) s. 424) przeciwstawia trady-
cjonalistow arystotelesowsko-ptolemejskich (Jana Lydusa, Jana Filopona, Antemiusza
z Tralles) zwolennikom pogladéw antyarystotelesowsko-antyptolemejskich (Agatiasz,
Kosmas Indicopleustes).

% Agathias, Historiae V 5,3; V 8, 4.

%4 Agathias, Historiae V 8, 1 (tt. wlasne).
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mogty si¢ wydawacé, nie byty poparte dowodami®>. Docenit umiej¢tno-
$ci Antemiusza pozwalajace na wytworzenie ,,dobrych zabawek”, ale
uznal, Ze to nie oznacza, ze natura podgza za tym samym wzorem’s.
W jego opinii takie rzeczy powinny by¢ traktowane jako imponujace
1 zabawne sztuczki mechaniczne, ale trzeba szuka¢ innego wyjasnienia
dla klgsk zywiotowych”’.

To wlasnie powyzsze stwierdzenia sktonity V. Tremblaya do uznania,
ze dziejopis przedstawil niepochlebny portret Antemiusza, chociaz uzy-
wajac nawigzan do Homera i1 Platona, przykryt fasadg retoryki bizantyn-
skiej®®..Badacz ten sadzi, ze Agatiasz uzyt postaci Antemiusza, aby uka-
za¢ rywalizacj¢ migdzy dwiema dziedzinami wiedzy 1 inteligencji, mig-
dzy sferg literatury i ,,sztukami mechanicznymi”, walkg¢ (dycdv) retoryki
i mechaniki'®. W jego opinii Agatiasz krytykuje paOnupatikn émotiun
Antemiusza, uznajac go za winnego fatszu'"', uzywajacego swych sztu-
czek nie przeciwko wrogowi imperium, ale przeciwko innemu Bizantyn-
czykowi, retorowi Zenonowi, ktory poprzez swéj zawod, wiedzg 1 srodki
uosabial prawdziwg émotqun'®?. Trudno jednak nie zauwazy¢, ze w opi-
nii publicznej Zenon zostat o§mieszony.

Nie odrzucajac catkowicie tezy Vincenta Tremblaya, sadz¢ jednak,
ze jego twierdzenie, iz Agatiasz sprowadzil nauke mechaniki do poziomu

% Chociaz psy maltanskie stapaja lekko, chodzac po dachu, powoduja jego
drzenie — stwierdzit (Agathias, Historiae V 8§, 1).

% Agathias, Historiae V 8, 6.

7 Agathias, Historiae V 8, 3.

% Tremblay, La ufjuig, s. 3. Badacz wskazuje np. ze sposob, w jaki Antemiusz
pokonat Zenona, jest zblizony do tego, w jaki Antiloch wygrat wyscig z Menelaosem
(Tremblay, La uijtig, s. 18-19).

? Tremblay, La pijtig, s. 4. Uczony definiuje inteligencje Antemiusza jako pftig
(Tremblay, La pijrig, s. 16) i tak charakteryzuje zdolnosci Antemiusza: ,,C’est ’intelli-
gence rusée, fruit du savoir-faire, de la machination, de la prestidigitation, de la char-
latanerie et des stratagémes, celle qu’utilisent le chasseur et le pécheur, le renard et le
poulpe, Hermes et Héphaistos, et bien str Athéna et Ulysse” (Tremblay, La uijtig, s. 16).
Na temat definicji poj¢cia pftic, zob. M. Detienne — J.-P. Vernant, Les ruses de [’intel-
ligence: la metis des Grecs, Paris 1974, s. 10.

1% Tremblay, La uijug, s. 15.

1" Badacz odwotuje si¢ do badan, ktore opublikowata A.-M. Taragna (Les ap-
parences sont trompeuses: ruse, fiction, et illusion chez George de Pisidie, Doux
remede, wW: Poésie et poétique a Byzance. Actes du ive colloque international philolo-
gique ,,EPMHNEIA” (Paris, 23-24-25 février 2006), red. P. Odorico — P.A. Agapitos —
M. Hinterberger, Paris 2009, s. 121-140).

192 Tremblay, La uijug, s. 14.
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oszustwa 1 machinacji, jest zbyt daleko idaca supozycja'®. Nie moge
si¢ tez w pelni zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze Agatiasz przedstawit Ante-
miusza jako dowcipnisia, kuglarza i oszusta, ktéry wykorzystuje swoje
umiejetnosci (té€yvn) do platania figli'®, nie zas jako wielkiego budowni-
czego czy doradzajacego cesarzowi Justynianowi. Wszak wczesniej czy-
tamy o wielkich budowlach, bedacych dzietem Antemiusza i przynosza-
cych mu stawe!?®. Koncowa fraza cytowanego fragmentu brzmi: ,,dopoki
trwaja”!%, co V. Tremblay odbiera jako krytyke dokonan Antemiusza'?’.
Wszak koputa Hagia Sofia zawalita si¢ w wyniku trzesien ziemi. Izy-
dor Mtodszy z Miletu musial modyfikowa¢ plany Antemiusza'®. Trzeba
jednak pamigta¢, ze mury $wiatyni oparty si¢ wstrzasom tektonicznym.
Nic tez nie wiemy, by powaznie ucierpiata jaka$ inna budowla zaprojek-
towana przez Antemiusza. Ponadto opisujac nowg kopute, wzniesiong
przez Izydora Mtodszego, dziejopis konkludowat, ze robi ona mniejsze
wrazenie na widzu niz dawna'®”. Jest natomiast prawda, ze w narracji
historyka mozna rozpozna¢ sceptycyzm wobec poczynan Antemiusza.
Rowniez G. Traina dostrzega w ekskursie Agatiasza krytyczng reakcje
na oficjalng propagande¢ Justyniana. Antemiusz, ekspert od zjawisk na-
turalnych, prébowal nasladowa¢ nature¢ na podstawie klasycznych dok-
tryn, ale uczynit to bezskutecznie.

Warto na koniec zauwazy¢, ze na poglady bizantynskiego autora
wplyna¢ mogly jego osobiste doswiadczenia. W 551 roku w Aleksan-
drii, gdzie studiowal prawo, odczuwalne byto potezne trzesienie ziemi,
ktore zniszczyto Bejrut. Gdy Agatiasz powrdcil do Konstantynopola,
doswiadczyt kilku kolejnych wstrzasow tektonicznych, ktore dotknety
stolice cesarstwa. Wrazenie, jakie te zjawiska na nim wywarty, barwnie
opisal w swym dziele.

Reasumujac, Antemiusz z Tralles byl w stanie wywota¢ zarowno
efekt burzy z piorunami, jak i ztudzenie wstrzagsow sejsmicznych. Nie ma
powodow watpi¢ w §wiadectwo Agatiasza, ze inzynier wykorzystat swe
umiejetnosci, by dokuczy¢ sasiadowi 1 cel osiagnal. Mozliwe, ze chciat
takze sprawdzi¢ teori¢ Artystotelesa dotyczaca przyczyn trzesien ziemi.

19 Tremblay, La uijtg, s. 4.

1% Tremblay, La uijug, s. 21-23.

105 Agathias, Historiae V 6, 6. RoOwniez w dalszej cze$ci Historii Agatiasz podkresla
pickno ,,wielkiego Kosciota” (Agathias, Historiae V 9, 2).

106 Agathias, Historiae V 6, 6: ,£oT’ Gv €otikol koi colotrto” (th. wlasne).

17 Tremblay, La uijug, s. 22.

198 Agathias, Historiae V 9, 4-5; Traina, Un terremoto artificiale, s. 189.

199 Agathias, Historiae V 9, 5.
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W tym przypadku, jesli nawet wyciagnat jakie§ wnioski, nie zdotal wy-
pracowac na ich podstawie praktycznych rozwigzan.
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