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Streszczenie: Tekst prezentuje znaczenie i funkcje jednej z podstawowych zasad prawa cywilnego, jaka jest
autonomia woli stron. Artykut wskazuje obecne przemiany tej zasady prawa, stuzace odchodzeniu od czysto
formalnego zatozenia gwarantujacego w rownym stopniu wptyw na ksztattowanie tresci stosunkdw prawnych,
zwlaszcza w obrocie masowym, gdzie aktualnie jest ona najbardziej narazona na utrate swojego znaczenia.
Zwrécono uwage przede wszystkim na zmiany ilosciowe i jakosciowe jej zastosowania. Ponadto dokonano
analizy przemian w podejsciu prawodawcy do ksztattowania autonomii woli podmiotéw prywatnych. Oprécz
opisania charakteru prawnego autonomii, wskazano wspotczesne funkcje autonomii woli oraz jej zwigzek
z zasada réwnosci. Szczegdlng uwage poswiecono zagadnieniu wspotczesnego znaczenia autonomii woli
na przyktadzie umowy konsumenckiej i wigzacej sie z tym pozornosci swobody uméw. Rozwazania oparto
gtéwnie na metodzie empirycznej. Kluczowa konkluzja jest spostrzezenie na temat obecnych oczekiwan w sto-
sunku do autonomii woli. Zaobserwowano réwniez kryzys relacji miedzy zasadg autonomii woli stron stosunku
prawnego a zasada rownosci (pochodna autonomii).

Stowa kluczowe: autonomia woli stron, stosunek cywilnoprawny, zasada réwnosci, sprawiedliwa umowa, prawo
konsumenckie, rdwnorzednos¢ stron

Summary: The text presents the meaning and functions of one of the fundamental principles of civil law, which is
the autonomy of will of parties. The purpose of the article is to indicate the current changes to that principle of law,
the goal of which is to depart from a purely formal presumption that guarantees an equal impact on shaping the
content of legal relations, especially in mass trade, where, today, it is most exposed to losing its significance. Atten-
tion is paid primarily to the quantitative and qualitative changes in its application. Moreover, the changes in the leg-
islator’s approach to shaping the autonomy of will of private entities are analysed. In addition to describing the legal
nature of autonomy, the contemporary functions of the autonomy of will and its correlation with the principle of
equality are pointed out. Extra attention is paid to the issue of the contemporary meaning of the autonomy of will,
using the example of a consumer contract and the associated apparent freedom of contracts. The considerations
are based mainly on the empirical method. A key conclusion is an observation of the current expectations related
to the autonomy of will. Additionally, the crisis in the correlation between the principle of autonomy of will of the
parties to a legal relationship and the principle of equality (derived from autonomy) is also revealed.

Key words: autonomy of will of a party, civil-law relationships, the principle of equality, fair contract, consumer
law, equality of parties
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Pesiome: B TeKkcTe npeAcTaBieHbl 3HaYeHre U GYHKLUM OfHOrO M3 OCHOBOMOJAraloWmnxX MPVHLMMNOB rpa-
[lAHCKOTO npasa — aBTOHOMWM BOSIM CTOPOH. Llenb cTaTbn — 0603HauMTb COBpemMeHHble TpaHchopMaLm 3Toro
NpUYHUMNa Npa.a, KOTOpble CIyaT OTXOAY OT YACTO GOPMasbHOTO yoexxaeHUs, rapaHTUPYIOLLEro paBHoOe Bu-
AHVe Ha GOPMUPOBaHME COflePKaHNA NPaBOOTHOLLIEHUI, 0COGEHHO B MacCOBOW TOPTOBJIE, A€ OH B HacTosALee
BpeMsA Hambornee NoABEPKeH PYCKY yTpaTbl CBOETo 3HaueHUA. BHMaHe 6b1510 yaeneHo B nepByto oyepefb KO-
NNYECTBEHHBIM U KaYeCTBEHHbIM M3MEHEHVIAM B €ro NprMeHeHnI. Kpome Toro, MpoBOANTCA aHaNN3 N3MeHeHW
B Nnofixofje 3akoHoaaTena K GopMypOBaHI0 aBTOHOMIMW BOJIN YaCTHbIX CYObeKToB. [oMMMO onvcaHusa npaBo-
BOW NPYPOfbl aBTOHOMUM, OblIN OTMEUEeHbI COBPeMeHHble GpyHKLII aBTOHOMUM BOJIN 1 €€ CBA3b C MPUHLMIOM
paBeHcTBa. Ocoboe BHMaHWe 6bio yeneHo BOMPOCY COBPEMEHHOIO 3Ha4YeHNA aBTOHOMUY BONW Ha Nprmepe
NoTPebUTENbCKOro AOroBOpPa U CBA3aHHOW C HAM MHKMOI cBo6oAbl AoroBopoB. CoobpaKeHUs B OCHOBHOM
OCHOBaHbI Ha 3MMNMprYeckom MeToge. KnoueBbiM BbIBOLOM ABMAETCA 3aK/IOUEHME O HbIHELIHMX OXUAaHNAX
B OTHOLLEHWN aBTOHOMWM BONW. OTMeUEeH Takxe KPM3MC B COOTHOLLEHUW MPUHLMNA aBTOHOMUW BOAV CTOPOH
NPaBOOTHOLLIEHUA 1 MPUHLMMA paBeHCTBa (MPOV3BOAHOTO OT aBTOHOMIM).

KnioueBble cnoBa: aBTOHOMWA BONV, rpaxAaHCKOe MPaBOOTHOLLEHME, MPUHLMM PaBeHCTBa, CnpaBeasviBbIi
[loroBop, NoTpebyTeNbCKkoe NpaBo, PaBHOMPaBye CTOPOH

Peuensina: Y TeKkcTi npefctaBneHo 3HaueHHA Ta yHKLUii OAHOro 3 OCHOBHMX MPWHLMMIB LMBIbHOrO Npasa,
AKMM € aBTOHOMIA BOAI CTOPiH. MeTolo CTaTTi € BKa3aTu CyyacHi 3MiHX LibOro NPMHLMNY Npasa, CNpAMOBaHi
Ha BigXig Big cyTo GopManbHOro MPUMYLLEHHA, WO rapaHTYE OAHAKOBWIA BMAMB Ha GOPMyBaHHA 3MiCTy
NpPaBoOBiHOCWH, 0COGNNBO B MacoBill TOPriBAi, fe Hapa3i iCHYe HaMbINbWNA PU3MK BTPATU MOFO 3HAYEHHS.
3BepHEeHO yBary Hacamnepes Ha KinbKicHi Ta AKiCHi 3MiHM B 10ro 3acTocyBaHHi. Kpim Toro, npoBefeHo aHanis
3MiH Y MigxoAi 3akoHofaBUsA fO0 pOopMyBaHHSA aBTOHOMIT BOAi NprBaTHUX Cy6'ekTiB. OKpiM OMMCY NPaBOBOroO
XapaKTepy aBToHOMil, 6yno npefcTaBneHo cyyacHi GyHKLii aBTOHOMIT BOSi Ta i 3B'A30K i3 MPUHLMNOM PIBHOCTI.
OcobnuBy yBary 6yno BWAINEHO MUTaHHIO Cy4aCHOTO 3HAYeHHA aBTOHOMII BOMi Ha MPWKNagi CrNoXyBYOro
[IOroBOpY Ta MOB'A3aHOI 3 UMM 30BHILLHICTi cBo6oAM AOroBopiB. MipKyBaHHS IPYHTYIOTbCA MEPeBaXXHO Ha
eMnipnyHomy meTogi. Knio4oB1M BUCHOBKOM € CMIOCTEPEXEHHSA LLIO O MOTOYHUX OYiKyBaHb BiAHOCHO aBTOHOMIl
Boni. CnocTepiraeTbcA TakoX Kpu3sa y CniBBiAHOLLEHHI MPUHLMMY aBTOHOMIi BOAi yYaCHMKIB MPaBOBiAHOCUH
i npUHLMNy piBHOCTI (MOXiHOTrO aBTOHOMI).

KntouoBi cnoBa: aBTOHOMiA BOJMi CTOPiH, LMBINbHO-NPABOBI BiHOCWHW, MPWHUMMN PIBHOCTI, CnpaBeansui
[IOroBip, CNoXMBYe NPaBo, PIBHICTb CTOPIH

Wstep

W naukach prawnych coraz cze¢sciej podkresla si¢, ze wspolczesna jednostka ludzka
jest w coraz wiekszym stopniu istotg prywatna'. Natomiast wolnos¢ ludzi jest raczej
wolnoscig dziatan jednostkowych, a nie troska o dobro wspdlne. Ludzie stali si¢ bar-
dziej wykonawcami zawodéw, poszukiwaczami przyjemnosci i rozrywki niz obywa-
telami®. Zgodnie ze stwierdzeniem Z. Baumana, w ,,ptynnej rzeczywistosci” obywate-
le sg zredukowani do funkeji konsumenta, a ich wybory nie dotycza spraw waznych
dla spoteczenstwa, lecz dla konsumenta®. Podobnie zasada autonomii woli stron

1 A.Bier¢, Zarys prawa prywatnego. Czes¢ ogolna, Warszawa 2012, s. 41.

2 B.J. Constant de Rebecque, O monarchii konstytucyjnej i rekojmiach publicznych, ttum. W. Niemojow-
ski, red. A. Bosiacki, Warszawa 2015, s. 65 i nast.

3 Z.Bauman, Plynna nowoczesnosé, Krakow 2006, s. 15 i nast.
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jako jedna z podstawowych zasad prawa prywatnego podlega w obecnych czasach
pewnym przemianom. Stuzg one odchodzeniu od czysto formalnego zalozenia gwa-
rantujgcego w rownym stopniu wplyw na ksztattowanie tresci stosunkéw prawnych
kazdemu z uczestnikéw obrotu, w szczegdlnosci w obrocie masowym, gdzie zasada
autonomii jest najbardziej narazona na utrate swego realnego znaczenia®.

Celem niniejszego artykutu jest wskazanie zakresu autonomii woli w stosunkach
cywilnoprawnych, przede wszystkim przy zwréceniu uwagi na zmiany ilosciowe,
dotyczace zakresu jej stosowania i ilosci ograniczen. Ponadto zostanie dokonana
analiza przemian w podejsciu prawodawcy do ksztaltowania autonomii woli pod-
miotéw prywatnych. Zdaniem J. Kaczora proklamowanie autonomii jednostki jest
poczatkiem cigglosci pojecia podmiotowosci prywatnoprawnej. Z kolei jej konca
upatruje si¢ w zréznicowaniu we wspotczesnych ustawodawstwach cywilnych sta-
tusu konsumentdéw i profesjonalnych uczestnikow obrotu®. Konsument jest bowiem
w gorszej sytuacji wobec swego kontrahenta, jakim jest profesjonalista. Wynika to
z wzajemnego ukltadu rol spotecznych, jakie w procedurze wymiany dobr i ustug
odgrywaja konsument i profesjonalista’. Z tego wzgledu wspomnianemu konco-
wemu okresowi bedzie poswiecony niniejszy wywod. Na przykladzie konsumenta
i profesjonalisty najlepiej bowiem wida¢ uzaleznienie autonomii woli od stopnia
autonomicznosci podmiotéw stosunkéw cywilnoprawnych.

Prawo prywatne charakteryzuje sie réznymi przejawami woli podmiotu, na
podstawie ktdérych realizuje on swojg autonomig. Niniejsze opracowanie dotyczy je-
dynie wybranych aspektéw autonomii woli, zwiazanych gléwnie z dokonywaniem
czynnosci prawnych, zar6wno przez podmioty profesjonalne, jak i konsumentow.

1. Charakter prawny zasady autonomii woli stron

Kodeks cywilny nie zawiera definicji legalnej autonomii woli stron. Niemniej
wspomniana wola wskazuje na mozliwo$¢ swobodnego ksztaltowania czynnosci
prawnych. Uzasadnienie mocy wigzacej autonomii woli znajduje si¢ w konkretnych
przepisach prawa albo w catoksztalcie cywilnoprawnych uregulowan czynnosci
prawnych. W tym znaczeniu jest ona warto$cig wymagajaca urzeczywistnienia za
pomocg wlasciwych rozwigzan prawnych.

4 A. Bier¢, Zarys prawa..., s. 43.

5 J.Kaczor, Podmiotowos¢ prywatnoprawna. Wolnos¢ - racjonalnosé - odpowiedzialnosé, Wroctaw 2019,
s. 63.

6 E. Letowska, Podstawy prawa cywilnego, Warszawa 1994, s. 27-28.
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Odwolujac si¢ natomiast do samego pojecia autonomicznosci, nalezy wskazac,
iz polega ona na braku wladczego podporzadkowania podmiotéw uczestniczacych
w danym stosunku prawnym. Innymi slowy oba podmioty majg pozycje réwno-
rzedng w odniesieniu do instrumentéw prawnych, ktérymi moga wtada¢’. Chodzi
tu o sytuacje, w ktorych podmiot prawa ksztaltuje swoja sfere prawa oraz ma wplyw
na to, czy podjete dzialanie wywota skutki prawne®. Im bardziej podmioty prawa sa
zwigzane w swoich decyzjach, tym wezszy bedzie zakres ich autonomii woli’.

Autonomia woli stron na gruncie doktryny okreslana jest jako moc kazdego
podmiotu prawa prywatnego do ksztaltowania swojej sytuacji prawnej poprzez do-
konywanie czynnosci prawnych, gléwnie dwustronnych (uméw), jak réwniez jed-
nostronnych i wielostronnych (spétka cywilna). Zasada autonomii woli podmiotéw
umozliwia takze stronie decydowanie o sposobie wykonywania swoich uprawnien
podmiotowych nie tylko poprzez czynnosci prawne, ale i poprzez czynnosci fak-
tyczne'®. Warto zacytowaé zdanie prof. A. Stelmachowskiego: ,,autonomicznos¢
podmiotow jest osig i podstawowa zasadg prawa cywilnego’, ,,bez autonomicznosci
nie ma prawa cywilnego, jest ona nie tylko zasada naczelna, ale réwniez cecha roz-
poznawczg prawa cywilnego™!. Definiujac ogélnie autonomie woli, mozna okresli¢
ja jako nadanie stronom przez prawo pozytywnych uprawnien do samodzielnego
wplywania na ich sytuacje prawna'%.

Ponadto nalezy wskaza¢, iz zasada autonomii woli stron w ujeciu praktycz-
nym i funkcjonalnym przejawia sie jako zasada swobody umoéw, ktora polega na
moznos$ci swobodnego ksztaltowania stosunkéow prawnych w stosunkach wzajem-
nych, w ogolnych granicach okreslonych przez prawo. Trzeba jednak pamietac,
ze swoboda umoéw nie dotyczy jednostronnych czynnosci prawnych. W zwigzku
z tym jest ona pojeciem wezszym niz autonomia woli, odnoszacym si¢ réwniez
do czynnosci prawnych o charakterze jednostronnym. Polega na mozliwosci two-
rzenia konkretnych stosunkéw o charakterze zobowigzaniowym, odpowiadajacych
wskazanym w ustawie typom, ale o odmiennej tresci od okreslonej przez ustawe
normami dyspozytywnymi, jak i na mozliwosci tworzenia konkretnych stosunkéw

7 Z.Radwanski, Uwagi ogélne o autonomii woli, w: II Kongres Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej. Refe-
raty i opracowania, red. R. Sztyk, Krakéw-Kluczbork 1999, s. 260 i nast.

8 M. Niedo$pial, Autonomia woli w czesci ogélnej prawa cywilnego, Panistwo i Prawo 1964, z. 12, s. 65.

9 A. Stelmachowski, Ewolucja autonomii woli, w: Tendencje rozwoju prawa cywilnego, red. E. Letowska,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dz 1983, s. 158-159.

10 S. Prutis, Instytucje podstawowe prawa prywatnego (w opozycji do regulacji prawa publicznego), Biaty-
stok 2018, s. 90.

11 A. Stelmachowski, Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa 1998, s. 83 i nast.

12 . Skapski, Autonomia woli w prawie migdzynarodowym prywatnym w zakresie zobowigzat z uméw,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego 1964, z. 19, s. 21.
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zobowiazaniowych nieodpowiadajacych zadnemu typowi uregulowanemu w usta-
wie". Powyzsze stwierdzenie prowokuje do zadania pytania, czy autonomia woli
stron, a takze jej przejaw w postaci swobody uméw, ma zastosowanie w obszarze
calego prawa cywilnego.

Ponadto interpretacja autonomii woli zaklada, ze umowa jest aktem jednorazo-
wym, ktory odpowiada woli stron w chwili jej zawarcia i w takim samym ksztalcie
obowigzuje az do jej zakonczenia, o ile strony nie zdecydujg si¢ zmienic jej tresci.
Rodzi to jednak problem praktyczny, czyli zmienno$¢ intencji i intereséw stron
podczas stosunku zobowigzaniowego'*. Wyrazona przez strony w ramach ich auto-
nomii wola zalezy wiec od przyjetej perspektywy czasowe;.

Trzeba nadmieni¢, Ze opisywana zasada w znaczeniu aksjologicznym odzwier-
ciedla warto$¢ w postaci prawa decydowania o sobie samym, znajdujac oparcie
w aksjologii praw czlowieka, jak rowniez zasad prawa Unii Europejskiej'>. Wedtug
J. Kaczora wspolczesna cywilistyka chce uwolni¢ autonomi¢ woli od prawnonatu-
ralnych powigzan o charakterze liberalno-indywidualistycznym, przede wszystkim
po to, aby nadac jej scisle techniczno-prawne znaczenie'®.

2. Znaczenie i funkcje zasady autonomii woli w stosunkach prawnych

Niewatpliwie zasada autonomii woli podmiotéw na gruncie prawa polskiego ma
charakter wigzacy. Jednak do opisania jej wspdlczesnego znaczenia konieczne jest
odniesienie sie, w celach prawno-poréwnawczych, do poprzedniego ustroju pan-
stwa. Warto wspomnie¢, ze w ustroju Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej zasada
autonomii woli nie byta wyrazana w aktach prawnych w sposéb wyrazny, a jedynie
doktryna rekonstruowata jg z poszczegélnych postanowien ustawowych (gtéwnie
z interpretowanego a contrario art. 58 K.c.). Praktyczna rola zasady autonomii woli,
w zwiazku z zasadg centralnego planowania gospodarczego i obowigzywaniem sze-
regu przepisow imperatywnych, adresowanych zwtaszcza do jednostek gospodarki
uspolecznionej, byta przy tym ograniczona.

Zasadnicza zmiana ustroju Polski dokonana po roku 1989 oraz Konstytu-
cja Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r. jednoznacznie doprowadzily do uznania

13 S. Prutis, Instytucje podstawowe. .., s. 93.

14 M. Grochowski, Stusznos¢ a autonomia woli — uwagi o nieoczywistej relacji, w: Aksjologia prawa cywil-
nego i cywilnoprawna ochrona dobr, red. J. Pisulinski, . Zawadzka, Warszawa 2020, s. 10.

15 A. Bier¢, Zarys prawa..., s. 42.

16 ] Kaczor, Zasada autonomii..., s. 3.
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autonomii woli jako podstawowej zasady prawa cywilnego. Jej wyraz jest widoczny
m.in. w konstytucyjnej wartosci, jaka jest godnos¢ i wolnos¢ czlowieka. Oznacza
to, ze wszelkie dzialania wladz publicznych muszg uwzgledniac istnienie autonomii
woli stron, w ramach ktdrej kazdy czlowiek moze sie realizowac spolecznie. Z dru-
giej strony dzialania te nie mogg prowadzi¢ do tworzenia sytuacji prawnych lub
faktycznych odbierajacych jednostce poczucie godnosci'.

Ponadto stanowi ona konieczng przestanke w postaci wolnosci umoéw, co wig-
ze sie z funkcjonowaniem gospodarki wolnorynkowej. K. Mularski podkresla, ze
modele teoretyczne, jak tez do$wiadczenie historyczne wskazuja, iz gospodarka
wolnorynkowa nie moze istnie¢ w panstwie, w ktérym autonomia woli nie obowia-
zuje jako zasada'®. Trybunal Konstytucyjny okreslit réwniez, ze nie istnieje mozli-
wos$¢ urzeczywistnienia wolnosci gospodarczej bez wolnosci umow, z kolei zasada
swobody umoéw jest waznym elementem funkcjonowania spolecznej gospodarki
rynkowe;j”. Rozumiana w ten sposéb autonomia woli opiera si¢ na etosie wolne-
go czlowieka, ktory swoimi decyzjami ksztattuje stosunek prawny. Odpowiada ona
podstawowemu zalozeniu systemu prawnego, od ktérego wymaga sie, aby ksztal-
towal stosunki spoleczne w sposob racjonalny”. Wskazane wartosci, z punktu wi-
dzenia drugiej strony stosunku prawnego, limitujg autonomie¢ woli w sytuacji, gdy
zaczyna si¢ ingerencja w autonomie woli drugiej strony oraz wolnos¢ czlowieka®.

Przejaw autonomii woli stron na gruncie Konstytucji RP widoczny jest takze na
przyktadzie zasady sprawiedliwosci spolecznej. Wynika to chociazby z faktu, iz po-
wszechnie respektowana autonomia woli charakteryzuje sie réwnorzednoscia stron
wiazacego je stosunku prawnego. Z kolei zasada réwnosci zwigzana jest nieroze-
rwalnie z zasada sprawiedliwosci spolecznej z art. 2 Konstytucji RP*. Wspdlczesna
interpretacja znaczenia sprawiedliwosci spolecznej sprowadza si¢ do mozliwosci
i uprawnien, co zaliczamy bez watpienia do zagadnien zwigzanych z podstawowa
zasadg prawa cywilnego, jaka jest autonomia woli.

Podstawowe zasady porzadku prawnego to fundamentalne reguty konstytucyj-
ne dotyczace ustroju spoleczno-gospodarczego oraz gléwne zasady rzadzace po-
szczegdlnymi dziedzinami prawa materialnego i procesowego. W orzecznictwie

17" Orzeczenie TK z dnia 4 kwietnia 2001 r., K 11/00, OTK 2001, z. 3, poz. 54.

18 Tamze.

19 Orzeczenie TK z dnia 13 wrzesnia 2005 r., K 38/04, OTK 2005, z. 8A, poz. 92.

20 Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne - czgs¢ 0gélna, wyd. 16, Warszawa 2021, s. 19.

21 M. Gutowski, Autonomia woli a automatyzacja obrotu prawnego (granice przypisania skutkow oswiad-
czent woli sktadanych elektronicznie), w: Aksjologia prawa cywilnego i cywilnoprawna ochrona débr,
red. J. Pisulinski, J. Zawadzka, Warszawa 2020, s. 36.

22 M. Masternak-Kubiak, Prawo do réwnego traktowania, w: Prawa i wolnosci obywatelskie w Konstytucji
RP, red. B. Banaszak, A. Preisner, Warszawa 2002, s. 123.

STUDIA PRAWNICZE KUL 1(93) 2023



Autonomia woli w stosunkach cywilnoprawnych ze szczegdlnym uwzglednieniem umaow konsumenckich

zalicza si¢ do nich autonomig woli stron”. W judykaturze podkresla si¢ jeszcze, ze
omawiana zasada nie ma charakteru absolutnego®.

Wedtug J. Kaczora wspolczesne ujecie autonomii woli nakazuje traktowac tacz-
nie splatajace si¢ ze sobg pojecia wolnosci, réwnosci oraz sprawiedliwosci. Wezedniej
byty one interpretowanie roztacznie, przy jednoczesnym zatozeniu dominujacego
znaczenia indywidualnej wolnosci®. Z kolei M. Wilejczyk podkresla, Ze autonomia
woli podmiotéw prawa prywatnego moze by¢ rozumiana jako znacznie szerszy ele-
ment pojmowanej wolnosci jednostki jako jej dobra osobistego. Ow szerszy wymiar
moglby wydawac sig istotniejszy, jednak to autonomia woli, a nie wolnos¢ jednostki
jest powszechnie respektowang zasada prawa cywilnego®. Nalezy jednak mie¢ na
uwadze, ze, pomimo ogoélnego poszanowania, zasada autonomii woli jako taka ani
zaden z jej przejawdw w postaci swobody uméw nie zostaly sformutowane wprost
w Konstytucji RP. Autonomia stanowi bowiem jeden z elementéw gwarantowanej
konstytucyjnie wolnosci.

Jak wskazat A. Bier¢, wyrazem preferowania zasady autonomii woli stron (zasa-
dy wolnosci) jest nakaz pod adresem prawodawcy, aby regulowac stosunki o cha-
rakterze prywatnym w drodze norm wzglednie obowiazujacych, gwarantujacych
elastyczng wymiane dobr. Z kolei ustanowienie norm bezwzglednie obowigzuja-
cych powinni$my ogranicza¢ do koniecznego minimum?.

Autonomia woli jest istotnym elementem systemu prawnego. Wyraza ceche
pozostawiajaca podmiotowi mozliwo$¢ regulowania stosunkéw cywilnoprawnych
wedlug jego woli. Termin jest wiec bliski znaczeniowo kompetencji podmiotow
prawa cywilnego do dokonywania czynnosci prawnych. Jednak pomimo tego jej
funkcja jest nie tyle opisanie aktualnego rozmiaru owej wolnosci dopuszczonej
przez system prawny, co przede wszystkim oznaczenie zasady prawa cywilnego.
W ostatnich latach orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazuje, ze istotnym aspek-
tem autonomii woli jest rowniez respektowanie rzeczywistej woli stron i wynikaja-
ca stad koniecznos¢ jej poszukiwania®.

Obecnie nie uznaje si¢ juz mocy kreacyjnej autonomii woli, tylko wiaze si¢ ja
z obowigzujacym systemem prawnym do wyrazenia jego cechy, pozostawiajacej
podmiotowi swobode regulowania stosunkéw zobowigzaniowych wedlug jego
woli. W zaleznosci od konstrukeji systemu prawnego podlega ona wigkszym lub

23 Orzeczenie SN z dnia 9 marca 2012 r., I CSK 312/11, Legalis nr 473577.

24 Orzeczenie SN z dnia 13 lutego 2014 r., V CSK 45/13, Legalis nr 993320.

25 . Kaczor, Podmiotowos¢ prywatnoprawna..., s. 183.

26 M. Wilejczyk, Zagadnienia etyczne czesci ogolnej prawa cywilnego, Warszawa 2014, s. 96 i nast.
27 A. Bier¢, Zarys prawa..., s. 42.

28 Orzeczenie SN z dnia 15 czerwca 2021 r., V CSKP 39/21, Legalis nr 2630149.
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mniejszym ograniczeniom®. W dalszym ciggu przyjmuje si¢, Ze autonomia woli
przystuguje kazdemu czlowiekowi w postaci pochodnej wolnosci jednostki, a sy-
stem prawny ja proklamuje.

Jesli chodzi o wspdlczesne funkcje autonomii woli, to, jak do tej pory, stanowi
ona istotng dyrektywe w procesie wykladni przepiséw prawa cywilnego w zakresie
realizacji réznorodnych intereséw prywatnych jako uczestnikow obrotu prawne-
go, uwzgledniajac ich dazenia i preferencje. Mowiac $cislej, zasada autonomii woli
umozliwia uwzglednienie rzeczywistych celéw i zamiaréw podmiotéw skladajg-
cych o$wiadczenie woli, gdy nie stojg na przeszkodzie zakazy i nakazy, pewnos¢
obrotu, zasady stusznosci, jak réwniez ochrona intereséw oso6b trzecich®. W zwiaz-
ku z tym nalezy stwierdzi¢, ze istota autonomii jest oddanie pierwszenstwa rzeczy-
wistym zamiarom stron. Dodatkowo biorac pod uwage wystepujaca czesto nierow-
norzednos$¢ podmiotéw stosunkow cywilnoprawnych, chociazby stabsza pozycje
konsumenta w pordéwnaniu z profesjonalista, obecne rozumienie autonomii woli
ma sprowadza¢ si¢ do przywracania rownowagi kontraktowej. Oprocz tego moze
by¢ to swoista forma kompensacji po stabszej stronie faczacego ja stosunku praw-
nego. Podczas gdy pierwotnie umowa byta realizowana na okreslonych, powszech-
nie obowiazujacych przepisach prawa, coraz czgsciej zaczyna by¢ postrzegana jako
stosunek obligacyjny stworzony przez same strony’'. Przy zawieraniu uméw wska-
zuje sie jeszcze, ze autonomia woli stron moze spetnia¢ swoja funkcje pod pewnymi
warunkami, takimi jak dziatanie w warunkach doskonatej informacji oraz funkcjo-
nujacego rynku’’.

3. Zwigzek autonomii woli z zasada réwnosci

Autonomia najczesciej pojmowana jest w sposob ogdlny jako niezaleznos$¢ i wol-
nos¢. W doktrynie rzadko opisuje si¢ jej relacje zwigzane z zasada réwnosci, wska-
zujac jedynie, Ze zasada rdwnosci stanowi pewne minimum autonomicznosci. Zda-
niem J. Kaczora réwnorz¢ednos¢ podmiotéw prawa cywilnego jest pochodng ich

2 A.Migtek, Swoboda uméw i jej ograniczenia przy ksztattowaniu tresci stosunku pracy, Warszawa 2019, s. 80.

30 M. Safjan, w: System Prawa Prywatnego, t. 1. Prawo cywilne - czes¢ ogolna, red. M. Safjan, Warszawa
2012,s. 339.

31 C.I. Nagy, What Functions May Party Autonomy Have in International Family and Succession Law? An
EU Perspective, Nederlands Internationaal Privaatrecht 2012, t. 30, nr 4, s. 576-585.

32 M. Brozyna, Konsumenckie prawo do odwotania umowy, Warszawa 2021, s. 208 i nast.
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autonomii®. Judykatura wyréznia autonomi¢ woli stron oraz réwnos¢ podmiotow
jako dwie odrebne, podstawowe zasady porzadku prawnego™.

Rownos¢ jako jeden z najwazniejszych elementéw sprawiedliwosci w sto-
sunkach prawnych pozostaje w konfrontacji z mechanizmami prawa cywilnego,
opisujacymi jego istote, a wigc przede wszystkim z zasadg autonomii woli stron.
W zwigzku z tym zestawienie tych dwdch poje¢, tj. autonomii woli i réwnosci, bu-
dzi watpliwosci. Istota autonomii woli stron zaklada istnienie faktycznej, réwno-
waznej pozycji podmiotéw stosunku prawnego. Podstawowym celem ograniczen
zasady autonomii woli jest ochrona réwnosci jako innej podstawowej wartosci.

Zasada rownosci ma w prawie prywatnym waskie zastosowanie, z uwagi na klu-
czowe i dominujace znaczenie chronionej w tej sferze stosunkéw prawnych autono-
mii woli*. Jak wskazuje M. Safjan, nieréwnos¢ jako taka, wystepujaca czy to w fazie
zawierania umowy, czy przejawiajaca si¢ juz w réznym traktowaniu poszczegol-
nych kontrahentéw przy ustalaniu tre$ci umowy, nawet w obszarze tej samej ka-
tegorii umow, nie stanowi podstawy do kwestionowania poprawno$ci mechani-
zmOw prawa prywatnego®. W tym znaczeniu zasada rownosci ulegnie wylaczeniu,
z uwagi na chroniong konstytucyjnie autonomi¢ woli stron. Nie oznacza to jednak,
ze zasada rownosci nie ma zastosowania na gruncie stosunkéw cywilnoprawnych.
Wszystko determinuje kategoria tych stosunkow.

4. Zagadnienie wspotczesnego znaczenia autonomii woli na przykladzie
umowy konsumenckiej

Klasyczne definiowanie autonomii woli jako zasady prawa cywilnego sprowadzalo
sie przede wszystkim do akcentowania formalnych gwarancji wolnosci ksztaltowa-
nia stosunkéw prawnych. Wedlug M. Safjana wspdlczesna zmiana w interpreto-
waniu pojecia autonomii woli polega na umieszczeniu w niej znacznie bogatszego
niz dotychczas oraz bardziej elastycznego instrumentarium $rodkéw oddzialy-

3 J. Kaczor, Zasada autonomii woli z perspektywy teorii prawa, Acta Universitatis Wratislaviensis. Prze-
glad Prawa i Administracji 2005, t. 69, s. 67 i nast.

34 Orzeczenie SN z dnia 9 marca 2012 r., I CSK 312/11, Legalis nr 473577.

35 M. Safjan, Efekt horyzontalny praw podstawowych w prawie prywatnym: autonomia woli a zasada réw-
nego traktowania, Kwartalnik Prawa Prywatnego 2009, t. 18, nr 2, s. 356.

36 M. Safjan, Autonomia woli a zasada réwnego traktowania, w: Zacigganie i wykonywanie zobowigza.
Materiaty III Ogdlnopolskiego Zjazdu Cywilistow (Wroctaw, 25-27.9.2008 r.), red. E. Gniewek, K. Gor-
ska, P. Machnikowski, Warszawa 2010, s. 373-374.
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wania na sposdb ksztaltowania przez strony wigzacych je stosunkéw prawnych,
przy uwzglednieniu obecnych uwarunkowan ekonomicznych?”. Natomiast sens
autonomii woli w kontekscie prawa prywatnego nie podlega zmianie®. Polega to
przede wszystkim na réznicowaniu regul dziatania w réznych sektorach obrotu, co
w szczegolnosci jest widocznie w obrocie profesjonalnym i konsumenckim. Zalez-
no$¢ pomiedzy prawem konsumenta do informacji a autonomia woli strony jest
oczywista. Wynika to z istoty dostepu do informacji, ktéry stanowi warunek ko-
nieczny do pelnego korzystania przez konsumenta z autonomii woli oraz swobody
umoéw, bedacej jej przejawem™®.

Ochrona konsumenta w prawie polskim jest zjawiskiem stosunkowo nowym.
Pojecie konsumenta pojawito sie aktach normatywnych dopiero w latach 90. XX w.
Natomiast, jak wskazuje B. Gnela, idea ochrony strony stabszej umowy istniafa nie-
co wczesniej®. Jednym z kluczowych etapow transformacji polskiego prawa cywil-
nego byta implementacja dyrektyw konsumenckich Unii Europejskiej. Szczegdlnie
silnym wyrazem tej implementacji jest kontraktowe prawo konsumenckie*'. Temat
umowy konsumenckiej to szczegdlnie interesujace pole rozwazan przede wszyst-
kim z uwagi na ograniczong stosowalnos¢ podstawowych regul prawa prywatnego,
jak réwniez uprzywilejowang pozycje konsumenta wzgledem przedsigbiorcy. Ge-
neralnie przyjmuje si¢ zalozenie, ze w relacji konsument-profesjonalista zachodzi
brak réwnowagi pozycji stron*. W poréwnaniu do klasycznego prawa kontrak-
towego, ktore w sposob abstrakcyjny wyznacza idealny rozklad praw i obowigz-
kow stron stosunkéw umownych, reguty dotyczace relacji uméw konsumenckich
cechuje realizm ekonomiczny oraz pragmatyzm®. A. Bier¢ zwraca w tym miejscu
jeszcze uwage na masowos¢ obrotu prawnego, powodujacg narzucanie drugiej stro-
nie warunkow uméw*. Z kolei, jak podkresla E. Letowska, prawo konsumenckie to
narzedzie przywracania utraconej wolnosci wyboru®. W doktrynie dostrzega sie, iz

37 M. Safjan, w: System Prawa Prywatnego, t. 1, s. 334 i nast.

38 . Kaczor, Podmiotowos¢ prywatnoprawna..., s. 181.

39 P. Machnikowski, Swoboda uméw wedlug art. 353" KC. Konstrukcja prawna, Warszawa 2005, s. 2.

40 B. Gnela, Umowa konsumencka w polskim prawie cywilnym i prywatnym miedzynarodowym, Warsza-
wa 2013, s. 129.

41 J. Mojak, Ewolucja zasad wspolczesnego polskiego prawa cywilnego — zasada bezpieczetistwa obrotu,
Studia Iuridica Lublinensia 2016, t. 25, nr 1, s. 156.

42 B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Autonomia woli stron a zakres odpowiedzialnosci ex contractu (kilka
refleksji), w: W kierunku europeizacji prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa dedykowana profesorowi
Jerzemu Rajskiemu, red. A. Brzozowski, W. Kocot, K. Michalowska, Warszawa 2007, s. 84.

43 E. Baginiska, Prawo uméw konsumenckich w strukturze prawa cywilnego, Transformacje Prawa Pry-
watnego 2017, nr 2, s. 12.

44 A, Bier¢, Zarys prawa..., s. 43.

45 E. Letowska, Europejskie prawo uméw konsumenckich, Warszawa 2004, s. 63 i nast.
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unikniecie takiego konfrontacyjnego odczytania aksjologii prawa konsumenckie-
go jest mozliwe jedynie przy zalozeniu, ze wyznaczajace aksjologiczne fundamenty
prawa cywilnego wymagaja obecnie pewnej reinterpretacji, przynajmniej na uzytek
wykladni przepiséw prawa konsumenckiego®.

Zachowania konsumpcyjne determinowane s3 rozmaitymi czynnikami, od-
dziatujacymi z rézng sitg. Czynniki te wplywaja na konsumenta jako czlonka okre-
$lonej grupy spotecznej. Realizujac polityke konsumencka, panstwo postuguje sie
poszczegdlnymi instytucjami?, by chroni¢ ich intereséw. Zaklada sig, ze prawo po-
winno by¢ konsumentowi znane i gwarantowac przynajmniej minimalny standard
jego ochrony*. Decyzje konsumenta co do zakupu w warunkach istnienia swobo-
dy wyboru dotycza przede wszystkim okreslonego dobra materialnego lub ustugi
oraz warunkow zakupu i jakosci®. W praktyce brak informacji u stabszej strony
kontraktu (konsumenta) uniemozliwia mu podjecie decyzji o zawarciu umowy czy
wyborze kontrahenta®. Istotnym problemem jest brak wiedzy konsumentéw o za-
sadach istniejacych w gospodarce i na rynku w zakresie obrotu pomigdzy profesjo-
nalistami i konsumentami. Ostatecznie stan niewiedzy moze skutkowa¢ sytuacja,
w ktdrej konsument, decydujac si¢ na dokonanie transakcji, nie zaspokoi swoich
potrzeb ze wzgledu na mylne wyobrazenie o ustudze. Trybunal Konstytucyjny
w swoich rozstrzygnieciach uznal niepodawanie konsumentowi informacji umoz-
liwiajacej podjecie sSwiadomej decyzji*'.

W konsekwencji formalnie istniejaca autonomia woli nie bedzie mogla by¢
w pelni urzeczywistniona, a swoboda umow stanie si¢ swoboda pozorng, gdyz nie
odzwierciedli faktycznej woli stron w zupetnosci*>. Ponadto kluczowe wydaje si¢
ustalenie optymalnych proporcji pomiedzy swoboda przystugujaca podmiotom
stosunkow cywilnoprawnych a konieczng ingerencja przepiséw prawa w tres¢ tych-
ze stosunkow™’.

46 J. Kaczor, Podmiotowos¢ prywatnoprawna..., s. 82.

47 B. Gnela, Organizacje konsumenckie oraz ich uprawnienia w polskim prawie, Zeszyty Naukowe Akade-
mii Ekonomicznej w Krakowie 2004, nr 657, s. 17.

48 M. Czepelak, Autonomia woli w prawie prywatnym miedzynarodowym Unii Europejskiej, Warszawa
2015, s. 376.

499 Decyzje konsumentow i ich determinanty, red. E. Kiezel, Katowice 2001, s. 22.

50 J. Wegrzyn, Prawo konsumenta do informacji w Konstytucji RP i w prawie unijnym, Wroclaw 2013, s. 86.

51 Qrzeczenie TK z dnia 21 kwietnia 2004 r., K 33/03, LEX nr 3370680.

52 P. Miklaszewicz, Obowigzki informacyjne w umowach z udziatem konsumentéw na tle prawa Unii Eu-
ropejskiej, Warszawa 2008, s. 39.

53 A. Barczewski, Wokét problematyki autonomii woli w prawie prywatnym. Recenzja ksigzki Private Autono-
my in Germany and Poland and in the Common European Sales Law, Forum Prawnicze 2013, nr 1, s. 61.
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Prawo prywatne w ujeciu tradycyjnym oparte jest na zalozeniu, Ze strony zawie-
rajagce umowe nie pozostaja w prawnym stosunku podlegtosci. Podmioty cechuje
autonomiczno$¢ i brak przewagi faktycznego wladztwa jednej ze stron. W przy-
padku wspoétczesnych stosunkéw prawnych taczacych profesjonalistéow z konsu-
mentami wskazana wyzej cecha (tj. faktyczne wladztwo jednej ze stron) jest jednak
charakterystyczna. W tym celu ustawodawstwo okreslito bardziej rygorystyczne
warunki ich uczestnictwa w obrocie.

W ramach wspdlczesnego obrotu stosunkéw prawnych pomiedzy profesjona-
listg a konsumentem brak réwnowagi pozycji stron, charakterystyczny dla zasady
autonomii woli, powinien by¢ rekompensowany poprzez pewnego rodzaju ,,czyn-
nosci pomocnicze”. Mowa o nakladaniu na silniejsza strone stosunku prawnego
dodatkowych obowiazkéw, skutkujacych ,,zmniejszeniem deficytu réwnowagi
W pozycji stron”. Jednoczesnie musi istnie¢ ochrona podmiotu uznanego w prawie
materialnym ,za stabszego” wobec innych podmiotéw prawa*. W opisywanym
przypadku umowy konsumenckiej proponuje si¢, aby najpierw wzmocni¢ ochro-
ne konsumenta jako ,,stabszej strony” stosunku prawnego®. Ostatecznie mamy do
czynienia réwniez ze specyfika sankcji w kontekscie postanowien nieprzyjetych
w sposob $wiadomy i autonomiczny przez strong stabsza, w przypadku gdy zostaly
naruszone zasady uczciwego obrotu.

Obecnie wyrézniamy dwie, wzajemnie przenikajace si¢ koncepcje ochrony
stabszego w prawie — ochrony przez umocnienie dostepu do ochrony prawnej oraz
ochrony poprzez przydawanie praw, zmniejszenie ciezaréw i odpowiedzialnosci*.

Mimo iz zasada autonomii woli w kontekscie obrotu dwustronnie profesjonal-
nego umozliwia wzajemna relacje miedzy przedsiebiorcami, to w kontekscie prawa
konsumenckiego nakazuje priorytetowo traktowac potrzebe zniwelowania wyj-
$ciowej nieréwnorzednej pozycji stron. Zdaniem M. Safjana ma to ,urealnia¢” za-
sade autonomii woli stron poprzez dostosowanie do realidw wspoélczesnego obrotu
prawnego”’.

Stanowisko w powyzszej kwestii zajal réwniez Trybunal Konstytucyjny, okre-
slajac, ze istnieje taki typ formalnych ograniczen wolnosci uméw, ktérego celem
nie jest ograniczenie autonomii woli stron zawierajacych umowe, a wrecz prze-
ciwnie, s3 one motywowane zamiarem przywrocenia ostabionej, ze wzgledu na

54 B. Gnela, Uwagi o sposobie realizacji w polskim prawie koncepcji kolizyjnoprawnej ochrony konsumen-
ta, Problemy Prawa Prywatnego Migdzynarodowego 2009, t. 4, s. 37.

55 Taz, Kolizyjnoprawna ochrona konsumenta wedtug art. 30 ustawy - Prawo prywatne migdzynarodowe, w:
Wspdtczesne wyzwania prawa konsumenckiego, red. B. Gnela, K. Michalowska, Warszawa 2015, s. 37.

5 E. Letowska, Prawo w ,,plynnej nowoczesnosci”, Panistwo i Prawo 2014, z. 3, s. 21-22.

57 M. Safjan, w: System Prawa Prywatnego, t. 1, s. 337.
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nieréwnorzedng pozycje stron umowy, réwnowagi kontraktowej®®. O nadaniu
konstytucyjnej rangi ochronie praw konsumentéw przesadzito uznanie, ze konsu-
ment jest stabszg strong stosunku prawnego i z tej racji wymaga ochrony, a wiec
pewnych uprawnien, ktére doprowadzityby do przynajmniej wzglednego zréwna-
nia pozycji kontrahentéw. Jednoczesnie celem tej ochrony nie jest faworyzowanie
konsumentéw, ale tworzenie rozwigzan prawnych, ktoére pozwalajg urzeczywistnic
zasade réwnorzednosci stron stosunkow cywilnoprawnych™®. W §wietle stanowiska
Trybunatu Konstytucyjnego konsument ma nie tylko stabsza pozycje w wymiarze
ekonomicznym, lecz takze stabszg pozycje procesows, gdy toczy spor z podmiotem
profesjonalnym®. B. Gnela podkresla, Ze w prawie cywilnym chronione s3 zaréwno
ekonomiczne, jak i pozaekonomiczne interesy konsumenta. Tego rodzaju ochrona
nie jest sprzeczna z zasada réwnorzednego statusu stron stosunku cywilnoprawne-
go, ale ja urzeczywistnia®'.

Z przedstawionych rozwazan wynika, iz aktualnie gwarantowana zasada wolno-
$ci, rownosci czy sprawiedliwosci nie zapewnia w obszarze prawa konsumenckie-
go skutecznej ochrony. W konsekwencji sama forma umowy nie zawsze skutkuje
uczciwymi dla obu stron rezultatami.

Biorac pod uwage poglady przedstawicieli doktryny o wspotczesnym rozumie-
niu zasady autonomii woli stron, zwlaszcza w kontekscie rozwazan dotyczacych
umowy konsumenckiej, dostrzegamy zerwanie z tradycyjnym ujeciem podstawo-
wej reguly prawa cywilnego. W niektérych podrecznikach do prawa cywilnego
w dalszym ciagu podkresla sie, ze prawo prywatne wyraza zasad¢ réwnorzednosci
i ochrony strony stabszej®>. Jednak z uwagi na masowo$¢ obrotu, rozwdj prawa pry-
watnego, ktére w poprzednim ustroju panstwa praktycznie nie istnialo, niesie ze
sobg powazng watpliwo$¢ co do istnienia owej réwnorzednosci, sprawiedliwosci
spotecznej czy wolnosci, ktdrg z definicji gwarantuje zasada autonomii woli stron,
bedaca przeciez cechg rozpoznawcza prawa cywilnego.

Jesli chodzi o konstrukcje umowy konsumenckiej, zachwianie réwnosci stron
stosunku prawnego, a do tego obecna popularnos¢ instytucji wzorca umowne-
go moze w konsekwencji doprowadzi¢ do naruszenia zasad zachowania uczciwej
konkurencji oraz réwnego traktowania stron. Jak podkresla A. Doliwa, przysztoé¢

5 Orzeczenie TK z dnia 13 wrze$nia 2005 r., K 38/04, OTK 2005, z. 8A, poz. 92.

5 Orzeczenie SN z dnia 13 kwietnia 2022 r., I NSNc 602/21, LEX nr 3358327.

60 Orzeczenie TK z dnia 11 lipca 2011 r., P 1/10, LEX nr 852310.

61 B. Gnela, Kolizyjnoprawna ochrona konsumenta w polskim prawie do chwili wejscia w zycie konwencji
rzymskiej z 1980 r., Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie 2009, nr 809, s. 6.

62 S. Soltysinski, Erozja zasady réwnosci podmiotéw gospodarczych w prawie prywatnym. Netting upad-
tosciowy, Biuletyn Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego 2015, nr 1, s. 13.
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umowy jest wysoce watpliwa ze wzgledu na rozwdj ustawodawstwa prokonsumen-
ckiego, jak i potegujacej si¢ komplikacji obrotu prawnego®. W realiach konkret-
nej sprawy moze sie okaza¢, ze to konsument dopusci si¢ ,nieuczciwej praktyki
konsumenckiej”®.

W moim przekonaniu prawo kontraktéw powinno by¢ aktualne, odpowiadajace
biezacym potrzebom stosunkéw spoteczno-gospodarczych. System ochrony kon-
sumenta, chociazby koncepcja ochrony stabszego w prawie, jest oczywiscie uzasad-
niony. Jednakze wida¢ tu pewnego rodzaju kryzys zwigzku zasady autonomii woli
stron stosunku prawnego z zasada réwnosci, uznawang za pochodng autonomii.

Zakonczenie

Przedstawiony wywod prowadzi jednoznacznie do podstawowej konkluzji o obec-
nie wigkszych wymaganiach w stosunku do zasady autonomii woli stron. Wynika
to przede wszystkim z rozszerzajacego sie jej zakresu, widocznego w przypadku
stosunkow o nieréwnorzednej pozycji stron. Bioragc pod uwage powyzsze, mamy
do czynienia z wyraznymi zmianami ilo§ciowymi w zakresie stosowania zasady au-
tonomii woli stron, ujmowanej w jej tradycyjnym znaczeniu. Pojawiajace si¢ w sto-
sunkach cywilnoprawnych ograniczenia, widoczne zwlaszcza w relacjach charak-
teryzujacych si¢ brakiem réwnorzednosci pozycji stron, skutkujg zastosowaniem
autonomii woli jako swoistego narzedzia ochrony strony slabszej. Nie s wyrazem
podstawowej funkeji w postaci afirmacji wolnosci jednostki.

Porzadek prawny wywoluje zatarcie granic miedzy jego poszczegdlnymi sktad-
nikami i niejasnoscig ich zakresu. Dotyczy to takze fundamentalnej zasady prawa
prywatnego, jaka jest autonomia woli stron, poprzez zachwianie réwnosci stron
stosunku prawnego. Ponadto analiza regulacji i zapiséw umowy konsumenckiej
prowadzi do wniosku, ze zasada autonomii woli nie zawsze charakteryzuje si¢ bra-
kiem wtadczego podporzadkowania podmiotéw uczestniczacych w danym stosun-
ku prawnym, tak jak w jej tradycyjnym rozumieniu.

Bez watpienia znaczenie autonomii woli jako zasady prawa uzaleznione jest
od stopnia autonomicznoséci podmiotéw stosunkéw cywilnoprawnych. Podczas
gdy podmioty (takie jak profesjonali$ci w stosunku prawnym z konsumentami)

6 A. Doliwa, Wspdlny sens (consensus) umowy na tle przepisow Kodeksu cywilnego o zawarciu umowy
i wyktadni oswiadczen woli, w: A. Tomczyk, Sprawozdanie z konferencji naukowej ,, Prawo kontraktow”,
Acta Iuris Stetinensis 2017, nr 3, s. 199-200.

64 P. Such, Naduzycie pozycji konsumenta jako stabszej strony umowy, w: Wspdtczesne wyzwania..., s. 94.
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ograniczone s3 w swoich decyzjach, ma to wplyw na zakres znaczenia zasady au-
tonomii woli stron. Wszedzie tam, gdzie brak jest rownosci, podstawowa zasada
prawa prywatnego traci na faktycznym znaczeniu.

Pomimo pewnych odmiennosci we wspolczesnych funkcjach zasady autonomii
woli stron, dokonujac jej wyktadni, nie powinnismy jej rozpatrywaé¢ w oderwaniu
od pogladéw ksztaltowanych w ramach tradycyjnego prawa prywatnego, bowiem
ewolucja stanowisk doktryny nie moze pozostawac bez znaczenia na wspoélczesnie
obowigzujace normy prawa. Bezsprzeczny pozostaje fakt, ze przepisy prawa cywil-
nego powinny charakteryzowac sie ponadczasowoscia stosowania.
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