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Cenzura pism wilasnych kandydata na ottarze

W podsumowaniu swojej wypowiedzi na temat Swigtosci
w ustawodawstwie i nauczaniu Jana Pawta 1I. W pierwszq rocznice
$mierci Stugi Bozego, H. Misztal stusznie zauwazal, ze ,Kosciot
i $wiat w dzisiejszej dobie potrzebuja $wietych. Stanowia oni pun-
kty odniesienia w powszechnym relatywizmie i liberalizmie war-
tosci. [...] Kard. J. Martins pisze, ze dzisiaj $wiat potrzebuje $wie-
tosci i Swietych jak miasto, w ktérym szaleje zaraza potrzebuje le-
karzy. Swiat potrzebuje §wietych, ktérzy umieliby przettumaczy¢
na jezyk wspotczesnego Kosciola i $wiata stowa Chrystusa”. Jeze-

1 H. Misztal, Swigtos¢ w ustawodawstwie i nauczaniu Jana Pawta I1. W pier-
wszq rocznice $mierci Stugi Bozego, w: Swigtos¢ kanonizowana wedtug papiezy Jana
Pawta I1 i Benedykta XVI, red. H. Misztal, W. Bar, Lublin 2006, s. 33. Na temat
$wieto$ci kanonizowanej zob. takze m.in.: T.J. Futat, Cztowieczeristwo odnowione
mitoscig. Jana Pawta II koncepcja swigtosci, Krakdw 2009; Z.]. Kijas, Teologia i dusz-
pasterskie znaczenie Swietosci kanonizowanej, w: Swigtoéé kanonizowana, t. 1, Poste-
powanie kanonizacyjne, praca zbiorowa pod red. Sz.T. Praskiewicza, Krakow
2008, s. 35-62; Sz.T. Praskiewicz, Wprowadzenie w tematyke Swigtosci kanonizowa-
nej, w: tamze, s. 19-34; tenze, Swigtoéé kanonizowana, t. 4, Przedziwny Bég w swie-
tych swoich. O swietych i swigtosci z 0. Szczepanem T. Praskiewiczem OCD rozmawia
Kajetan Rajski, Krakéw 2010; W. Bar, Swieci w nauczaniu papieza Benedykta XVI,
w: Swietosé kanonizowana wedtug papiezy Jana Pawta II i Benedykta XVI, red. H.
Misztal, W. Bar, Lublin 2006, s. 63-88; S. Pawiriski, Swieci jako znaki czasu w nau-
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li z jednej strony Kosciét i Swiat bardzo potrzebuja swietych, to
z drugiej, kwestig rownie konieczng, trudng i pracochtonng, jest

czaniu Jana Pawla I w czasie pielgrzymek do Polski. Przestania dla zycia konsekrowa-
nego, ,Anamnensis” 11(2005), nr 1(40), s. 74-90; ].S. Martins, Swigci i Swietos¢ w na-
uczaniu Jana Pawta I1, , Ethos” 16(2003), nr 3-4(63-64), s. 368-380. Od kilkunastu
lat badania w zakresie $wietosci kanonizowanej prowadzi H. Misztal. Tematy-
ce tej poswiecit nastepujace ksiazki: Geniusz kobiety. Aspekt etyczno-spoteczny,
Czestochowa 20052; Svati a blahoslaveni laici, Olomouc 2004; Swieccy Swieci i blo-
gostawieni, Lublin-Sandomierz 2002?; Méwiq Swieci. Przestania Jana Pawta Il w pol-
skich beatyfikacjach i kanonizacjach, Lublin-Sandomierz 1999; Doskonali w mitosci.

Swieccy swieci i biogosiawzem Lublin 1992. Swigto$ci kanonizowanej dotycza m.in
nastepujace artykuty: Swietosé kobiety realizacjq jej godnosci w Kociele i w spote-
czenstwie, w: Mulieris dignitas. Promieniowanie kobiecosci, red. T. Paszkowska, Lu-
blin 2009, s. 587-602; Udziat swigtych w ksztattowaniu systemu wartosci Europy, w:

In Persona Christi. Ksiega na 80-lecie Ksigdza Profesora Czestawa S. Bartnika, t. 2,
red. K. G6zdz, Lublin 2009, s. 341-350; Swigtoéé w ujeciu Jana Pawta 11, , Biuletyn
Informacyjny Polskiej Akademii Nauk Oddziat w Lublinie” 2007, t. 12, s. 101-
120; Eucharystia zrédtem doskonatosci polskich swietych i blogostawionych, w: Eucha-
ristia fons vitae - wspétczesne problemy prawne. Materiaty sesji naukowej zorganizo-
wanej 26 kwietnia 2006 r. w Kazimierzu Dolnym, red. S. Tymosz, Lublin 2006, s.
73-98; Wybrane postacie swigtych niewiast zaangazowanych w Zyciu publicznym, w:
Hominum causa omne ius constitutum est. Ksiega jubileuszowa ku czci Profesor Alicji
Grzeskowiak, red. A. Debinski, M. Gatazka, R. Hatas, K. Wiak, Lublin 2006, s. 455-
476; Udziat swietych w zyciu publicznym, w: Prawo$c i godnos¢. Ksigga pamigtkowa
w 70. rocznice urodzin Profesora Wojciecha Laczkowskiego, red. St. Fundowicz, F.
Rymarz, A. Gomutowicz, Lublin 2003, s. 173-192; Aktualnos¢ przestan polskich
Swietych 1 blogostawionych, , Przeglad Homiletyczny” 7(2003), s. 99-116; Swi@ci
a przysztos¢ Europy, w: Religioni et scientiae. Materiaty z V Sympozjum Prawa Kano-
nizacyjnego (Lublin 25 kwietnia 2001 r.), red. P. Stanisz, Lublin 2002, s. 175-208;
Ewolucja kryteriéw swietoéci w Kosciele Zachodnim, w: Swieci a pojednanie Koscio-
t6w. Swieci taczg czy dzielg? Krakéw 1998, s. 13-52; Elementy prawno-kanoniczne
»Swigtosci kanonizowanej” w swietle najnowszej jurysprudencji Kongregacji Spraw Ka-
nonizacyjnych, ,,Prawo Kanonizacyjne” 39(1996), nr 3-4, s. 171-197. Niektore arty-
kuty dotyczace $wieto$ci kanonizowanej zebrano w dziele: Ks. Henryk Misztal,
Duc in altum. Sprawy kanonizacyjne. Wybér pism, red. L. Fiejdasz, Lublin 2009, s.
115-381. Pelny wykaz publikacji H. Misztala zob.: L. Fiejdasz, Publikacje Ksigdza
Profesora Henryka Misztala, w: tamze, s. 713-738.
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potrzeba stwierdzenia rzeczywistej Swietosci w odniesieniu do
konkretnej osoby. Na przestrzeni wiekéw Kosciét doktadat licz-
nych staran, aby wypracowa¢ w miare odpowiednie (krytyczne)
metody, ktore bratyby pod uwage catosé¢ zycia kandydata, pozwa-
lajac jednoczesdnie stwierdzi¢ w sposéb najbardziej obiektywny
i bezdyskusyjny, doskonalosé¢ (heroicznos¢) jego zycia duchowe-
go. Proces sadowy, majacy na celu dowiedzenie tego nosi nazwe
procesu kanonizacyjnego. Sklada sie z wielu mniejszych, bardziej
szczegdtowych etapow, ktérych zwiericzeniem jest beatyfikacja
i kanonizacja. Oba te akty naleza do materii o znaczeniu najwyzszym
dla Kosciola, angazowany jest w nich autorytet papieza, a w przy-
padku kanonizacji - nieomylnosé¢ papieska. W sprawach tych nalezy
postepowac z najwyzsza ostroznoscia, roztropnoscia i starannoscia?.
Jednym z elementéw dojscia do prawdy jest cenzura pism kandy-
data na ottarze. Bowiem, jak stanowi kan. 823 § 1 KPK ,,Dla zacho-
wania nieskazitelnosci wiary i obyczajow [Ut veritatum fidei mo-
rumgque integritas servetur], pasterze Kosciola posiadaja prawo i sa
zobowigzani czuwaé, by wiara i obyczaje wiernych nie doznaty
uszczerbku przez stowo pisane lub uzycie srodkéw spotecznego
przekazu”. Stad cenzura pism wtasnych kandydata na ottarze jest
niezbedna.

1.RYS HISTORYCZNY

Kosciél od poczatku dbat o weryfikowanie i potwierdzanie
autentycznoéci czynéw oraz stéw tych osoéb, ktére przedstawiat
wiernym jako przyklad do nasladowania. Czynil to za swoim
Zbawicielem, ktéry polecit oddawac czes¢ Bogu i tym, ktérzy Go
miluja. W pierwszych wiekach chrzescijaiistwa kult publiczny
obejmowal wylacznie meczennikéw w mysl stéow Zbawiciela:
,Kto straci swe zycie z mego powodu, znajdzie je” (Mt 16,25), co

2B. Turek, Niektére obserwacje na temat procedury w fazie studium spraw bea-
tyfikacyjnych i kanonizacyjnych wobec Kongregacji do Spraw Swietych, ,Salwato-
rianski Biuletyn Postulacyjny” 2004, nr 17, s. 17.
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oznaczalo, ze czekala ich wieczna nagroda. Ale takze w tych sy-
tuacjach Kosciél poddawat weryfikacji sam fakt ich meczenistwa
i strzegl autentycznosci relikwii, nie zezwalajac na oddawanie czci
liturgicznej wszystkim, ktérzy umarli za wiare, ale tylko niekto-
rym. Ot6z zaszczyt ten zarezerwowany byl dla tych meczennikéow
(tzw. martyres vindicati et non vindicati), ktérych meczenstwo byto
potwierdzone przez biskupa miejsca. Sw. Augustyn w zarysie
opisuje proces, ktérego celem bylo zatwierdzenie kultu meczenni-
kows. Biskup, na terenie ktérego diecezji zyl meczennik, rozpo-
czynal dochodzenie, czyli zbieral wszystkie mozliwe dokumenty
na jego temat i przesylat je do prymasa albo do biskupa metropo-
lity. Po zapoznaniu si¢ ze sprawa, po ustyszeniu opinii zaintereso-
wanego biskupa i wlasnym namysle, metropolita podejmowat de-
cyzje, czy dany meczennik godzien jest, kultu publicznego.

Z uptywem czasu do kultu meczennikéw dotaczyt kult $wie-
tych wyznawcoéw, czyli ascetae, Swietych mnichéw, ktérych zycie
widziane bylo jako przedtuzenie meczeristwa (w. Marcin z Tours,
$w. Antoni Wielki, $w. Szymon Stupnik itd.). Rekojmia ich $wieto-
Sci bylo zycie odznaczajace si¢ heroicznoscia cnét, widziane nie-
mal jak meczeristwo. Inng istotng weryfikacja ich doskonatosci by-
ty cuda, szczegdlne znaki przyjazni z Bogiem, traktowane row-
niez jako dowdd na to, Ze cieszg sie oni posiadaniem wizji uszcze-
sliwiajacej. Z czasem badanie autentycznosci ich zycia przerodzilo
sie w okreslony proces prawny, ktéry poprzedzal udzielenie przez
biskupa zezwolenia na kult publiczny danej osoby*. Ten proces
z czasem zaczal obejmowac takze cenzure pism.

3 Breviculus Collationis cum Donatistis, 1. III, n. 11n., PL 43, 629 n.

4 Zob. szerzej H. Misztal, Pierwotne formy kanonizacji w KoSciele Zachodnim,
w: Diligis me? Pasce. Ksiega jubileuszowa dedykowana Biskupowi Sandomierskiemu
Wactawouwi J6zefowi Swierzawskiemu na pieédziesieciolecie Swigceri kaplariskich 1949-
1999, red. S. Czerwik, M. Mierzwa, Sandomierz 1999, s. 423-441; tenze, Procedura
kanonizacyjna pierwszego tysigclecia, w: Kanonizacja $w. Wojciecha i dziedzictwo jego
kultu, red. J. Strzelczyk, Cz. Pest, W. Polak, Lublin 2001, s. 18-31.
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Prosper Lambertini, p6zniejszy papiez Benedykt XIV w dzie-
le De servorum Dei beatificatione et beatorum canonizatione odnoto-
wal, ze papiez Eugeniusz III (1145-1153) polecit uczestnikom
synodu w Trewirze (1147-1148) zbadac¢ pisma $w. Hildegardy do-
tyczace jej wizji i objawien. Z kolei papiez Urban VI (1378-1389),
zlecil Komisji Kardynalskiej zbadanie tekstéw objawieni $w. Brygi-
dy (zm. w 1373; kan. w 1391), ktére po jej $mierci szybko rozprze-
strzenialy sie¢ w Europie i z czasem bardzo r6znily sie miedzy so-
ba. Komisja miata zbada¢, ktore teksty sa prawdziwe i czy ,nie sg
przeciwne nauce i moralnosci Kosciota katolickiego”. Wydaje sie,
ze zadanie to bylo doé¢ trudne, poniewaz Komisja Kardynalska
wydala pozytywna opinie dopiero 46 lat po S$mierci papiezad.
W XV i w XVI w. coraz czesciej pisma kandydatéw na oltarze sa
badane przez teologéw; jednak gtéwnie na wniosek inkwizytoréw
lub z polecenia Stolicy Apostolskiej. Papiez Urban VIII (1623-1644)
zlecil Kongregacji Obrzedéw (powotanej w 1588 r. do prowadze-
nia spraw kanonizacyjnych®) cenzurowanie wszystkich pism kan-
dydata na oltarze, by przekona¢ sie, ,czy nie zawieraja w sobie
bledoéw przeciwnych wierze lub dobrym obyczajom, jakiej$s nowej
doktryny odstepujacej od dotychczasowego nauczania Kosciota
i powszechnego przekonania”?. Benedykt XIV korzystajac z usta-
wodawstwa urbanskiego pisal: ,nie wypada, aby oddawac¢ kult
publiczny komukolwiek, kto w swoich pismach btadzil w wierze

5 1. Borkiewicz, Zbieranie pism Stug Bozych i ocena ich przez teologéw, , Pra-
wo Kanoniczne” 19(1976), nr 3-4, s. 312.

¢Sisto V, Costituzione Apostolica Immensae aeterni Dei Istituzione di quindici
Congregazioni, di cui la quinta pro sacris ritibus et caeremoniis, 22 gennaio 1588, w:
L. Porsi, Leggi della Chiesa su beatificazione e canonizzazione dell’anno 993 all’anno
2000. Collezione. Congregazione delle Cause dei Santi. Sussidi per lo Studio delle
Cause dei Santi, Roma [2006], s. 97-98.

7 1. Borkiewicz, Zbieranie pism, s. 312.
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lub w obyczajach albo wprowadzal nauke obca duchowi Kosciota
- jakby Kosciét kanonizowat biad”s.

Prawo kanoniczne skodyfikowane w 1917 r.9 przewidywato
specjalna procedure zbierania pism kandydata na ottarze. Ponie-
waz byla dos¢ drobiazgowa i wymagala zachowania duzej staran-
nosci, nazywano ja processiculus diligentiarum?0. Badaniu podlegaty
pisma, czyli jak definiowat to kan. 2042 - ,, wszelkie dzieta wydane
i niewydane drukiem jak manuskrypty, rekopisy, listy, dzienniki,
autobiografie oraz wszystkie pisma, ktére kandydat sam napisat
lub podyktowatl innym”11. Pisma byly gromadzone sadownie pod-
czas trwajacego w diecezji procesu informacyjnego!2. Postulator
zbieral wszystkie pisma kandydata na ottarze, gdyz Kodeks nie
dzieli pism na drukowane i niewydane drukiem?!?, a po zakoriczo-
nej kwerendzie, przedstawial je trybunalowi w czasie specjalnej
sesjil4. Zebrane pisma wraz z aktami procesu przesylano do Kon-
gregacji Obrzedéw. Kardynal ponens sprawy powolywal dwéch
cenzoréw teologoéw, ktérzy mieli ocenié, czy w pismach nie znaj-
dowalo sie nic przeciwnego wierze lub dobrym obyczajom; mieli

8H. Misztal, De revisione scriptorum quae Servi Dei publice ediderunt, in nova
procedura canonizationis, w: Henryk Misztal, Duc in altum. Sprawy kanonizacyjne.
Wybér pism, red. L. Fiejdasz, Lublin 2009, s. 450.

? Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae
XV auctoritate promulgatus, Romae 1919.

10 H. Misztal, Biegli w postepowaniu kanonizacyjnym, Lublin 1985, s. 67.

1 ,,Nomine scriptorum veniunt non modo opera inedita Servi Dei, sed
etiam quae iam typis fuerint impressa; item conciones, epistolae, diaria, auto-
biographiae, quidquid denique vel ipse per se, vel aliena manu exaraverit”.

12 Zbierano je wedtug kan. 2038, 2039 oraz kan. 2042-2048 pt. De perquisi-
tione seciptorum Servi Dei.

13 G. Bartoszewski, Biegli cenzorzy teologowie i praktyczne problemy wynika-
jace z oceny pism stugi Bozego w postepowaniu beatyfikacyjnym na terenie diecezji, w:
Biegli w postepowaniu beatyfikacyjnym kanonizacyjnym. Materialy z IV Ogolnopolskiego
Sympozjum Prawa Kanonizacyjnego KUL — Lublin, 22-23 maja 1998, red. H. Misztal,
W. Bar, Lublin-Tarnéw 1999, s. 33.

14 I. Borkiewicz, Zbieranie pism, s. 320.
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tez scharakteryzowac sylwetke kandydata na ottarze, jego ducho-
wos¢, cnoty lub ich brak!>. Nazwiska cenzoréw pozostawiano
w tajemnicy. Kazdy, niezaleznie od drugiego, badat te same dzieta.
Po zbadaniu pism mieli oddzielnie zredagowaé¢ opinie. Gdyby
opinie cenzoréw réznily sie miedzy soba, powolywano trzeciego
cenzora. Jezeli w opiniach nie bylo zadnych zastrzezeni sprawa
posuwala sie naprzéd. Jezeli za$ cenzorzy sformulowali jakie$
zastrzezenia - jak wyjasnia H. Misztal - ,, promotor wiary redago-
wal zarzuty a postulator poprzez adwokata miat da¢ odpowiedz.
Po wyjasnieniu zarzutéw, lub gdy ich w ogole nie zgloszono, kar-
dynal ponens redagowal sprawozdanie z badania pism, ktére
dyskutowano na posiedzeniu zwyczajnym Kongregacji. Po tych
czynnosciach papiez nakazywal ogloszenie dekretu zezwalajace-
go na przejscie do dalszego postepowania”1.

Po Soborze Watykarskim II Kongregacja ta udziela pozwolen,
by ordynariusze zaprzysiegli teologéw do zbadania pism. Ich opi-
nia za posrednictwem biskupa miejsca byla przesylana do Kon-
gregacji. Taka praktyke spotykamy m.in. w procesie Edmunda Bo-
janowskiego??, czy Bolestawy Lament!s.

15 Szerzej zob. H. Misztal, Biegli w postepowaniu kanonizacyjnym, s. 67;
1. Borkiewicz, Zbieranie pism, s. 317-320.

16 H. Misztal, Biegli w postepowaniu kanonizacyjnym , s. 67-68.

17 Votum prioris theologi censoris delegati ab Eminentissiomo Primate Poloniae
Stephano Cardinali Wyszynski, vigore peculliarum facultatum a Sancta Sede tributa-
rum Decreto S. Congregationis Rituum de die 15 Julii 1963, Prot. N. 1006-4/63, w:
Congregatio de Causis Sanctorum. Premislien. Latinorum Canonizationis Servi Dei
Bronislai Markiewicz, Sacerdotis Fundatoris Congregationum Sancti Michaelis Archan-
geli, Positio super vita et virtutibus, Roma 1990, s. 6-32; Votum alterius theologi
censoris, a Em.mo Cardinali Primate Poloniae Stephano Wyszynski delegati, w: Con-
gregatio de Causis Sanctorum. Premislien. Latinorum Canonizationis Servi Dei Bro-
nislai Markiewicz, Sacerdotis Fundatoris Congregationum Sancti Michaelis Archan-
geli, Positio super vita et virtutibus, Roma 1990, s. 33-51.

18 Tudicium prioris Theologi Censoris super scriptis Servae Dei Boleslavae Mariae
Lament tributis, w: Congregatio de Causis Sanctorum. Vilen. Canonizationis Servae
Dei Boleslavae Mariae Lament, Fundatricis Congregationis Sororum Missionalium
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2. PODSTAWA PRAWNA POWOEANIA CENZOROW TEOLOGOW

Prezentujac normy prawne dotyczace cenzoréw teologéw
trzeba siegnac¢ do ustawodawstwa szczegolnego, do ktérego odsy-
ta kan. 1403 § 1 obowigzujacego Kodeksu®. W interesujacej nas ma-
terii, zastosowanie bedzie miata promulgowana 25 stycznia 1983
r. przez Jana Pawla II konstytucja apostolska Divinus perfectionis
Magister?0, Normy Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych z 7 lutego
1983 r., ktore nalezy zachowywac przy prowadzeniu dochodzenia diece-
zjalnego przez Biskupow w sprawach kanonizacyjnych?! oraz Sancto-
rum Mater - instrukcja Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych z 17
maja 2007 r. o prowadzeniu dochodzenia diecezjalnego lub eparchialne-
go w sprawach kanonizacyjnych?2. Poniewaz Kodeks Prawa Kanoni-
cznego w § 2 zacytowanego kanonu 1403 odsyla do przepisow

a S. Familia, Positio super virtutibus, Roma 1989, s. 6-39; Iudicium alterius Theologi
Censoris super scriptis eidem Servae Dei tributis, w: Congregatio de Causis Sancto-
rum. Vilen. Canonizationis Servae Dei Boleslavae Mariae Lament, Fundatricis Congre-
gationis Sororum Missionalium a S. Familia, Positio super virtutibus, Roma 1989,
s. 41-49.

19 Kan. 1403 § 1 stanowi ze: ,Sprawy kanonizacji Stug Bozych rzadza sie
szczegblna ustawa papieska”.

20 Joannes Paulus II, Constitutio Apostolica «Divinus perfecionis Magister».
Modus procedenti in Causarum canonizationis instructione recognoscitur et Sacrae
Congregationis pro Causis Sanctorum nova datur ordinatio (25.1.1983), AAS 75
(1983) 349-355.

21 Sacra Congregatio pro Causis Sanctorum, Normae servandae in inquisitio-
nibus ab Episcopis faciendis in causis Sanctorum, AAS 75(1983) 396-403.

22 Congregatio pro Causis Sanctorum,Sanctorum Mater. Istruzione per lo svol-
gimento delle Inchieste diocesane o eparchiali nelle Cause dei Santi, AAS 99(2007)
465-517. Ttumaczenie na j. pol. oraz interpretacja instrukcji zob. H. Misztal, San-
ctorum Mater. Instrukcja o prowadzeniu dochodzenia diecezjalnego lub eparchialnego
w sprawach kanonizacyjnych. Komentarz, Lublin 2008, ss. 156; H. Misztal, Postepo-
wanie w diecezji lub eparchii wedtug Instrukcji Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych
z 17 maja 2007 r., w: O «Sanctorum Mater», red. W. Bar, L. Fiejdasz, Lublin 2008,
s. 41-98; H. Misztal, Ne pereant probationes, ,Studia Prawnicze KUL” 2009,
nr 1(37), s. 83-98.
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Kodeksu, ilekro¢ ustawodawstwo szczegélne tak stanowi ,albo
chodzi o normy, ktére z samej natury rzeczy dotycza takze tych
spraw”23, dlatego analizujac instytucje cenzoréw teologéw konie-
czne bedzie odwolanie sie do norm kodeksowych, zwtaszcza kan.
822-832 dotyczace cenzoréw ksiag i pism oraz kan. 1574-1581, kto-
re odnosza sie do bieglych.

Ustawodawstwo szczegdlne cenzoréw teologéw (censoribus
theologis?*) nie nazywa bieglymi. Jednakze z uwagi na fakt, ze zgo-
dnie z kan. 1574 KPK sa powolywani z nakazu prawa przez se-
dziego (biskupa), a ich opinia oparta na wiedzy i doswiadczeniu
konieczna jest dla potwierdzenia jakiego$ faktu lub poznania na-
tury jakiejs rzeczy, do cenzoréw teologéw stosuje sie przepisy
o biegtych. Sa to jednak biegli w szerszym znaczeniu, poniewaz
o opinie (w tym przypadku ocene pism kandydata na oltarze) zo-
staja poproszeni w sposéb pozasadowy, jeszcze przed rozpocze-
ciem dochodzenia?>.

3. KWALIFIKACJE CENZOROW

Efektywnos$¢ cenzury pism kandydata na oltarze zalezy w du-
zej mierze od odpowiedniego doboru cenzoréw oraz sumiennego
wypelnienia przez nich powierzonych obowigzkéw?2e. Stad wyboér
0s6b na cenzoréw nie moze by¢ przypadkowy. Powinni oni spel-
niaé nie tylko wymogi prawne w odniesieniu do biegltych i cenzo-

2 H. Misztal, Zastosowanie norm Kodeksu Prawa Kanonicznego do postepowa-
nia w sprawach kanonizacyjnych, ,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 34
(2001), s. 154-172.

24 Zob. DpM, 1,2, 29, Normy, n. 13; SM, art. 62-67.

25 H. Misztal, Udziat ekspertow i bieglych w dochodzeniu diecezjalnym w spra-
wie udowodnienia domniemanego cudu, w: Swietosé kanonizowana, t. 5. Zagadnienie
cudu w postepowaniu kanonizacyjnym na szczeblu diecezjalnym, praca zbiorowa
pod. red. Sz.T. Praskiewicza, Krakow 2010, s. 80-81; L. Fiejdasz, Eksperci i biegli
w dowodzeniu cudu na terenie diecezji, w: tamze, s. 57.

26 H. Misztal, Biegli w postepowaniu kanonizacyjnym, Lublin 1985, s. 71.
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row ksiag w diecezji, ale takze powinni posiada¢ odpowiednie
wyksztalcenie i przymioty osobiste.

Jak to juz zostalo wspomniane, chociaz cenzorzy teologowie
sa powolywani w sposéb pozasadowy (przed rozpoczeciem pro-
cesu), niemniej jednak z uwagi na fakt, ze sa powolywani z naka-
zu prawa i przez kompetentng wladze (biskupa diecezjalnego)
stosujemy do nich przepisy o biegtych. W mysl kan. 1574, od cen-
zora wymagana jest wiedza i doswiadczenie. Bieglym nie moze
by¢ osoba, ktéra spelnia kryteria wykluczenia §wiadka: ,Bieglych
mozna réwniez wykluczy¢ lub sie ich zrzec z tych samych powo-
doéw, co swiadka” (kan. 1576). Wprawdzie cenzoréw teologéw nie
przestuchuje sie jako swiadkoéw ex officio, niemniej jednak przy ich
powolywaniu nalezy mie¢ na uwadze nastepujace przepisy: kan.
1548, 1550, 1555 KPK; nr 20 Norm oraz art. 101 i 102 Sanctorum
Mater.

Na cenzoréw wydanych drukiem pism kandydata na ottarze,
mozna powolaé: cenzoréw prewencyjnych zatwierdzonych przez
biskupa miejsca, cenzoréw z listy sporzadzonej przez Konferencje
Episkopatu, z komisji cenzoréw ustanowionej w diecezji (kan. 830
§ 1). Na cenzoréw mozna takze powolta¢ te osoby, ktére biskup
uzna za zdatne (np. profesoréw uczelni). Cenzorem moze by¢
osoba duchowna lub $wiecka. Wprawdzie prawo nie okresla wie-
ku cenzora, ale wydaje sie, iz chodzi o jego dojrzatos¢ osobowo-
Sciowa i dojrzatos¢ w zakresie wiedzy?’. Cenzor musi odznaczaé
sie ,odpowiednia wiedza oraz zdrowa nauka i roztropnoscia”
(kan. 830 § 1). Przymioty te sa niezbedne do wiasciwego wypet-
nienia powierzonego zadania. W postepowaniu kanonizacyjnym
,odpowiednia wiedza” oznacza wiedze teologiczna. ,W praktyce
- pisze H. Misztal - na cenzoréw nalezy wybiera¢ ludzi specjali-
zujacych sie w dziedzinie wiedzy odpowiadajacej tresci dziet od-
danych do cenzury, gdyz nawet nauki $ciste moga w jakié spos6b

2 H. Misztal, Cenzura uprzednia pism i drukow w Kosciele Zachodnim (stu-
dium historyczno-prawne), Lublin 2001, s. 155.
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rzutowac na tezy teologiczne” 28. Bez wzgledu na fakt, czy tres¢
pism dotyczy prawa kanonicznego, historii Kosciota, czy innych
dyscyplin religijnych i moralnych zawsze powoluje si¢ na cenzora
teologa, gdyz ten bada dzieta pod wzgledem zgodnosci z wiarg
i obyczajami?®. Biskup na cenzoréw powinien wybiera¢ , wybi-
tnych teologéw, posiadajacych odpowiednie stopnie naukowe lub
dtugoletnia praktyke w wyktadaniu tego przedmiotu, bogaty do-
robek naukowy”30,

Roztropnos¢ , charakteryzuje sie umiarkowanym sadem o rze-
czach. Cenzor nie powinien kierowac sie ani zbytnig surowoscia
ani poblazliwoscia, przesadami lub wzgledami ludzkimi, nieche-
cig lub nienawiscia, ale dziata¢ zgodnie z zasadami wiary i moral-
nosci”3. Cenzor powinien mie¢ na uwadze jedynie nauke Koscio-
ta o wierze i moralnosci. Przepis kan. 830 § 2 jest czytelny: ,Od-
rzucajac wszelki wzglad na osobe, cenzor w wypelnianiu swojej
funkcji winien mie¢ na uwadze tylko nauke Kosciola o wierze
i obyczajach, przedstawiana przez Nauczycielski Urzad Koscio-
fa”. Stad trzeba wzia¢ pod uwage réwniez jego nastawienie do
Kosciola i do badanej sprawy. Otéz zbytnie zaangazowanie ale
takze nieche¢ czy wrecz niezyczliwos¢, moze przystonic¢ obiekty-
wizm w pracy teologa-cenzora i mie¢ ujemny wplyw na wyniki
prowadzonych przez niego badan. Biegli winni posiadaé takze
znajomos¢ procedury kanonizacyjnej w wystarczajacym zakresie32.

4, NOMINACJA CENZOROW TEOLOGOW

Konstytucja apostolska Divinus perfectionis Magister w nr I, 20
ogoblnie stanowi: ,Si Servus Dei scripta a se exarata publice edidit,
Episcopos curet ut eadem a censoribus theologis examinetur”.

28 H. Misztal, Biegli w postepowaniu kanonizacyjnym, s. 75.
2 H. Misztal, Cenzura uprzednia pism, s. 156.

3 H. Misztal, Biegli w postepowaniu kanonizacyjnym, s. 75.
31 Tamze, s. 75-76.

32 Por. H. Misztal, tamze, s. 15.
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Uprawnionym do nominowania cenzoréw teologéw jest wiec
biskup diecezji lub eparchii, na ktérej terytorium kandydat na
oltarze zmarl®3. W przypadku, gdyby znaczna czes¢ dowodoéw
znajdowala sie w innej diecezji lub eparchii, albo kandydat na
oltarze wiekszg czeé¢ zycia spedzit w innej diecezji, Kongregacja
Spraw Kanonizacyjnych na prosbe biskupa pragnacego rozpoczaé
sprawe moze przenies¢ wlasciwosé na inne forum koscielne. Po
przeprowadzeniu procedury przeniesienia wlasciwosci (zob. art.
22-24 SM), biskupem kompetentnym do nominacji cenzoréw jest
biskup proszacy.

Biskup, w my$l art. 62 SM oraz 13 Normae, mianuje osobnymi
dekretami przynajmniej dwéch cenzoréw teologéw w celu doko-
nania oceny opublikowanych pism kandydata na ottarze. Pisma te
przekazuje cenzorom postulator, ktéry zebrat je podczas poszuki-
wan przed wniesieniem supplex libellus®. ,Jezeli liczba pism opu-
blikowanych jest duza, pisma moga zosta¢ podzielone na mniej-
sze czeSci i przekazane do oceny ré6znym cenzorom tak, aby kaze
pismo zbadalo dwéch teologow” 5.

W dekrecie nominacyjnym biskup powinien okresli¢ punkty,
ktérych ma dotyczy¢ opinia (kan. 1577 § 1) oraz wyznaczy¢ czas,
w ktérym nalezy przedstawi¢ opinie (kan. 1577 § 3).

5. GWARANCJE SWOBODY OSADU

Celem zapewnienia cenzorom teologom wolnosci przy oce-
nie pism i dla zagwarantowania im swobody osadu i wypowiedzi
w pisemnej opinii, ktora przedktadaja biskupowi, instrukcja San-
ctorum Mater w spos6b szczegdlny ochrania ich tajemnica. Po pier-
wsze, cenzordw mianuje sie osobnymi dekretami tak, by o sobie

3 Zob. art. 20-21 SM. Zbiezny z Normae, nr 13 jest przepis art. 62 SM.

3 Por. Art. 171 37 pkt 2 SM.

3 Art. 62 § 3 SM. Por. P. Kroczek, Trybunat oraz inne osoby wystepujqce
w dochodzeniu diecezjalnym, w: Swietos¢ kanonizowana, t. 1, Postepowanie kanoniza-
cyjne, praca zbiorowa pod red. Sz. T. Praskiewicza, Krakéw 2008, s. 92.
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nawzajem nie wiedzieli (art. 62 § 1 SM). Po drugie, cenzorzy od-
dzielnie (separatamente) skladaja przysiege przed biskupem, réw-
niez dlatego by nie wiedzieli, kto jest wspodlrecenzentem pism,
i aby nie konsultowali si¢ miedzy sobg3¢. Po trzecie, instrukcja
nakazuje dane osobowe cenzoréw teologéw pozostawi¢ w taje-
mnicy (art. 63 § 1 SM). W rozumieniu ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o ochronie danych osobowych?” , za dane osobowe uwaza sie
wszelkie informacje dotyczace zidentyfikowanej lub mozliwej do
zidentyfikowania osoby fizycznej” (art. 6 ust. 1). ,Osoba mozliwg
do zidentyfikowania jest osoba, ktorej tozsamos¢ mozna okresli¢
bezposrednio lub posrednio, w szczegélnosci poprzez powolanie
sie¢ na numer identyfikacyjny albo na jeden lub kilka specyfi-
cznych czynnikéw okreélajacych jej cechy fizyczne, fizjologiczne,
umystowe, ekonomiczne, kulturowe lub spoleczne” (art. 6 ust.
2)38, Zatem wypowiedzi wskazujace, ze cenzor A jest kierowni-
kiem katedry X na wydziale Y albo, ze uczestniczyl w procesach
N.N. 0s6b, naruszaja obowiazek ochrony tajemnicy danych oso-
bowych, o ktérym w art. 63 § 1 SM.

Niewatpliwie przepis tego artykulu instrukcji jest skutkiem
wielu naduzy¢, ktére miaty miejsce w procesach kanonizacyjnych.
Takze niestety w jednym z glosnych ostatnio proceséw nazwiska
cenzoréw podano do publicznej wiadomosci [sic!]. Norma art. 63
§ 1 SM nie jest nowoscia. Wprawdzie ani konstytucja Divinus
perfectionis Magister ani Normae servanade nie wzmiankuja o zacho-
waniu tajemnicy, to jednak taka norma byla obecna w poprze-
dnim prawie kodeksowym: ,Revisores scriptorum in singulis cau-

% Bartoszewski G., Teologiczna cenzura pism whasnych stugi Bozego, w: Elemen-
ty prawne swietosci kanonizowanej wedtug ustawodawstwa Jana Pawta II. Materiaty I1
Ogdlnopolskiego Sympozjum Prawa Kanonizacyjnego (Lublin, 24-26 IX 1992), pod red.
H. Misztala, Lublin 1993, s. 77.

% Dz. U. 1997, nr 133, poz. 883 ze zm.

3  Informacji nie uwaza sie za umozliwiajaca okreslenie tozsamosci oso-
by, jezeli wymagatoby to nadmiernych kosztéw, czasu lub dziatan”. Art. 6 ust.
3 ustawy o ochronie danych.
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sis deligantur a Cardinali Ponente, audito Promotore generali fi-
dei; eorumque nomina secreto serventur” (kan. 2066 § 1 KPK).
Czytelnym znakiem zachowywania tej normy bylta praktyka, ze
w positio wota cenzoréw teologéw drukowano bez zamieszczania
ich nazwisk?.

Ochronie swobody wypowiedzi cenzoréw stuzy takze prze-
pis nakazujacy, aby cenzorzy teologowie oddzielnie i na pismie
zredagowali swoje opinie®). Wreszcie, , Wedlug praktyki w spra-
wach kanonizacyjnych cenzorzy teologowie nie sa wzywani do
skladania zeznarh w przedmiocie ich opinii”4l. Zatem nie przestuchu-
je sie ich jako swiadkoéw ex officio, jak ma to miejsce w przypadku
cztonkéw Komisji Historycznej*2.

6. PRZEDMIOT CENZURY

Cenzurze podlegaja opublikowane pisma stugi Bozego (gli
scritti editi del Servo di Dio)*3. Jezeli prawo przepisuje analize pism
,drukowanych” czyni to bardziej ze wzgledéw praktycznych. Ta-
kie pisma sa bowiem latwiej dostepne i dlatego tez moga zostac
poddane szybszej ocenie. Nic jednak nie stoi na przeszkodzie, aby
cenzorzy teologowie poddali ocenie réwniez ewentualne pisma
,doktrynalne”, ktére nie doczekaly sie jeszcze publikacji (np. zbio-

3 Zob. np. Judicium priori Theologi Censoris, ab Emo Cardinali Ponente depu-
tati, super scriptis, Servae Dei Anitae Cantieri tributis, w: Congregatio pro Causus
Sanctorum. Lucen. Canonizationis Servae Dei Anitae Cantieri, Virginis e Tertio Ordi-
ne Saeculari B.M.V. de Monte Carmelo (20.3.1910-24.8.1942), Positio super virtuti-
bus, Roma 1986, s. 5-16; Judicium alterius Theologi Censoris, ab Emo Cardinali Pone-
nte deputati, super scriptis, Servae Dei Anitae Cantieri tributis, w: Congregatio pro
Causus Sanctorum. Lucen. Canonizationis Servae Dei Anitae Cantieri, Virginis e Ter-
tio Ordine Saeculari B.M.V. de Monte Carmelo (20.3.1910-24.8.1942), Positio super
virtutibus, Roma 1986, s. 16-40.

40 Art. 65 SM.

41 Art. 66 SM. Por. kan. 1578 § 3 KPK.

42 Zob. art. 96 pkt 4 SM.

4 Art. 64 §1 SM.
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ry kazan stugi Bozego, konferencje czy zapiski duchowe itd.).
W tym wlasnie duchu wypowiada sie Sanctorum Mater.

Przez pisma drukowane rozumie si¢ te, ktore sa wydane
w duzym naktadzie (stosowanie do okolicznosci miejsca i czasu)
i przy pomocy technik, na jakie pozwala czas (ksero, powielacz,
taséma czy plyta z nagraniem dzwieku lub dZwieku i obrazu)*.
Nie jest zatem istotne, czy okre$lona pozycja posiada lub nie
ISBN, ale czy istniala ewentualnosé faktycznego oddzialtywania jej
na wiernych. Taki wtasnie jest zamyst prawodawcy. Przykladem
tego zamyslu sa wota cenzoréw teologéw badajacych pisma ks.
Jerzego Popieluszki. Poddano cenzurze tre$¢ kazan, bo ich tresé
dotarla do nieograniczonego kregu os6b. We wstepie do swoich
opinii wymieniaja dokumenty, ktére zostaly poddane cenzurze.
Mianowicie: 1) homilie ks. Jerzego wygtoszone podczas mszy sw.
za Ojczyzne w kosciele $w. Stanistawa Kostki w Warszawie
w okresie od lutego 1982 r. do sierpnia 1984 r.; 2) homilia, kt6ra
wyglosil w tym kosciele 4 grudnia 1983 r. do gérnikow; 3) medy-
tacje rozanicowe przeprowadzone w Bydgoszczy 19 pazdziernika
1984 r. Lacznie cenzurze teologicznej poddano 252 strony tekstow
oraz 39 stron niepaginowanych. W tym materiale znajdowaty sie
liczne teksty homilii, modlitw publicznych, cytaty z poetow wy-
glaszane przed lub po czynnosciach liturgicznych oraz inne poe-
zje recytowane w czasie mszy $w. za Ojczyzne mialy charakter
modlitwy. Zasadniczo cala opinia zostata sporzadzona w oparciu
o homilie i wprowadzenia do mszy §w.45

4 P. Kroczek, Trybunat oraz inne osoby, s. 91; takze: G. Bartoszewski, Biegli
cenzorzy teologowie i praktyczne problemy wynikajqce z oceny pism stugi Bozego w po-
stepowaniu beatyfikacyjnym na terenie diecezji, w: Biegli w postepowaniu beatyfikacyj-
nym kanonizacyjnym. Materiaty z IV ogdlnopolskiego Sympozjum Prawa Kanoniza-
cyjnego, KUL Lublin, 22-23 maja 1998, red. H. Misztal, W. Bar, Lublin-Tarnow
1999, s. 35.

4 Parere del I° Censore Teologo, Rev. J6zef Wawrzeszczak, sugli scritti del Servo
di Dio sac. Jerzy Popietuszko, w: Congregatio de Causis Sanctorum. Varsavien. Beatifi-
cationis seu Declarationis Martyrii Servi Dei Georgii Popietuszko, Sacerdotis Diocesa-
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Cenzurze nie podlegaja pisma odreczne, pisma przeznaczone
do uzytku wewnetrznego czy prywatnego, aczkolwiek nie znaczy
to, ze nalezy je zupelnie porzuci¢. Nie trzeba poddawac ponowne;j
analizie tych pism, ktore uzyskaly juz wczesniej koscielne impri-
matur, cho¢ mozna je dolaczy¢ do transumptute. W przypadku
tekstow np. papieza ocenie nie podlegaja wszystkie te teksty, ktore
opatrzone zostaly papieskim autorytetem, czyli inaczej méwiac te,
ktére wchodza w zakres magisterium Kosciota. Przy ocenie uw-
zglednia sie natomiast wszystkie pozostale, ktére dany papiez
opublikowal bez angazowania magisterium.

Cenzura dotyczy przede wszystkim pism, ktérych autorem
byt kandydat na oltarze i nie ma znaczenia, czy drukiem ukazaty
sie przed czy po jego $mierci. Chodzi o jego pisma wlasne nie na-
tomiast o pisma o nim samym czy tez teksty, ktére poddaja juz
okreslonej interpretacji jego dorobek intelektualny. Kiedy Urban
VIII konstytucja apostolska Caelestis Hierusalem cives, ogloszona
5 lipca 1634 r., nakazywal analize pism kandydata do $wietosci,
mial na mysli przede wszystkim ksigzki, traktaty, medytacje i in-
ne podobne opracowania. Rozporzadzat wiec, ze: ,Non prius est
ad aliquem actum inquisitionis deveniendum, quam tales libri di-
ligenter in S. Congregatione examinentur, utrum contineant erro-
res contra fidem, vel bonos mores, vel doctrinam aliquam novam
vel peregrinam, atque a communi sensu Ecclesiae et consuetudine
alienam”47.

ni in odium fidei, uti fertur, interfecti (+ 1948), Positio super martyrio, Roma Tipo-
grafia Nova Res s.r.1., 2008, s. 663.

46 Por. R. Rodrigo, Manuale per istruire i processi di canonizzazione, Roma
1991, s. 53; takze P. Kroczek, Trybunat oraz inne osoby, s. 91.

47, Nie wczesniej nalezy przej$¢ do jakiego$ dochodzenia, dopdki takie
ksiegi nie zostana starannie przebadane w Sw. Kongregadji, czy aby nie zawie-
raja bledu przeciw wierze badz dobrym obyczajom lub jakiej$ nowej nauki czy
tez cudzej, a takze obcej powszechnemu (wspolnemu) odczuciu i zwyczajowi
Kosciota”. Cyt. za F. Veraja, Le cause di canonizzazione dei santi. Commento alla le-
gislazione e guida pratica, Vaticano 1992, s. 41.
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Do analizy cenzor teolog bierze najnowsze wydania pism
stugi Bozego i rownie wazne jest, aby byly to wydania oryginalne
nie za$ ttumaczenia. ,Gdyby nie bylo pewnosci, czy stuga Bozy
jest autorem dziela, nalezy dotaczy¢ dodatkowa opinie biegtego
na ten temat”48. W przypadku, gdyby kandydat na ottarze nie po-
zostawil pism wydanych drukiem, biskup wydaje dekret o nie-
istnieniu pism drukowanych#.

7. ZADANIA 1 OBOWIAZKI CENZOROW TEOLOGOW

Zanim cenzor rozpocznie prace, winien wobec biskupa i kan-
clerza ztozy¢ przysiege wiernego wykonania zadania®® i zachowa-
nia urzedowej tajemnicy5!. Na okolicznos¢ ztozenia przysiegi spo-
rzadza sie protokét, ktéry wraz z dekretami nominacyjnymi wia-
cza sie do akt dochodzenia (art. 63 § 3). ,W momencie przekaza-
nia wlasnej opinii biskupowi kazdy cenzor jest zobowigzany do
zlozenia przysiegi, ze wiernie wypelnit swoje zadanie” (art. 65 §
2). Z tego aktu takze sporzadza sie protokot i zalacza do akt do-
chodzenia (art. 65 § 3).

W prawie kanonicznym do zadan bieglego nalezy przepro-
wadzenie badania w czasie oraz w zakresie wskazanym przez se-
dziego dekretem. Biegtemu przesyla sie akta sprawy, dokumenty
i inne pomoce, ktérych moze potrzebowaé do wtasciwego i wier-
nego wypelnienia zadania. Biegtemu wyznacza sie czas na przy-
gotowanie opinii (kan. 1577). Biegly sporzadza opinie na pismie,

4 P. Kroczek, Trybunat oraz inne osoby, s. 91.

4 Zob. np. Decreto del Vescovo di Rzeszow Mons. Kazimierz Gérny riguarda-
nte i teologi esperti nel processo di beatificazione del Servo di Dio Sac. Wladystaw Fin-
dysz, w: Rzeszovien. Beatificationis seu declarationis martyrii Servi Dei Ladislai Fin-
dysz Sacerdotis Dioecesani. In odium fidei, uti fertur, interfecti (+ 1964), Positio super
martyrio, Roma 2003, s. 27.

5 Art. 63 § 2 SM. Por. kan. 1454: ,Wszyscy, ktorzy tworza trybunat albo
$wiadcza mu pomoc, powinni ztozy¢ przysiege, ze nalezycie i wiernie wypet-
nig swoje zadanie”.

51 Art. 63 § 3 SM. Por. kan. 1455§ 11§ 3.
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w ktérej podaje, w jaki sposéb upewnit sie o tozsamosci oséb, rze-
czy lub miejsc, na podstawie jakich dokumentéw pracowal, jaka
zastosowal metode, na jakich argumentach oparl swoje wnioski
(kan. 1578 § 2).

W prawie kanonizacyjnym zadanie cenzoréw zostalo okre-
Slone w art. 64 i 65 instrukgji: ,Cenzorzy teologowie sa zobowig-
zani do zbadania opublikowanych pism stugi Bozego i zbadania,
czy nie ma w nich niczego, co by bylo przeciwne wierze lub do-
brym obyczajom”(art. 64 § 1)52. ,,Radzi sie, aby cenzorzy teologo-
wie ocenili takze niepublikowane pisma stugi Bozego i wyrazili
swoja opinie odnoénie do brakéw elementéw przeciwnych wierze
lub dobrym obyczajom” (§ 2). ,,Cenzorzy teologowie zarysowuja
w swojej opinii takze osobowos¢ i duchowosé stugi Bozego”. Po
przestudiowaniu pism, ,Kazdy cenzor winien oddzielenie i na
piSmie wyrazi¢ swoja opinie” (art. 65 § 1).

8. REDAKCJA OPINII

Opinie cenzoréw teologéw sa konieczne do ewentualnego
wszczecia dochodzenia diecezjalnego. Opinia napisana rzetelnie
i wnikliwie wplywa na jako$¢ procesu i przyczynia sie do jego
szybszego i pomyslnego zakoriczenia. Dlatego tak wazne jest na-
pisanie solidnej opinii, ktérej elementy przedstawiamy ponize;j.

Od strony formalnej pismo powinno zawiera¢ date, miejsco-
wosé¢, odreczny podpis, wykaz pozycji, ktére cenzor otrzymat do
zbadania.

Od cenzora wymaga sie w pierwszym rzedzie, aby wydat
obiektywna i uzasadniong faktami opinie, czy pisma kandydata
na oltarze sg zgodne z wiara i moralnoécig chrzescijaniska, czy tez

52 Zob. takze DpM, nr 2, 2% ,Si Servus Dei scripta a se exarata publice
edidit, Episcopus curet ut eadem a censoribus theologis examinentur”; i 3% “Si
nihil contra fidem bonosque mores in iisdem scriptis repertum fuerit [...]”;
Normae, nr 13: ,,Si episcopus causam inchoare intendit, votum super scriptis
editis Servi Dei a duobus censoribus theologis exquirat, qui referant num in
iisdem scriptis aliquid habeatur, quod fidei ac bonis moribus adversetur”.
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nie. Jako przyktad takiej oceny pod wzgledem prawowiernosci,
mozna wskaza¢ opinie pierwszego cenzora badajacego pisma ks.
Jerzego Popietuszki. Cenzor nie tylko ograniczyl sie do stwierdze-
nia, ze nie znalazt w pismach nic przeciwnego wierze lub moral-
nosci katolickiej®3, ale takze podkreslil, ze nie natrafil nawet na
slady zachety do nienawisci, przemocy, zemsty. Przeciwnie - pi-
sze cenzor - ks. Popietuszko ,zapraszal do dialogu, pojednania,
mitosci nieprzyjaciél, obrony prawdy”>4. Cate jego nauczanie byto
zgodne z doktryna katolicka. Cenzor to stwierdzenie popart do-
datkowo licznymi przykladami. Zauwazyl m.in., ze ks. Popietu-
szko byl postuszny wladzy koscielnej. Wszystkie msze za Ojczy-
zne odprawial za zgoda proboszcza parafii Teofila Boguckiego.
W czasie mszy $w. nie bazowal jedynie na wlasnej wiedzy, ale
przywotywatl magisterium Kosciola o prawdzie, sprawiedliwosci,
obronie prawdy w mitosci. Inspiracja dla jego przeméwient byta
Ewangelia, nauczanie kard. Wyszyrnskiego i Jana Pawta II. W rze-
czywistosci - podkresla cenzor - lektura tekstow pokazuje jasno,
ze homilie ks. Jerzego byly plejada mysli lub cytatéw z Jana Pawla
II, kard. Stefana Wyszynskiego, z listow Konferencji Episkopatu,
prymasa Jozefa Glempa i innych biskupéw. Lektura homilii dos-
tarcza dowodéw na synowska mitosé w stosunku do papieza®.
Ponadto cenzor zauwazyl, ze w homiliach ks. Popietuszko
publicznie i z odwaga przeciwstawiat sie ztu popetnianemu przez
wladze komunistyczng. Przeciwstawiat sie krzywdom wyrzadzo-
nym Solidarnosci, narodowi, robotnikom, ich rodzinom i ludnosci
katolickiej. , Trzeba podkresli¢ - pisze cenzor, - ze potepial realne

53 Parere del I° Censore Teologo, s. 663. II cenzor teolog studiujac pisma ks.
Jerzego w swojej opinii stwierdzil, ze nie znalazl w nich ,nic przeciwnego
wierze i moralnosci chrzescijanskiej”. Zob. takze Parere del II° Censore Teologo,
Rev. Ryszard Rumianek, sugli scritti del Servo di Dio sac. Jerzy Popietuszko, w: Con-
gregatio de Causis Sanctorum. Varsavien. Beatificationis seu Declarationis Martyrii
Servi Dei Georgii Popietuszko, Sacerdotis Diocesani in odium fidei, uti fertur, interfecti
(1 1948), Positio super martyrio, Roma Tipografia Nova Res s.r.1., 2008, s. 672.

5 Parere del I° Censore Teologo, s. 663.

5% Tamze, s. 664.
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fakty”. Kilkakrotnie méwit o ztu, jakim jest wiezienie z motywoéw
politycznych. Glosil, ze Kosciét zawsze otaczal modlitwa bolesne
sprawy Ojczyzny, w szczegolnosci otaczal opieka wiezionych,
nieslusznie skazanych, internowanych, upokarzanych w ich god-
nosci, pracujacych - cierpiacych za Chrystusa. W homiliach powo-
tywat sie na fakt zabdjstwa przez milicjantéw maturzysty oraz na
fakt strzelania w kopalni Wujek; potepial ponizenie cztowieka
zredukowanego do narzedzia produkcji. Piethowal wychowanie
ateistyczne, ktére bylo zakazem wolnosci i milosci Boga oraz
odarciem narodu z aspiracji i pragnien religijnych. Méwit o zafal-
szowaniu masmediéw w zakresie sytuacji w kraju i ludzi Solidar-
nosci oraz o niegodziwosci ideologii ateistycznej. Podkreslat brak
prasy katolickiej w przeciwienistwie do astronomicznych nakla-
déw prasy laickiej. Méwit o sankcjach karnych dla wychowaw-
cow kolonii, ktérzy zezwalaja dzieciom na udzial w niedzielnej
mszy Sw.

Homilie ks. Jerzego nie ograniczaly sie do pietnowania zla,
ale zachecaly do dziatann pozytywnych wyrazajacych sie w zasa-
dzie: ,sconfiggi il male con il bene”, przez co odwolywat sie do
nauczania Jana Pawtla II. Takimi stowami modlit sie tez 19 paz-
dziernika 1984 r. w Bydgoszczy>®.

W opinii cenzorzy powinni przedstawi¢ watpliwosci, jakie
zrodzily sie podczas lektury tekstow w zakresie zgodnosci stowa
pisanego z nauczaniem Kosciota. Takie watpliwosci moga pojawic
sie np. w sytuacji, gdy kandydat na ottarze w swoich dzietach za-
warl nowa nauke, trudng do pogodzenia ze zwyklym magiste-
rium Kosciota®. ,Moze si¢ takze zdarzy¢ - pisze 1. Borkiewicz, -
ze pisma wykazuja brak szacunku do wladzy koscielnej czy za-
konnej, krytyke niektérych zarzadzen przelozonych, brak mitosci
chrzescijariskiej. W takich sytuacjach nalezy zbada¢ temperament
kandydata na oltarze, jego gorliwo$¢ o chwale Boza, zapatl apo-
stolski, troske o dobro Kosciota i poszczegdlnych dusz”. Trzeba

56 Tamze, s. 665.

57 1. Borkiewicz, Zbieranie pism stug Bozych, s. 314.
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sprawdzi¢, czy kandydat na oltarze dzialal w dobrej intencji, czy
miat szlachetne zamiary, gdyz moze jedynie zastosowal niewlasci-
wa metode. Wiele bowiem watpliwosci da sie wyjasni¢ w konte-
kécie caloksztaltu jego dziatalnosci, pracy nad sobg, w stopniu do-
skonalosci w praktykowaniu cnét chrzescijariskich®. Cenzorzy
powinni bada¢ pisma w $wietle 6wczesnej nauki Kosciola, a takze
zwroéci¢ uwage czy w chwili, kiedy kandydat na ottarze glosit bte-
dna nauke, Kosciét wypowiadat sie w tej materii w spos6b sprecy-
zowany>.

Watpliwosci, do ktérych nalezy sie ustosunkowac, moga po-
jawic sie takze wtedy, gdy kandydat na ottarze posiadat dary nad-
przyrodzone, takie jak: wizje, stygmaty, objawienia, dar proro-
ctwa i inne. Ich prawdziwos¢ i Boskie pochodzenie trzeba zwery-
fikowaé za pomoca wtasciwych metod®.

Watpliwosci moga dotyczy¢ takze wiernosci w wypelnianiu
obowiazkéw swojego stanu czy jakosci zycia kandydata na otta-
rze. Wszak w procesie beatyfikacyjnym wyznawcy, chodzi o udo-
wodnienie praktykowania cnét w stopniu heroicznym. Ten aspekt
podkreslil cenzor pism S.B Jerzego Ciesielskiego. Napisal bowiem:
,Przy [badaniu] korespondenciji Jerzego Ciesielskiego musimy po-
stawi¢ pytania i kryteria bardziej wymagajace, poniewaz jest on
kandydatem na ottarze (...) Wychodzac z tego zalozenia, przy-
patrzymy sie niektérym jego postawom, zachowaniom i opiniom,
ktére mozemy przywotaé w razie watpliwosci. Same listy nie mo-
ga stuzy¢ rozstrzygnieciu i da¢ jednoznacznej odpowiedzi, osadu
moralnego. Konieczne sa dodatkowe wiadomosci oraz dodanie
innych Zrédel”. Cenzor w opinii rozwazal m.in. kwestie doty-
czace: spraw finansowych, budzetu rodzinnego, problemu akce-
ptacji przez zone dodatkowych prac podejmowanych przez Je-

58 Tamze, s. 316.

% 1. Borkiewicz, Zbieranie pism stug Bozych, s. 316.

60 H. Misztal, Praw kanonizacyjne, s. 92-94; L. Fiejdasz, Zjawiska paranatural-
ne w sprawach beatyfikacyjnych, ,Roczniki Nauk Prawnych” 16(2006), nr 2, s. 301-
307; A. Marchetti, Zarys teologii zycia duchowego, t. 2, Krakéw 1996, s. 235; 238.
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rzego przed wyjazdem do Sudanu; zachowania postu w piatek.
Cenzor zaznaczyl w opinii, ze osoba stugi Bozego wymaga po-
roéwnania z zeznaniami $wiadkéw, szczegélnie z tymi, ktérzy go
znali w r6znych okresach jego zycia i dziatalnosci. Dotyczy to zwla-
szcza jego wiernosci w okresie roztaczenia malzonkowo!.

Takie wskazéwki zamieszczone w opinii sa cenne dla promo-
tora sprawiedliwosci, ktéry ukladajac pytania dla swiadkow, be-
dzie mogl wyjasni¢ niektére watpliwosci przedstawione przez
cenzora.

Niewlasciwe odczytanie pism kandydata na oltarze moze
splycié¢ jego nauke, wypaczy¢ ja, a nawet przyczynic sie do posta-
wienia mu zarzutu gloszenia bledéw dogmatycznych lub zasad
przeciwnych moralnosci chrzescijariskiejf2. Dlatego cenzorzy po-
winni odczytywaé¢ pisma kandydata na oltarze w kontekscie
wspolczesnych mu warunkéw historycznych, politycznych, teolo-
gicznych, spotecznych, z uwzglednieniem pradéw religijnyche¢3.
Cenzor stusznie ocenit pisma ks. Popieluszki w kontekscie histo-
rycznym. Napisat m.in.: ,Nauczal, Ze zycie zgodne z wtasna god-
noscia i zycie w prawdzie oznacza, ze nie mozna stuzy¢ Bogu
i mamonie, innymi stowy przynaleze¢ do partii komunistycznej.
Ks. Jerzy protestowal przeciwko podporzadkowaniu spraw du-
chowych panstwu poprzez narzucenie ideologii ateistycznej, usu-
wanie krzyzy ze szkét, jak np. w szkole rolniczej blisko Garwolina,
bezprawnej ateizacji, ktéra narzucona przez parnstwo jest pozba-
wieniem wolnosci religijnej i wolnosci do wyboru edukaciji”o4.

Jurysprudencja pokazuje, ze aby obiektywnie méc oceni¢ pis-
ma kandydata na oltarze, nalezy koniecznie zaznajomi¢ sie z kon-
tekstem historycznym (odnosi sie to w sposéb szczegolny np. do

o1 Judicium primi theologi censoris. Giudizio teologico sul lettere del servo di
Dio Giorgio Ciesielski,s. 9-13.

62 1. Borkiewicz, Zbieranie pism stug Bozych, s. 323-324.

63 H. Misztal, Prawo kanonizacyjne, s. 242; 1. Borkiewicz, Zbieranie pism stug
Bozych, s. 315.

64 Parere del I° Censore Teologo, s. 667-668.
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korespondencji, jaka pozostawil kandydat na ottarze). Ewentualna
ignorancja kontekstu historycznego lub zbyt powierzchowne jej
potraktowanie, moze mie¢ powazne konsekwencje (pozytywne
lub negatywne) w dalszych etapach procesu. Uwidocznito sie to
zwlaszcza w dawnym prawie. Kiedy cenzor teolog, ktéry miat za
zadanie podda¢ ocenie teologicznej zawartos¢ pism kandydata,
jeszcze przed zredagowaniem Positio super introductione causae, nie
dysponujac potrzebna do tego znajomoscig kontekstu history-
cznego, pozbawiony byl réwniez mozliwosci wydania obiekty-
wnego sadu na temat heroicznosci jego cnét. Byto to tym bardziej
prawdziwe, ze do powstajacej positio dolaczane byly wylacznie
vota cenzoréw teologéw, pomijane natomiast pisma kandydata.
Nie brano ich réwniez pod uwage przy opisie cnotliwego zycia
stugi Bozego. Praktyka ta poddawana byla krytyce przez prowa-
dzacych dochodzenie, ktérzy apelowali do kompetentnych wladz
o zmiane istniejacych przepiséw. Obowiazujace normy, powracaja
jednak do tej wczesniejszej praktyki, aby zapobiegawczo kazde
pismo stugi Bozego poddawac cenzurze. Aktualnie obowiazujace
prawo nakazuje analize ,, opublikowanych drukiem” pism kandy-
data na oltarze i zachecaja réwniez do wziecia pod uwage i pod-
danie ocenie pozostatych jego tekstow, ktérych zawartos¢ moze
odgrywac istotna role w perspektywie powstajacej positio®.

W sytuacji, gdyby choc jeden z cenzoréw wyrazit uzasadnione
trudnosci w opatrzeniu pism kandydata klauzuly nihil obstat,
powinien niezwlocznie poinformowac o tym postulatora sprawy,
ktéry wyjasni watpliwosci. Gdyby jednak trudnosci te nie zostaty
w pelni rozwiane, nalezy wstrzymac sie z dalszymi pracami,
za$ biskup nie powinien powotywa¢ trybunatu. Celem wyjasnie-
nia sprawy biskup lub postulator moze zasiegnaé¢ rady w Kongre-
gacji Spraw Kanonizacyjnych.

W prezentacji do instrukcji Sanctorum Mater, prefekt Kongre-
gacji Spraw Kanonizacyjnych kard. Angelo Amato zachecit cenzo-
réow teologéw, aby nie ograniczali si¢ wylgcznie do stwierdzenia

¢ Por. F. Veraja, Le cause, s. 42.
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poprawnosci doktrynalnej i moralnej pism stugi Bozego. Winni
oni réwniez starac sie ukazac profil osobowy i duchowy kandyda-
ta do chwaly oltarzy, jaki wylania sie z uwaznej lektury jego
pismoe. W ten wlasnie sposéb odniost sie do wskazania Sanctorum
Mater z art. 64 § 3, ktoéry stanowi, ze: ,,Cenzorzy teologowie na-
szkicuja w swoim voto réwniez rysy osobowosci i duchowosci
stugi Bozego”. Tego rodzaju rys na temat osoby i duchowosci kan-
dydata, jak zauwaza Prefekt, bedzie bardzo pomocny podczas
dalszego procesu. Dostarczy bowiem wiele potrzebnego materiatu
do redakcji positio. Podejmujac sie tej oceny cenzor musi jednak
mie¢ §wiadomos¢, ze jego osobista wizja duchowego profilu kan-
dydata na oltarze moze by¢ tylko czeSciowa ze wzgledu chociaz-
by na zbyt waski zakres materiatu (tylko publikowany), ktéry
poddaje sie analizie. Sprawié¢ to moze, ze jego ocena bedzie (acz-
kolwiek nie musi) nieco znieksztalcona, czesciowa i niepetna. Nie
wolno wiec uwazac jej za pelna i ostateczna. Jest wazna, ale bynaj-
mniej nie jest definitywna®”. Niemniej jednak opinia jest wymo-
wnym uzupelnieniem zeznan $wiadkéw oraz dokumentéw przed-
stawionych w procesie, dlatego cenzor nie powinien zaniedbywac
mozliwosci napisania solidnego studium na temat duchowosci
kandydata na oltarze, tworzac w ten spos6b naukowe podstawy
do procesu dowodzenia heroicznosci cnotes.

Ciekawe studium duchowosci przeprowadzili cenzorzy pism
Jerzego Ciesielskiego®. Pierwszy cenzor opinie podzielil na dwie

% A. Amato, L'istruzione , Sanctorum Mater”. Presentazione, Stampa ad uso
privato, Roma 2009, s. 8-9.

7 Tamze.

68 I. Borkiewicz, Zbieranie pism stug Bozych, s. 322.

¢ Badat jego listy napisane od grudnia 1949 r. do lipca 1970. Byty one ad-
resowane do Danuty Plebanczyk, najpierw jego kolezanki, pézniej narzeczonej
izony. Sa listy do dzieci, matki, jeden do Kard. Karola Wojtyly i jeden do przy-
jaciela. Zob. Judicium primi theologi censoris. Giudizio teologico sul lettere del servo di
Dio Giorgio Ciesielski. Positio super scriptis, w: Sacra Congregatio pro Causis Sancto-
rum, Cracovien. Canonizationis Servi Dei Georgii Ciesielski patris familias (1929-1970),
Positio super virtutibus, s. 1. Zob. takze: Judicium altherius theologi censoris. Caratteri-
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czedci. W pierwej zatytutowanej ,Duchowos¢ Jerzego Ciesielskie-
go” wyodrebnil 7 punktéw: 1. B6g - cnoty teologiczne. 2. Praktyki
religijne. 3. Nieustanna praca nad soba. 4. Narzeczony, maz i oj-
ciec rodziny. 5. Czlowiek czynu. 6. Rola ks. Karola Wojtyty w zy-
ciu Jerzego Ciesielskiego”0. Czes¢ druga, zatytutowal ,Pytania -
Trudnosci - Problemy”7!. Posumowanie stanowia Konkluzje kon-
cowe’2, W konkluzjach cenzor napisal m.in., ze: ,W listach nie
znalazlem nic przeciwnego wierze i zasadom zycia chrzescijani-
skiego. Zy! wiarg, ktora realizowal jako student, narzeczony, maz,
ojciec, profesor, wspdtpracownik licznych organizacji, grup mal-
zeniskich i Ruchu Focolari. Jego listy sa pieknym i glebokim $wia-
dectwem wiary i mitosci malzeniskiej”’73. Cenzor zauwazyt ponad-
to, ze pisma Jerzego Ciesielskiego maja takze wartos¢ dokumentu
historycznego, bo rzucaja $§wiatto na aktywnos¢ pastoralng Karola
Wojtyly. Jerzy Ciesielski ze swoja grupa byt nie tylko wspétpraco-
wnikiem i przyjacielem papieza. Czytajac jego listy jestesmy blizsi
rozumieniu ksigzki Karola Wojtyly Mitos¢ i odpowiedzialnosé. W je-
go pismach nie ma aspektu politycznego. Listy jego dokumentuja,
jak w czasach ateizmu ludzie wyznawali swoja wiare a takze ak-
tywnie realizowali swoje obowiazki zawodowe i naukowe. Cale

zzazione della figura del Servo di Dio Giorgio Ciesielski sul fondamento della collezione
delle “lettere alla moglie ai bambini”. Positio super scriptis, w: Sacra Congregatio pro
Causis Sanctorum, Cracovien. Canonizationis Servi Dei Georgii Ciesielski patris familias
(1929-1970), Positio super virtutibus, Romae 1974, s. 15-27.

70 Judicium primi theologi censoris, s. 2-9.

71'Tamze, s. 9-13.

72Tamze, s. 13-14.

73 W liscie do zony, okoto roku przed swoja $miercia napisat: ,,[...] Zycze
Tobie Daneczko, zreszta jak rowniez sobie, zebysmy kazdego dnia odczytywali
Jego Wole i bySmy mieli odwage konsekwentnie i w pelni ja realizowac¢. Z uf-
noscig oczekuje na zblizajacy sie Nowy Rok 1970, majac nadzieje, ze bedzie ro-
kiem szczesliwym dla naszej rodziny. Miej to przekonanie, ze jestes dla mnie
ogromnie kochana. Usmiechaj sie do mnie, jak ja usmiecham sie do Ciebie
w tym momencie”. (List z grudnia 1969 r., s. 442). Judicium primi theologi censo-
ris. Giudizio teologico sul lettere del servo di Dio Giorgio Ciesielski, s. 2.
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zycie Jerzego Ciesielskiego jest nacechowane znajomoscia konsty-
tucji Soboru Watykanskiego II Gaudium et spes oraz adhortacji Jana
Pawtla II na temat powotania §wieckich”74.

Na sylwetke duchowgq kandydata na ottarze skladaja sie m.in.
cnoty. Wyeksponowat je cenzor badajacy pisma ks. Jerzego Popie-
tuszki. W odniesieniu do cnoty wiary podkreslil, ze kazdy, kto
stuchat homilii ks. Popieluszki mégt znalezé w nich odpowiedzi
m.in. na nastepujace pytania: czy jego kazania nie byly wylacznie
polityczne, ale mialy zwigzek z wiarg?; czy mialy charakter religij-
ny?; czy bronily zasad wiary i moralnosci chrzescijariskiej?; cenzor
daje odpowiedz pozytywna i pisze, ze homilie ks. Jerzego nie mia-
ty charakteru czysto laickiego, ale zawieraly formy skutecznej
ewangelizacji stuchaczy’>. Cenzor nazwat ks. Popieluszke patro-
nem mitosci i godnosci osoby ludzkiej. Odzyskanie wolnosci i obo-
wiazek zachowania godnosci cztowieka w ujeciu ks. Popieluszki
wyplywa z korzeni religijnych. Wolnos¢ wiaze sie z wolnoscia od
grzechu i z wolnoécig spoteczng?®.

Cnota nadziei. Z homilii wynika niedwuznacznie, ze ks. Je-
rzy Popietuszko mial nadzieje w stopniu heroicznym i chrzesci-
janiska nadzieja karmit swoich stuchaczy. Nadzieja znajdowata od-
bicie w dowarto$ciowaniu cierpienia przez zlaczenie cierpiert
z Chrystusem jako ofiara za Ojczyzne. Wszystkie nasze osobiste
i spoteczne krzyze powinny prowadzi¢ do wolnej i sprawiedliwej
Polski”’.

Cnota mitosci Boga i blizniego. Cenzor zauwazyl, ze ks. Po-
pietuszko wstawial sie publicznie za wiezniéw politycznych, za
tych, ktérzy byli pozbawiani miejsc pracy, za ich rodziny - ofiary
niesprawiedliwosci, za osoby pozbawione praw. Ks. Jerzy pod-
kreslal, ze mitos¢ musi kosztowac. Gdy jest okupiona cierpieniem
wtedy jest wartosciowa. ,Mamy nadzieje w pojednanie Narodu

74 Tamze, s. 14.

75 Parere del I° Censore Teologo, s. 666-667.
76 Tamze, s. 667.

77 Tamze, s. 668.
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w duchu mitosci, ale takze sprawiedliwosci, poniewaz wiemy, ze
nie moze istnie¢ mito$¢ bez sprawiedliwosci (25.03.1984, p. 2)”78.

Mestwo w obronie prawdy i sprawiedliwosci. Ks. Jerzy przy-
pisywal destrukcyjna role polskim mass mediom, radiu, telewizji,
cenzurze. Z sila prawdy bronil wszystkich wartosci ewangeli-
cznych. Mozna wiec powiedzie¢, ze mamy do czynienia z cnotg
mestwa w obronie milosci. Zawsze jednak prawde glosit w mi-
tosci”.

Sprawiedliwosé. Czesto wzywal do sprawiedliwosci w Oj-
czyznie. Odnosil ja do calej Ojczyzny, zachecal swoich wiernych
do praktykowania jej w swoim zyciu, sam za$ byl przykladem ta-
kiej sprawiedliwosci. Roztropnos¢ zas byta u niego inspirowana
nauka Jana Pawtla II i kard. Stefana Wyszynskiego.

Cenzor powinien w swojej opinii scharakteryzowac wyrobie-
nie wewnetrzne kandydata na oltarze, jego osobowos¢, charakter,
winien przedstawi¢ zakres jego dzialalnosci apostolskiej, spote-
cznej, politycznej, rodzinnej. Takie studium przeprowadzili m.in.
cenzorzy pism Joanny Beretty Molla&0.

Kiedy w pismach poddanych teologicznej cenzurze, nie znaj-
duje sie nic, co byloby przeciwne chrzescijaniskiej wierze i oby-
czajom biskup nakazuje zebra¢ wszystkie pozostale pisma stugi
Bozego, tzn. te, ktére nie byly dotad opublikowane lub ktérych
publikacja miata bardzo niewielki naklad i dotaczy¢ do akt proce-
susl. Zadanie to wykonuja biegli w zakresie historii i archiwistyki
(Komisja Historyczna). Po zakonczonej kwerendzie i zbadaniu

78 Tamze, s. 668-669.
79 Tamze, s. 669.

80 Un votum super scriptis servae Dei Johannae Beretta Molla (1922-1962), w:
Congregatio pro Causis Sanctorum. Mediolanen. Canonizationis servae Dei loannae
Beretta in Molla matrisfamiliae, Positio super virtutibus, s. 626- 649; Un votum super
scriptis servae Dei Johannae Beretta Molla (1922-1962), w: Congregatio pro Causis
Sanctorum. Mediolanen. Canonizationis servae Dei loannae Beretta in Molla matrisfa-
miliae, Positio super virtutibus, [secundum votum], s. 649-661.

81 Normae, n. 14 a.
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pism biegli sa zobowiazani do zlozenia biskupowi jednej, staran-
nej relacji, w ktérej m.in. wyraza opinie w odniesieniu do osobo-
woéci i duchowosci stugi Bozego (art. 73 SM)#2. ,Gdyby w niepu-
blikowanych pismach znalazly sie przeszkody natury teologicznej
lub moralnej, biegli powinni o nich poinformowac¢ biskupa lub je-
go delegata, aby o opinie poprosil cenzoréw teologéw (art. 74
SM).

Bieglym nalezy pokry¢ wydatki i wyplaci¢ honoraria, ktére
winny by¢ okres$lone przez sedziego, wedlug dobra i stusznosci,
z zachowaniem prawa partykularnego (kan. 1579).

Kosciél od zawsze dokladat staran, aby swieci, ktérych sta-
wia za wzor do nasladowania dla zyjacych, byli nie tylko pelnymi
cnot, ale przede wszystkim, aby ich zycie byto zgodne z duchem
Ewangelii, aby ich wiara byla wiarg Kosciota, i aby ich zycie
moralne bylo zgodne z tym, czego naucza Kosciét prowadzony
nieomylnie przez Ducha Swietego. Dlatego tez rola cenzoréw teo-
logow byta i jest wyjatkowa wazna; wrecz nieodzowna, poniewaz
oni gwarantuja czystos¢ wiary i obyczajéw, bez ktérych nie mo-
zna mowic o Swietosci.

LA CENSURA DEGLI SCRITTI EDITI DEI CANDIDATI AGLI ALTARI
Riassunto

Lo studio degli scritti editi da un candidato agli altari, riguarda
alla fede ed alla moralita cattolica forma parte integrante dell’Inchie-
sta sulle virt eroiche. Papa Eugenio III introdusse tale procedura nel
XII secolo. Scriveva Benedetto XIV - ,,Non conviene che venga vene-
rato pubblicamente chi nei suoi scritti errava nella fede o nei costumi
oppure introduceva dottrine contrarie allo spirito della Chiesa [...]”.
Secondo le norme del Codice dell'anno 1917 I'esame degli scritti

82 Szerzej zob. art. 68-76 SM.
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doveva essere effettuato presso la Congregazione dei Riti. In seguito
al Concilio Vaticano II la Congregazione concesse la censura degli
scritti nella diocesi. La prassi venne regolamentata nella legislazione
di Giovanni Paolo II e dettagliatamente chiarita nell‘Istruzione
Sanctorum Mater (“L’istruzione della Congregazione delle Cause dei
Santi per lo svolgimento delle Inchieste diocesane o eparchiali nelle
Cause dei Santi”).

L’articolo, oltre ad offrire una panoramica storica su quella
istituzione ed un ampio commento sulle norme vigenti, pone
I'accento sull’osservanza del segreto delle nomine dei censori. Sono
state rilevate difficolta nella censura e nelle pitt importanti opinioni
dei censori teologi sulle Inchieste di beatificazione di Jerzy Ciesielski,
Giovanna Beretta Molla, Don Jerzy Popietuszko.



