VOX PATRUM 71 (2019) 389-406
DOI: 10.31743/vp.4040

Ks. Leszek Mateja!

Rozwdj wspolnot domowego Kosciola w Ewangelii
wedlug sw. Marka w Swietle Tractatus in Marci
Evangelium Hieronima ze Strydonu

Wielu badaczy uwaza, ze wspdlnoty domowego Kosciota powsta-
te w oparciu o instytucje oikoc/oikio byly fundamentem struktury sta-
rozytnego Kosciota’?. W prezentowanym artykule przedstawimy zarys
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2 Znakomitg pozycja dotyczgcg interesujgcego nas zagadnienia jest praca Wojciecha
Gajewskiego pt. Ekklesia a oikos w epoce Nowego Testamentu. Kosciol w swietle antycz-
nego domostwa na podstawie 1 i 2 Kor oraz przypowiesci Mt 7, 24-27, Mt 24, 45-51,
Lk 15, 11-32, w ktorej autor przedstawia rowniez stan badan w literaturze zagranicznej
odnosnie do zagadnienia roli oikoc w ksztattowaniu sic Kosciota w starozytnoéci. Por. W.
Gajewski, Ekklesia a oikos w epoce Nowego Testamentu. Kosciol w Swietle antycznego
domostwa na podstawie 1 i 2 Kor oraz przypowiesci Mt 7, 24-27, Mt 24, 45-51, Lk 15,
11-32, Gdansk 2013, 17-22. W literaturze polskiej ten temat zostal podjety m.in. w na-
stepujacych publikacjach: H. Klauck, Kosciof domowy w okresie przedkonstantynskim,
,,Vox Patrum” 5 (1985) z. 8-9, 177-191; A. Bober, Rodzina Kosciolem domowym wediug
sw. Jana Chryzostoma, ,,Nox Patrum” 5 (1985) z. 8-9, 193-199; E. Stanick, Kosciol —
wspolnota czy spotecznosc. Zarys eklezjologii pierwszych trzech wiekow, ,,Vox Patrum”
6 (1986) z. 10, 203-218; Rodzina w spoteczenstwach antycznych i wezesnym chrzescijan-
stwie. Literatura, prawo, epigrafika, sztuka, red. J. Jundzilt, Bydgoszcz 1995; J. Jundzilt,
Rodzina rzymska w czasach prosperity i przemian ideowych w Il wieku. Apulejusz,
Fronton, Marek Aureliusz, Tertulian, Bydgoszcz 1996; Domus et familia. Idealy i realia
zycia rodzinnego, red. J. Blaszczyk — J. Jundzilt, Bydgoszcz 2000; W. Myszor, Europa.
Pierwotne chrzescijanstwo. Idee i zycie spoleczne chrzescijan (Il i Il wiek), Warszawa
1999-2000; M. Kiedzik, Wspdlnota wezesnochrzescijanska — podstawy parafii w Nowym
Testamencie, w: Milos¢ wytrwa do konca. Ksigga pamigtkowa dla Ksiedza Profesora
Stanistawa Pisarka w 50. Rocznicg Swiecen kaptanskich i 75. rocznicg urodzin, red. W.
Chrostowski, Warszawa 2004, 163-175; S. Longosz, Rodzina wczesnochrzescijanska
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procesu rozwoju wspolnot domowego Kosciota zawarty w Ewangelii
wedlug $w. Marka, poczawszy od ukonstytuowania si¢ takiej wspol-
noty w domu Szymona i Andrzeja (por. Mk 1,29-31), a skonczywszy
na opisie pierwszego cudu rozmnozenia chleba i ryb (por. Mk 6,34-
44)°, Uczynimy to, nawigzujac do najstarszego zachowanego komen-
tarza do Ewangelii wedtug $w. Marka: Tractatus in Marci Evangelium
Hieronima ze Strydonu®. W zwigzku z tym, ze ten komentarz nie jest
kompletny, a zatem nie omawia wszystkich analizowanych przez nas
fragmentow Ewangelii, postuzymy si¢ jedynie Hieronimow3g interpre-
tacja stowa ,,dom”, a takze jego metoda interpretacji Ewangelii. Autor
interesujace nas aspekty przedstawil, komentujac uzdrowienie niewido-
mego z Betsaidy (por. Mk 8,22-26).

1. Dom niewidomego z Betsaidy w interpretacji Hieronima

Tytutem wstepu nalezy zaznaczy¢, ze Hieronim ze Strydonu, interpre-
tujac Pismo Swigte, wzorowat si¢ na Orygenesie. Uwaza si¢ go tez za naj-
lepszego ucznia aleksandryjczyka na Zachodzie’. Kiedy wybucht spor ory-
genesowski, Hieronim ttumaczyt sig, ze nie czerpie z teologii Orygenesa,
lecz jedynie z jego warsztatu interpretacji Pisma Swigtego®. Za swym
nauczycielem wyr6znial on dwa rodzaje sensu Pisma Swigtego: dostow-
ny i glgbszy. Nie zaniedbujac roli literalnego odczytania tekstu, przypi-

Kosciolem domowym, ,,Roczniki Teologiczne” 51 (2004) z. 10, 27-56; S. Longosz, Geneza
pojecia ,,rodzina Kosciolem domowym” w tradycji patrystycznej, w: red. A. Tomkiewicz
— W. Wieczorek, Rodzina jako Kosciol domowy, Lublin 2010, 35-45.

3 Zagadnienie Ko$ciota domowego w Ewangelii Marka przedstawit m.in. Michael
F. Trainor w: The Quest for Home. The Household in Mark's Community, Collegeville,
Minnesota 2001.

4 Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium, CCL 78, Turnholt 1958. Na temat
tego traktatu, zob. M.C. Paczkowski, Mk 1,1-13 w egzegezie homiletycznej sw. Hieronima
ze Strydonu, ,,Biblica et Patristica Thoruniensia” 7 (2014) z. 2, 60-66; M. Cahill, The
First Commentary on Mark. An Annotatet Translation, New York — Oxford 1998; M.
Cahill, The Identification of the First Markan Commentary, ,,Revue Biblique” 101 (1994)
258-268.

5 Por. L. Cignelli, Le omelie di S. Girolamo su Mc 1, w: Early Christianity in con-
text. Monuments and documents, red. F. Manns — E. Alliata, Jerusalem 1993, 487.

6 Por. M. Simonetti, Miedzy dostownoscig a alegoriq. Przyczynek do historii eg-
zegezy patrystycznej, th. T. Skibinski, Krakéw 2000, 364-367; S. Wielgus, Badania nad
Biblig w starozytnosci i w sredniowieczu, Lublin 1990, 55-66.
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sywal bezwzgledne pierwszenstwo interpretacji alegorycznej-duchowe;j’.
W Tractatus in Marci Evangelium wyrazil t¢ zasad¢ w nastgpujacy sposob:
»Musimy bowiem pozna¢ ciato i krew Pisma, aby$my, kiedy juz zrozumie-
my sens dostowny, zobaczyli, co si¢ za nim kryje™.

Zdaniem Hieronima celem interpretacji Pisma Swigtego jest dotarcie
do sensu duchowego, ktory jest ukryty za sensem dostownym. Dlatego naj-
pierw nalezy odczytac ten ostatni, ktéry nazywa ,,ciatem i krwig Pisma”,
aby wydoby¢ ducha Pisma. Autor, rozpoczynajac swoj komentarz do pe-
rykopy o uzdrowienia niewidomego z Betsaidy (por. Mk 8,22-26), pisze:

Przybyli wigc do Betsaidy, do matej wsi, z ktorej pochodzili Andrzej i Piotr,
Jan i Jakub. Betsaida znaczy ‘dom mysliwych’. Z tego domu postani zostali
na caty §wiat mys$liwi i rybacy. Rozwazcie te stowa. Historia jest zrozumiata
1 przekaz jasny, lecz trzeba nam si¢ zastanowi¢ nad duchowg jego trescig. Coz
niezwyklego w tym, ze przybyt do Betsaidy, ze byt tam czlowiek niewidomy
i ze stamtad odszedt?’

W powyzszym fragmencie nalezy zwroci¢ uwage na dwa elementy.
Pierwszym jest aspekt domu, ktéry autor podkresla, nawigzujac do nazwy
wsi, z ktorej pochodzito czterech apostoléw Jezusa. Drugim jest sugestia,
ze juz w tym jasnym przekazie literalnym jest ukryta duchowa tres¢. W dal-
szej czegsci komentarza Hieronim wyjasnia istote ukrytej tresci analizowa-
nego fragmentu Ewangelii, stwierdzajac, ze niewidomy cztowiek symbo-
lizuje nardd zydowski'®. Autor, komentujagc wyprowadzenie przez Jezusa
niewidomego poza wie$ (por. Mk 8,23), najpierw polemizuje z tymi, kto-
rzy odrzucajg sens duchowy Pisma, a nast¢pnie wyjasnia ukryty sens tego
wydarzenia:

Myslicie, ze dopuszczamy si¢ gwattu wobec Pisma Swietego? By¢ moze kto$
w myslach mowi: ten zawsze idzie za alegorig: stosuje przemoc wobec Pisma
Swietego. Niech wigc odpowie mi ten, kto tak mysli: z jakiej przyczyny

7 Por. K. Bardski, Wprowadzenie, w: Sw. Hieronim, Komentarz do Ksiegi

Eklezjastesa, tt. K. Bardski, BOK 5, Krakéw 1995, 9-10; L. Gladyszewski, Wstep patry-
styczny, w: Swiety Hieronim, Komentarz do Ksiegi Jonasza, tt. L. Gladyszewski, ZMT
8, Krakow 1998, 45-46. Na temat interpretacji duchowej w dzietach Hieronima, zob. A.
Penna, Principi e carattere dell’esegesi di S. Gerolamo, Roma 1950, 93-124; D. Brown,
Vir trilinguis. A Study in the Biblical Exegesis of Saint Jerome, Kampen 1992, 139-165.

8 Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium 1V 12-14, 473. Wszystkie cytowane
fragmenty tego traktatu sg wlasnym tlumaczeniem na jezyk polski.

®  Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium V 7-13, 474.

10 Por. Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium V 19-20, 475.
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wstapili do Betsaidy, dlaczego przyprowadzili do Niego niewidomego? Nie
uzdrawia go we wsi, lecz poza wsig: nie moze bowiem zosta¢ uzdrowiony,
ani nie jest w stanie przejrze¢ na oczy w Prawie, lecz w Ewangelii. Jesli wigc
dzi$ Jezus wstapit do Betsaidy, czyli do synagogi Zydow, jesli Jezus — Boskie
Stowo — wstapi do synagogi Zydow, czyli do zydowskiego zgromadzenia,
tak dtugo, jak 6w niewidomy znajduje si¢ w synagodze i w literze Prawa,
nie moze zosta¢ uzdrowiony, jesli nie zostanie wyprowadzony na zewnatrz''.

Autor, interpretujac alegorycznie omawiane wydarzenie, uwaza, ze
mowa jest tutaj o duchowym przejrzeniu niewidomego. Jego zdaniem nie
mogloby si¢ to dokona¢ w synagodze, ktorg symbolizuje Betsaida, i dlate-
go Jezus wyprowadza go poza wies 1 tam uzdrawia. Wyjscie niewidomego
ze wsi jest zdaniem Hieronima figurg jego wyjscia z litery Prawa do $wiatta
Ewangelii, jak dlugo bowiem tam przebywat, nie mogt doswiadczy¢ du-
chowego uzdrowienia.

W dalszej czgsci swego komentarza Hieronim interpretuje czynnosci
Jezusa polegajace na ujeciu niewidomego za reke, zwilzeniu mu oczu $ling
i potozeniu na nim rak (por. Mk 8,23). Jego zdaniem te dziatania symbolicz-
nie ukazujg proces dochodzenia do petni wiedzy, czyli duchowego przejrze-
nia. Jezus, przekazujac w ten sposéb tajemng wiedzg niewidomemu, zmyt
grzech z jego oczu'?. Nast¢pnie autor komentuje odpowiedz niewidomego
na pytanie Jezusa skierowane do Niego: ,,Czy co$ widzisz”? (Mk 8,23).
Zdaniem Hieronima uzdrawiany, méwiac: ,,Widze ludzi, ze jak drzewa
widzg chodzacych” (Mk 8,24), wyraza nastepujacy przekaz: ,,Dostrzegam
pewne rzeczy w Prawie, lecz nadal nie mogg zobaczy¢ jasnego $wiatta
Ewangelii”®*. W ten sposob autor zaznacza, ze ten cztowiek symbolizuje
Zydoéw, ktorzy otrzymali taske duchowego przejrzenia, dzieki czemu moga
odczytywac literalny sens Starego Testamentu, ale jego duchowy sens jest
jeszcze przed nimi zakryty'*. Dlatego potrzebne byto kolejne natozenie rak
przez Jezusa na uzdrawianego (por. Mk 8,25). Hieronim, komentujac ten
gest Jezusa, rozpoczyna od ponownej polemiki z przeciwnikami duchowe;j
interpretacji Pisma Swiegtego:

Ty, ktory myslisz, ze dopuszczam si¢ gwattu wobec Pisma, ty, ktory mo-
wisz: Dokonujesz przemocy, gdyz Pismo zawiera jedynie to, co pobrzmie-
wa w tekscie i1 nic nie jest ukryte wewnatrz. [...] «I zostal uzdrowiony, tak
ze wszystko widziat wyraznie». Wszystko, powiadam, widziat wszystko to,

" Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium V 43-54, 475.

12 Por. Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium V 55-70, 475-476.
13 Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium V 80-81, 476.

4" Por. Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium V 81-89, 476.
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co i my dostrzegamy: widzial tajemnice Trojcy i wszystkie tajemnice wiary,
ktore spotykamy na kartach Ewangelii. [...] Teraz zas$ to, co dojrzat on wy-
raznie i my wszyscy dostrzegamy: wierzymy bowiem w Chrystusa, ktory jest
prawdziwym Swiatlem. Wielka jednakze jest roznica pomiedzy tymi, ktorzy
widzg. Wedle wiary kazdego, kto wierzy, Jezus jest bowiem albo wielki, albo
maly. Jesli jestem grzesznikiem i odbywam pokute, dotykam stop Jego; jesli
jestem $wiety, obmywam Mu gltowe's.

Z kontekstu komentarza Hieronima do omawianej perykopy wynika,
ze autor uznaje dwukrotne natozenie rak przez Jezusa na niewidomego
(por. Mk 8,23.25) za symbol dwoch etapéw odzyskiwania wzroku wia-
ry. Pierwszy dotyczy prawdopodobnie prekatechumenow lub inicjowa-
nych rozpoczynajacych katechumenat, ktoérych autor charakteryzuje jako
grzesznikow odbywajacych pokute, a drugi — ochrzczonych, czyli §wie-
tych. Z tego wynika, ze Hieronim w swej interpretacji Ewangelii uznawat,
stosujac interpretacje inicjacyjng, ze tekst objawiony jest skierowany do
réznych grup wtajemniczanych w osobe Jezusa'®. Autor, podsumowujac
swoj komentarz uzdrowienia niewidomego z Betsaidy, pisze:

Rozwazcie to uwaznie. Ten niewidomy byl w Betsaidzie, zostat wyprowa-
dzony na zewnatrz i tam uzdrowiony: uzdrowiony nie w Betsaidzie, lecz poza
nig. A poniewaz zostal uzdrowiony, styszy takie stowa: Powr6¢ do swego
domu, lecz nie wstgpuj do wsi. Zostal zabrany z Betsaidy — tam przebywat
i tam go znalezli. Jakim wigc sposobem w Betsaidzie nie znajduje si¢ jego
dom? Spojrzcie, co kryje sie w tekscie. Jesli rozwazymy tylko dostowng in-
terpretacje, nie daje nam ona sensu'’.

Mamy tu doskonaly przykitad, ze ograniczenie si¢ tylko do dostowne-
go odczytania litery Pisma nie ma sensu. W ten sposob Hieronim konczy
swoja polemike z tymi, ktorzy odrzucajg sens duchowy Pisma i podprowa-
dza stuchacza do kluczowego dla nas fragmentu, gdzie wyjasnia symbolike
domu:

Widzicie wigc, ze wymowa passusu jest duchowa. Wyprowadzony jest
z domu Zydéw, z matej zydowskiej wioski, z zydowskiego Prawa, z pisma
Zydoéw i z ich tradycji. Ten, kto nie moze by¢ uzdrowiony w Prawie, uzdro-
wiony jest dzigki Ewangelii i mowi si¢ do niego: Powrd¢ do swego domu,

15 Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium V 90-109, 476-477.

16 Por. B. Gorka, Podejscie inicjacyjne do Ewangelii Jana, w: B. Gorka,
Hermeneutyka inicjacji wezesnochrzescijanskiej, Krakow 2007, 13-26.

17 Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium V 111-118, 477.
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nie do tego domu, o ktorym myslisz, z ktérego wyszedtes, lecz do domu,
ktory byt tez domem Abrahama; Abraham bowiem jest ojcem wierzacych.
«Abraham ujrzat moj dzien i ucieszyt si¢». Powr6¢ do swego domu, czyli do
Kosciota. «Zanim przyjde, [pisze], aby$ wiedziat, w jaki sposob nalezy kie-
rowa¢ Ko$ciotem, ktory jest domem Bogay. Widzisz zatem, ze domem Boga
jest Kosciot. Stowa skierowane do niewidomego brzmig zatem: Idz do swego
domu, czyli do domu wiary, do Kosciota: nie powrdé¢ do wioski Zydow's.

Mozna sadzi¢, ze caly dotychczasowy dyskurs Hieronima z przeciw-
nikami duchowej interpretacji Pisma mial na celu podprowadzenie czy-
telnika do przyjecia prawdy, ze dom w Ewangelii wedtug $w. Marka jest
symbolem Ko$ciota. Nie mozna jednak tak odczyta¢ Ewangelii, jesli ogra-
niczy si¢ tylko do szukania sensu dostownego Pisma, bez uwzglednienia
jego sensu duchowego. Dlatego tez analizujac interesujace nas fragmenty
Ewangelii wedlug $w. Marka w dalszej czgsci tego przyczynku, bedziemy
stosowa¢ Hieronimowg interpretacj¢ Pisma, ktéra zaktada najpierw od-
czytanie sensu dostownego, a nastepnie duchowego przestania Ewangelii.
Korzystajac z tej metody interpretacji, bedziemy starali si¢ ukazac role
domu w Ewangelii Marka jako symbolu Kos$ciota w jego podstawowym
wymiarze, jakim jest Kosciot domowy.

2. Dom Szymona i Andrzeja

Pierwszym fragmentem w Ewangelii wedlug §w. Marka, gdzie wy-
stepuje termin oixio, jest werset m0w1a}cy o przybyciu Jezusa do domu
Szymona i Andrzeja: ,,I zaraz z synagogi wyszedtszy przyszedt do domu
Szymona i Andrzeja z Jakubem i Janem” (Mk 1,29)'°. Wazne jest tu przej-
$cie Jezusa wraz z uczniami z synagogi do domu. Ten ruch w wymiarze
symbolicznym okre$la wyjscie z systemu synagogalnego do eklezjalnego,
ktérego fundamentem jest dom. Zwraca na to uwage Hieronim w swym
komentarzu do Ewangelii wedlug $§w. Marka. Jego zdaniem uzdrowienie
tesciowej Szymona jest obrazem odnowienia duchowego catego domu, do
ktorego wszedt Jezus®. Majac na uwadze symbolike domu, ktorg ukazat

18 Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium V 122-134, 477.

19 Cytaty z Ewangelii wedlug $w. Marka za: Grecko-Polski Nowy Testament.
Wydanie interlinearne z kluczem gramatycznym z kodami Stronga i Popowskiego oraz
pelng transliteracjq greckiego tekstu, tt. R. Popowski — M. Wojciechowski, Warszawa
2014.

20 Por. Hieronymus, Tractatus in Marci Evangelium 11 334-365, 468-469.
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Hieronim, mozna stwierdzi¢, ze z punktu widzenia eklezjalnego omawia-
ne wydarzenie ukazuje fakt przemiany srodowiska rodzinnego Szymona
1 Andrzeja we wspolnote wiary w Jezusa jako Mesjasza. Ten pierwszy dom
ukazany w narracji Marka staje si¢ archetypem wspolnoty Kosciota?'.

Waznym wydarzeniem z punktu widzenia ksztattowania si¢ domowego
Kos$ciota w oparciu o oikioo Szymona i Andrzeja byty uzdrowienia, jakich
dokonat Jezus przed ich domem (por. Mk 1,32-34). Fakt, ze mieszkancy
Kafarnaum przynosili do Jezusa chorych i opetanych po zachodzie ston-
ca, mozna ttumaczy¢ tym, ze ludzie ci pragne¢li zachowac przepis Prawa
dotyczacy odpoczynku szabatowego. Odmienng postawa wykazata sig
wspolnota rodzinna Szymona i Andrzeja, nikt z ich §rodowiska bowiem nie
protestowal kiedy Jezus uzdrowit tesciowa Szymona w szabat. Mozemy
zatem przyjqc ze zgromadzeni przed domem s3 Jeszcze pod wplywem
nauczania synagogalnego, na co zwraca uwagg stowo émcuvnyuévn (‘ze-
brane’ — Mk 1,33) okreslajace tych, ktorzy byli u drzwi tegoz domu. Ten
termin pozostaje w $cislej relacji ze stowem cuvaywyfi (‘synagodze’ — Mk
1,23)*. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zgromadzeni przed domem posiadali
juz w jakiej$§ mierze wiar¢ w Jezusa, skoro dokonywaty si¢ posrod nich
uzdrowienia 1 uwolnienia z demonow. Dlatego tez bardziej precyzyjnie
mozna ich uzna¢ za tych, ktérzy byli na drodze mi¢dzy synagoga a domo-
wym Kos$ciotem, czyli w wymiarze inicjacyjnym przynalezeli do wspdlno-
ty prekatechumenalne;j.

Kolejnym wydarzeniem, na ktdre nalezy zwroci¢ uwage w kontekscie
eklezjalnym, jest postawa Szymona w nastepnym dniu opisywanym przez
Marka: ,,I (zaczal) sciga¢ Go Szymon i ci z nim” (Mk 1,36). Postepowanie
Szymona jest przedstawione przez narratora w negatywnym $wietle, na
co wskazuje uzycie przez niego stowa katediolev (‘[zaczat] Sciga¢’ — Mk
1,36a). Termin ten oznacza bowiem podgzanie za kim$ z nieprzyjaznymi
intencjami*. Prawdopodobnie Szymon i inni pragneli ograniczy¢ dziatal-
nos$¢ Jezusa tylko do Kafarnaum, co wyrazili w stowach: ,,Wszyscy szuka-
ja C1e; (Mk 1,37b). Marek w ten sposob wyraza niebezpieczeﬁstwo budo-
wania nowej wspolnoty wiary na sposob ludzki, a nie Bozy, zawezajac jej

21 Por. R'W. Gehring, House Church and Mission. The Importance of Household
Structures in Early Christianity, Peabody 2004, 31-42; J. Klinkowski, Prezentacja po-
stannictwa Jezusa w inauguracyjnym wystgpieniu w Kafarnaum (Mk 1, 21-39), w: Z mi-
tosci do Kosciola. Ksiega pamigtkowa dedykowana Ksiedzu Infulatowi Profesorowi
Wiadystawowi Bochnakowi, red. B. Drozdz, Legnica 2008, 325.

2 Por. S. Harezga, Jezus i Jego uczniowie. Model chrzescijanskiej formacji
w Ewangelii wedlug sw. Marka, Lublin 2006, 66.

3 Por. A. Malina, Ewangelia wedtug swietego Marka, rozdzialy 1, 1 — 8, 26. Wstep,
przektad z oryginatu, komentarz, cz. 1, Czestochowa 2013, 149.
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strukture tylko do jednego domu i miejscowosci. Na takg interpretacj¢ rzu-
ca $wiatto w swym komentarzu do Ewangelii wedlug §w. Marka Larry W.
Hurtado, ktory przytacza tekst paralelny z Ewangelii wedtug §w. Lukasza:
,»1 przyszli do Niego, i zatrzymywali Go, (by) nie (odchodzit) od nich” (Lk
4,42b)*.

W dalszej narracji ewangelista Marek ukazuje sprzeciw Jezusa wo-
bec proby ograniczenia Jego dziatalno$ci poprzez wyznaczenie nowego
kierunku swej misji w stowach: ,,Idzmy gdzie indziej do znajdujacych si¢
blizej miasteczek” (Mk 1,38). W ten sposob Jezus rozpoczal nowy etap
budowania struktury eklezjalnej, nie ulegajac Szymonowi i innym, ktdrzy
probowali Nim kierowa¢?. Dziatalno$¢ Jezusa w innych miejscowosciach
na terenie Galilei byta zapewne podobna jak w Kafarnaum. Jego aktyw-
nos$¢ miata na celu budowanie nowego srodowiska wiary na podobienstwo
wspodlnoty w domu Szymona 1 Andrzeja. Dlatego tez najprawdopodobnie;j
przychodzac do innej miejscowosci, zatrzymywat si¢ w jednym domu
1 tam przebywat do zakofczenia swej misji.

Na taki sposob poste;powama Jezusa wskazujq Jego polecenia, jakie
wydawal Dwunastu przed ich pierwsza misja ewangelizacyjng, co zanoto-
wal Marek: ,,Gdzie wejdziecie do domu, tam pozostawajcie, az wyjdziecie
stamtad” (Mk 6,10b). Joachim Gnilka uwaza, ze ten werset swiadczy o za-
ktadaniu przez Dwunastu Kosciotow domowych, ktore byly pierwsza for-
ma organizowania si¢ chrzesécijanskich wspdlnot*. Ewangelista Mateusz
rozszerza powyzsza wypow1edz Jezusa w nastepujacy sposob »W kto-
re za$ miasto lub wie§ weszliby$cie, wypytajcie, kto w nim godny jest.
I tam pozostancie, az wyjdziecie” (Mt 10,11). Jezus w tych stowach pole-
cit Dwunastu, aby w czasie swej misji zatrzymywali si¢ w domach ludzi
godnych, czyli takich, ktorzy mieli dobra opini¢ w swoim srodowisku, co
byto bardzo istotne z punktu widzenia budowania w tym miejscu nowe;j
wspolnoty wiary. Lukasz, kiedy opisuje misje siedemdziesieciu dwoch,
odnotowuje podobne polecenie: ,,W tym za§ domu pozostawajcie [...] Nie
przechodzcie z domu do domu” (Lk 10,7). Z powyzszych wypowiedzi
ewangelistow mozna wyciagnac¢ wniosek, ze dom, w ktorym zatrzymywali
si¢ Apostotowie w czasie ich dziatalnosci, stawat si¢ zalgzkiem nowego
domowego Kosciota w danej miejscowosci, zapewne tak samo dziato si¢
w czasie misji Jezusa na terenie Galilei®’.

2 Por. L.W. Hurtado, Mark, Peabody, Massachusetts 2004, 30.

% Por. S. Harezga, Jezus i Jego uczniowie, s. 67-68.

%6 Por. J. Gnilka, Das Evangelium nach Markus: 1-8,26, Zirich — Einsiedeln — Koln
1978, 240. Podobny poglad wyraza Michael F. Trainor. Por. Trainor, The Quest for Home,
s. 127.

27 Por. W. Gajewski, Ekklesia a oikos w epoce Nowego Testamentu, s. 148-149.
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3. Dom paralityka i dom Lewiego

Uzdrowienie paralityka (por. Mk 2,1-12), odczytane w kluczu eklezjal-
nym, ukazuje inny sposob tworzenia si¢ nowych Kosciotow domowych,
juz nie poprzez misj¢ ewangelizacyjna, lecz przez uzdrowienie duchowe
cztonka konkretnej wspolnoty domowej. Cale wydarzenie ma miejsce po
powrocie Jezusa do Kafarnaum z Jego pierwszej misji na terenie Galilei.
Marek informuje, ze mieszkancy ustyszeli, ze Jezus jest ,,w domu” (Mk
2,1). Zapewne chodzi tu o dom Szymona i Andrzeja, ktory od momentu
ukonstytuowania si¢ w nim domowego Kosciota staje si¢ domem Jezusa,
tak jak kazda tego typu wspolnota powstata w innych miejscowosciach.
W przestrzeni tego domostwa dokonuje si¢ cud uzdrowienia z paralizu du-
chowego 1 fizycznego konkretnej osoby. Kluczowa byta tu wiara tego czto-
wieka i tych, ktorzy go przyniesli na macie 1 opuscili przez dach naprzeciw
Jezusa (por. Mk 2,5). Z punktu widzenia inicjacyjnego to wydarzenie mowi
o poczatku procesu do$wiadczenia usprawiedliwienia przez wiarg kate-
chumena. Dlatego tez Jezus poleca osobie uzdrowionej odejs¢ do ,,domu”
(Mk 2,11). Ten dom od tego momentu stanowi nowg wspolnote domowego
Kosciota, ktéra powstata poprzez akt wiary w Jezusa jako Mesjasza, wyra-
zonej przez tego cztowieka i tych, ktorzy go przyniesli. Jest to zatem druga
w kolejnosci taka wspolnota ukonstytuowana w Kafarnaum?,

Kolejnym waznym wydarzeniem w narracji Marka w aspekcie ekle-
zjalnym jest powotanie Lewiego (por. Mk 2,13-14), ktory zostat na-
stepnie wlaczony do konkretnej wspdlnoty domowego Kosciota, czego
symbolicznym wyrazem jest uczta majaca miejsce ,,w domu jego” (Mk
2,15). Z kontekstu wynika, ze byt to dom Jezusa, czyli jeden z dwoch ist-
niejagcych juz domowych Kosciotow w Kafarnaum. W narracji Lukasza
uczta ta miata miejsce w domu Lewiego (por. Lk 5,28), wtedy ten dom
stalby si¢ kolejna wspdlnota domowego Kosciota. Niezaleznie od tego,
gdzie historycznie odbyla si¢ ta uczta, z punktu widzenia eklezjalne-
go obaj ewangelisci sg zgodni co do tego, ze Lewi po powotaniu go
na ucznia Jezusa zostal wiaczony do konkretnej wspdlnoty domowego
Kosciota. Wybrany oikog byt zatem podstawowa wspdlnotg eklezjalng
dla konkretnych uczniéw Jezusa. Ich wspdlnota uczniowska byta jedynie
wspolnota formacyjna, w niej mieli si¢ ksztatltowac liderzy istniejacych
lub przysztych domowych Kos$ciotow. Warto podkresli¢, ze wspdlnota,
ktora tworzyli uczniowie Jezusa, czyli ci, ktorzy razem z Nim chodzili,
miata charakter tymczasowy. Po doswiadczeniu pelnego wtajemniczenia
w Jego osobg mieli si¢ rozej$¢ 1 czyni¢ sobie ucznidw ze wszystkich na-
rodoéw (por. Mt 28,19). Polscy autorzy, ktorzy dotad pragneli przedstawic

28 Por. Trainor, The Quest for Home, s. 96.
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model Kosciota wytaniajacy si¢ z Ewangelii wedlug §w. Marka, opiera-
li swoje badania jedynie na perykopach dotyczacych formacji uczniow,
roli Dwunastu, a szczegoélnie Piotra®. Jak wynika z naszej dotychcza-
sowej analizy, takie spojrzenie nie jest pelne, gdyz nie uwzglednia roli
Kosciotow domowych w tworzeniu struktury eklezjalne;.

4. Zgromadzenie domostw na pustkowiu

W starozytnym Izraelu wspolnoty domowe (oikoidalne) nie opieraty
si¢ wylacznie na pokrewienstwie, lecz na wspolnym zamieszkaniu. Do ta-
kiej rodziny oprocz osob spokrewnionych zaliczano najemnikow, wdowy,
sieroty, niewolnikdéw, a takze obcych (gerim), ktorzy prowadzili ustabi-
lizowany tryb zycia wérod wspolnoty Izraela®. Ponadto wspdlnote osob
spokrewnionych tworzyto kilka/kilkanascie rodzin nuklearnych, czyli mat-
zenstw z dzie¢mi®'. Dlatego tez termin ,,dom” oznacza rodzing rozszerzo-
na*, ktora mieszkata w kilku budynkach i w ten sposob tworzyta wspdlno-
te patrylokalng o charakterze rezydencjalnym*. Stad wspolnota domowa
mogta liczy¢ od pigédziesieciu do stu 0séb. Tak rozumiane rodziny tworzy-
ty klan, ktory liczyt okoto tysigca 0sob*.

W wyniku dziatalno$ci Jezusa, a nastgpnie Dwunastu, na terenie
Galilei prawdopodobnie powstato wiele wspolnot domowego Kosciotla,
co przedstawiliSmy w punkcie drugim artykutu. Naszym zdaniem w nar-
racji Marka te lokalne wspdlnoty nowej spotecznosci wiary spotkaty sie
na pustkowiu (por. Mk 6,34-40). Nasz poglad wynika przede wszystkim
z interpretacji inicjacyjnej tej perykopy. Nalezy bowiem zwrdci¢ uwage
na miejsce spotkania: kat’ idiov (‘na osobnosci’ — Mk 6,32). Wczesniej
ewangelista Marek podkresla, ze Jezus wyjasnial uczniom przypowie-
$ci kat’ 1diav (‘na osobnosci’ — Mk 4,34). W wymiarze inicjacyjnym
byto to nauczanie katechumenalne, same przypowiesci natomiast byty
zapewne skierowane do prekatechumenow i os6b bedacych na etapie
wstepnym inicjacji, zwanej przez Klemensa Aleksandryjskiego ,,zache-

2 Zob. H. Langkammer, Nowy Testament o Kosciele, Wroctaw 1995, 54-58; J. Flis,
Modele Kosciota w pismach narracyjnych Nowego Testamentu, Lublin 1999, 137-164.

30 Por. N.K. Gottwald, The Tribes of Yahweh. A Sociology of the Religion of
Liberated Israel 1250-1050 B.C.E., Sheffield 1999, 285.

31 Por. S. Bendor, The Social Structure of Ancient Israel, Jerusalem 1996, 121-204.

32 Por. Gajewski, Ekklesia a oikos w epoce Nowego Testamentu, s. 50.

33 Por. Trainor, The Quest for Home, s. 25.

3% Por. Gottwald, The Tribes of Yahweh, s. 257.
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tg”%. Dlatego tez Jezus, nauczajac przybylych na pustkowie, z punktu
widzenia inicjacyjnego glosil im nauke odpowiadajacg wtajemniczeniu
w Jego osobe na poziomie katechumenalnym. W zwiazku z tym, ze
zgromadzeni byli juz zdolni do dtugotrwatego stuchania Jezusa, Jego
nauczanie przeciagneto si¢ do péznych godzin (por. Mk 6,35).

Ewangelista Marek informuje, ze Jezus nakazal uczniom, aby utozyli
wszystkich coumocia copmocia Emt T® YA®PD xc')prco (‘ grupy za grupami
na zielonej trawie’ — Mk 6,39). Ewangehsta opisuje rowniez sposob wy-
konania tego zadania: ,,i potozyli si¢ grupy za grupaml po sto i po plqc—
dziesiat” (Mk 6 40)3" Uzyte w ostatnim wersecie greckie stowo mpacid
tltumaczone jako ‘grupa’ w dostownym znaczeniu wskazuje na grzede,
rabat¢®’. Michael F. Trainor uwaza, ze w ten sposéb Marek przedstawit
utworzone grupy jako kwietniki na zielonej trawie. Jego zdaniem ewan-
gelista w opisie tego wydarzenia podkreslit kolorystyke, atmosfere bra-
terstwa, ale zarazem porzadek, jaki panowal w tym zgromadzeniu. Autor
uwaza, ze Jezus, wydajac polecenie pogrupowania zebranych, uczynit
z nich domowe Koscioty. Podane liczby po sto i po piecdziesiat odzwier-
ciedlajg zdaniem M. F. Trainora wielko$s¢ Markowych Kosciotow domo-
wych, ktore byly wystarczajaco male, aby si¢ nawzajem poznac¢ i wspdlnie
swigtowac®®. W ten sposob autor potwierdza nasza teze, ze cud rozmnoze-
nia chlebow i ryb dokonat si¢ wobec domowych Kosciotow, jednak jego
zdaniem te wspolnoty zostaty ukonstytuowane w czasie tego wydarzenia,
a nie wczesniej. Wydaje si¢ to mato prawdopodobne, aby z przypadkowo
zebranych 0s6b mozna byto w czasie pierwszego spotkania utworzy¢ trwa-
te wspolnoty domowego Kos$ciota. Ponadto ta teza autora jest sprzeczna
z istota koncepcji powstawania nowych wspdlnot wiary w Jezusa w opar-
ciu o starozytng instytucje oikoc/oikia, gdzie decydujaca role odgrywaty
wiezy spoteczne uksztattowane przez wspolne zamieszkiwanie.

W zwigzku z tym, ze wsréd Ojcoéw Kosciota panowato przekona-
nie, ze teksty ewangeliczne wzajemnie si¢ wyjasniaja*’, a sam Hieronim

35 Por. S. Lucarz, Disciplina arcani w ,, Kobiercach” Klemensa Aleksandryjskiego,

w: Disciplina arcani w chrzescijanstwie, red. W. Gajewski — B. Gorka, Krakow 2015, 76.

36 W paralelnym tek$cie ewangelista L.ukasz w podobny sposob informuje o polece-
niu Jezusa: ,,UtdzZcie ich grupami [jakies$] po pigcdziesiat” (Lk 9,14b), co sugeruje, ze ilos¢
0s0b zgromadzonych w tych grupach byta przyblizona, zapewne réwniez Marek podaje
przyblizong ilo§¢ 0sob w grupach.

37 Por. Stownik grecko — polski, t. 3, red. Z. Abramowiczowna, Warszawa 1962, 615;
R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, Warszawa 1997, 519.

38 Por. Trainor, The Quest for Home, s. 130.

3 Por. Paczkowski, Mk 1,1-13 w egzegezie homiletycznej $w. Hieronima ze
Strydonu, 54.
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uwazat, iz cate Pismo Swicte rzuca $wiatlo na komentowany fragment,
siegniemy do paralelnego fragmentu z Ewangelii wedtug §w. Mateusza.
Ewangelista pisze, ze w czasie pierwszego rozmnozenia chleboéw i ryb byto
tam ,,mezOow okoto piec tysigcy bez kobiet i dzieci” (Mt 14,21). Zdaniem
Antoniego Paciorka wzmianka o kobietach i dzieciach podkresla rodzinny
charakter tego positku*'. Ta informacja jest bardzo istotna, poniewaz w in-
nych ewangelicznych opisach spotkania Jezusa z duzg grupg ludzi (oprocz
opisu dwoch cudoéw rozmnozenia chlebow i ryb) nie ma wzmianki o ilosci
zgromadzonych ludzi i obecnos$ci wsrdd nich dzieci. Tylko w trakcie opisu
dwoéch cudow rozmnozenia chlebow i ryb Mateusz podaje takie informacje
(por. Mt 14,21; 15,38). Te fakty sa kolejnym argumentem wspierajagcym
nasza teze, ze cud rozmnozenia chlebow i ryb dokonat si¢ wobec wspolnot
domowego Kosciota, czyli konkretnych (policzalnych) spoteczno$ci no-
wych wspolnot mesjanskich, powstalych w oparciu o starozytng instytucje
oikog, wérdd ktorych byli wszyscy domownicy, czyli mezezyzni, kobiety
1 dzieci.

W dalszej czgéci swojej narracji ewangelista Marek informuje, Ze
Jezus po dokonaniu cudu rozmnozenia chlebow i ryb polecit uczniom,
aby zanim odprawi zgromadzonych, udali si¢ todzig do Betsaidy (por. Mk
6,45). Ewangelista nie podaje powodu tej decyzji, jednak majac na uwa-
dze paralelny tekst w Ewangelii wedlug $w. Jana (por. J 6,15)*, mozna
domniemywacé, ze przyczyna bylto pragnienie uchronienia uczniéow przed
pokusa mesjanizmu politycznego, ktorej ulegly zgromadzone tam wspol-
noty domowego Kosciota. Cho¢ nie ma tej informacji w narracji Marka,
to jednak ten sam problem przedstawiony jest pdzniej w prosbie synow
Zebedeusza (por. Mk 10,35-40). Jezus, widzac, ze Dwunastu ulegto poku-
sie mesjanizmu politycznego, podkresla, ze wspdlnota eklezjalna w swej
strukturze organizacyjnej ma nie opierac si¢ na wtadzy, jak jest w Swiecie,
ale na stuzbie (por. Mk 10,41-45).

Po pierwszym cudzie rozmnozenia chlebow i ryb wida¢ podobna sytu-
acje do tej, ktora miata miejsce po ukonstytuowaniu si¢ pierwszej wspol-
noty domowego Kos$ciota w domu Szymona i Andrzeja. Wtedy Szymon
1 jego towarzysze ulegli pokusie prowincjonalno$ci, pragnac ograniczy¢
rozwoj wspodlnoty domowego Kosciota do jednego domu i miejscowosci®.
Po przelamaniu tego zagrozenia w rozwoju Kos$ciota pojawia si¢ inne, kto-

“ Por. P. Jay, Jéréme. Lecteur de I’Ecriture, Paris 1998, 9.

4 Por. A. Paciorek, Ewangelia wedlug swietego Mateusza rozdzialy 14-28. Wstep,
przektad z oryginatu, komentarz, cz. 2, Czgstochowa 2008, 47.

4 Por. Hurtado, Mark, s. 30.

4 Por. Hurtado, Mark, s. 29; L. Williamson, Mark, Louisville, Kentucky 2009, 56-
58; R.J., Kernaghan, Mark, Downers Grove, Illinois 2007, 49.
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re mozna okresli¢ jako pokuse nalozenia zasad organizacyjnych tego $wia-
ta na nowo ukonstytuowang struktur¢ domowych Kosciotow.

Jezus jak poprzednio (por. Mk 1,35), tak i teraz odchodzi ,,pomodli¢
si¢” (Mk 6,46). Interesujacy jest fakt, ze w narracji Marka oprocz modli-
twy w Getsemani (por. Mk 14,32.35.39) tylko w tych dwoch omawianych
wydarzeniach jest mowa o modlitwie Jezusa. W zwigzku z tym mozna wy-
ciggna¢ wniosek, ze modlitwa Jezusa po ukonstytuowaniu si¢ pierwszej
wspodlnoty domowego Kosciota i pierwszej struktury lokalnego Kosciota
byla zwigzana z prosba dotyczaca ochrony nowej wspdlnoty eklezjalnej
przed wymienionymi wyzej zagrozeniami.

Kolejny werset analizowanej perykopy méwi o todzi znajdujacej sie
na $rodku jeziora (por. Mk 6,47). Ciekawe, ze ewangelista nie moéwi w tym
wersecie o uczniach znajdujacych si¢ w todzi. Mozna uznac, ze jest to ce-
lowy zabieg narratora, ktory pragnie ukaza¢ t6dz jako symbol wspolno-
ty eklezjalnej**. Dom jest obrazem wspodlnoty podstawowej — domowego
Kosciota, t6dZ natomiast w kontekscie pierwszego zgromadzenia wspdlnot
domowego Kosciola mozna uzna¢ za figure wspdlnoty regionalnej, w tym
przypadku Kosciota Galilejskiego.

5. Podsumowanie

Hieronim ze Strydonu w Tractatus in Marci Evangelium uznal, Ze
w Ewangelii wedhug $w. Marka ,,dom” jest symbolem Kosciota. Autor wy-
razit t¢ prawde, komentujgc uzdrowienie niewidomego z Betsaidy (por. Mk
8,22-26). Jego zdaniem nie mozna doj$¢ do takiego wniosku, jesli czytel-
nik ograniczy si¢ tylko do szukania sensu dostownego Pisma, bez uwzgled-
nienia jego ukrytego sensu duchowego.

W narracji ewangelisty Marka pierwsza wspolnota eklezjalna powstata
w oparciu o oikio Szymona i Andrzeja (por. Mk 1,29). Po ukonstytuowaniu
si¢ pierwszego domowego Kosciota w Kafarnaum pojawilo si¢ zagrozenie
budowania go na sposéb ludzki, a nie Bozy. To niebezpieczenstwo doty-
czylo proby zawe;zema istnienia noweJ wspodlnoty tylko do jednego domu
1 miejscowosci, co mozna nazwaé pokusg prowincjonalnosci, podwazajq—
cg idee powszechnosci Kosciota. Spogladajac w kontekscie tego zagroze-
nia na pierwsza wzmiank¢ w narracji Marka o modlitwie Jezusa (por. Mk
1,35), mozna wysung¢ hipoteze, iz dotyczyta ona prosby skierowanej do
Boga Ojca o uchronienie pierwszej wspolnoty eklezjalnej przed tym nie-
bezpieczenstwem.

4 Por. Malina, Ewangelia wedtug swietego Marka, s. 408.
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W wyniku dziatalnosci misyjnej Jezusa, a nastgpnie Dwunastu,
na terenie Galilei powstalo wiele wspolnot domowego Kosciota, kto-
re z punktu widzenia inicjacyjnego miaty charakter katechumenalny.
Naszym zdaniem wspdlnoty te zgromadzity si¢ na pustkowiu na osob-
nos$ci (por. Mk 6,32), aby stucha¢ Jezusa (por. Mk 6,34). Nauczanie na
osobnosci w narracji ewangelisty Marka bylo skierowane do uczniow
(por. Mk 4,34), ktérzy w tym momencie byli na etapie katechumenalnym
wtajemniczenia w osob¢ Jezusa, dlatego tez mozna uznac, ze taki byt tez
charakter nauczania na pustkowiu wobec wspolnot domowego Kosciota.
Wobec zgromadzonych Jezus dokonat cudu rozmnozenia chlebow i ryb.
W ten sposob ukazal mesjanski znak manny, ktory byt zarezerwowany
dla bedacych na drodze rozwoju wiary w Jezusa jako Mesjasza. W wy-
miarze inicjacyjnym t3 kategorig wtajemniczanych sg katechumeni. Tak
ukonstytuowany Kosciot lokalny w Galilei zostat poddany probie, ktéra
byta zwigzana z pokusg mesjanizmu politycznego. W wymiarze eklezjal-
nym to niebezpieczenstwo dotyczyto zapewne zarazenia nowo powstatej
struktury eklezjalnej duchem tego §wiata, czyli oparcia jej o wtadze, a nie
o stuzbe. Dlatego w narracji Marka po raz drugi widzimy Jezusa na mo-
dlitwie, ktérej przedmiotem mogta by¢ prosba dotyczaca oddalenia od
Kosciota tego niebezpieczenstwa.

Rozwoj wspolnot domowego Kos$ciola w Ewangelii wedlug §w. Marka
w Swietle Tractatus in Marci Evangelium Hieronima ze Strydonu

(streszczenie)

Artykut ukazuje proces powstawania struktury eklezjalnej w Ewangelii wedtug $w.
Marka, poczawszy od powstania pierwszej wspolnoty domowego Kosciota w opar-
ciu o oikioo Szymona i Andrzeja (por. Mk 1,29) do momentu spotkania w czasie
pierwszego cudu rozmnozenia chlebow iryb (por. Mk 6,34-44), podobnych wspolnot
powstatych na terenie Galilei. Inspiracja do takiej interpretacji tej czgsci Ewangelii
wedlug $w. Marka byl dla nas pierwszy zachowany komentarz do tejze Ewangelii
autorstwa Hieronima ze Strydonu. Autor, komentujac uzdrowienie niewidomego
z Betsaidy (por. Mk 8,22-26), ukazat ,,dom” jako symbol Ko$ciota i przedstawil
metode interpretacji Pisma, dzigki ktorej mozna tak odczyta¢ przestanie Ewangelii
Marka.

Stowa kluczowe: dom; domostwo; domowy Kosciot; Ewangelia wedtug $w. Marka; ini-
cjacja



Rozwo61 wsPOLNOT DOMOWEGO KO$CIOLA W EWANGELII WEDLUG $W. MARKA 403

Development of the Communities of Domestic Church in the Gospel
according to St. Mark in the Light of Tractatus in Marci Evangelium by
Jerome from Stridon

(summary)

The article delineates the process of formation of the ecclesial structure, presented in the
Gospel according to st. Mark, from the founding of the first ecclesial community based
on the oikio of Saimon and Andrew (cf. Mk 1:29) to the first miracle of multiplication
of the loaves and fish (cf. Mk 6:34-44) which took place during the meeting of similar
communities founded in Galilee. The inspiration for such an interpretation of this part of
the Gospel according to Mark came from the oldest preserved commentary to this Gospel,
written by Jerome from Stridon. The author, commenting on the healing the blind man
from Bethsaida (cf. Mk 8:22-26) showed “home” as a symbol of the Church and present-
ed a method of interpretation the Scriptures which enable us to read the message of the
Gospel according to Mark in this way.
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