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CZLOWIEK I ZWIERZETA TOWARZYSZACE.
REFLEKS_]E TEOLOGA MORALISTY

MAN AND PETS.
A MORAL THEOLOGIAN’S REFLECTIONS

»Stajesz si¢ odpowiedzialny na zawsze za to, co oswoiles”.

A. de Saint-Exupéry, Maly ksigz¢

STRESZCZENIE SLOWA KLUCZE ——

Celem artykutu jest podjecie teologicznomo-  cztowiek; teo-
ralnej refleksji nad relacja cztowieka wobec  logia moralna;
zwierzat mu towarzyszacych, do ktérych za-  zwierzgta domo-
licza si¢ psy, koty, nicktére gatunki ptakéw, we; zwierzgta
gryzoni i gadéw. Badania interdyscyplinar- towarzyszace
ne wskazujg na pozytywny wplyw kontaktu

ze zwierz¢tami na psychiczny i emocjonal-

ny rozw6j czlowicka. Nalezy podkresli¢, ze

wiasciciel posiada moralny obowiazek opieki

nad zwierz¢tami, ktéra wyraza si¢ poprzez

zapewnienie im odpowiedniego pozywienia

i wlasciwych warunkéw bytowania oraz utrzy-

manie dobrego stanu zdrowia. Wspétczesni

ludzie jednak czgsto nic wywigzujg si¢ wlas-
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ciwie z tych zadan. Nie brakuje przypadkéw
okrucienstwa. Nierzadkie jest jednak takze
traktowanie zwierzat jak czfowieka i otacza-
nie ich nieproporcjonalng trosks, co budzi¢
musi powazne zastrzezenia moralne.

ABSTRACT

The aim of this article is to reflect on the
relationship of man to his animal compan-
ions: dogs, cats, and certain species of birds,
rodents and reptiles. Interdisciplinary re-
search points to the positive impact that
contact with animals has upon the mental
and emotional development of humans. It
should be emphasized that owners always
have a moral obligation to take care of their
animals, which means providing them with
adequate food and proper living conditions,
as well as maintaining them in good health.
Modern people, however, often fail to fulfill
this obligation properly. On the one hand,
cases of abuse or cruelty towards animals are
not infrequent. On the other hand—and the
other end of the spectrum-—it is not uncom-
mon for some people to treat animals like
they were human and surround them with
overindulgent, disproportionate care, which
must also raise serious moral concern.

KeEyworps ———

domestic animals;
man; moral theo-

logy; pets

Klasycy teologii moralnej, podejmujac refleksje na temat
zwierzat i relacji czlowieka wzgledem nich oraz lokujac go
w ramach wykfadu si6dmego przykazania Bozego lub kar-
dynalnej cnoty sprawiedliwosci, dokonywali takze podziatu
istot zywych. W swietle tej klasyfikacji wyrézniano zwierzgta
domowe (mansueta seu domestica), ktdre ze swej natury sa
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zwigzane z czlowiekiem. Wykorzystuje on je w rozny sposob
w swoim gospodarstwie. Do tej grupy zaliczano konie, byd-
to, owce, dréb i psy. Wyrézniano takze zwierzeta oswojone
(manseufacta seu cicurata). Sa one zdolne do samodzielnego
zycia w naturze. Czlowick jednak pozbawit je wolnosci i zyja
one pod jego wiadza. Moralisci w tej grupie wymieniali nie-
ktére gatunki ptakéw, kréliki, pszczoty oraz ryby bytujace
w prywatnych stawach. Ostatni rodzaj stanowia zwierzeta
dzikie (fera seu silvestra), ktdre z natury nie podlegaja wla-
dzy ludzkiej i zyja w naturalnym $rodowisku. W tej grupie
wyrézniano lwy, orly, sepy, jelenie, zajace i ryby'.

Wydaje sig, ze na skutek przemian zachodzacych w spote-
czeistwach nowoczesnych, poczawszy od X VIII wieku, ten
podzial nieco stracil na swojej aktualnosci. Konieczne jest
wyodrebnienie jeszcze zwierzat towarzyszacych (ang. pets).
Zaliczaja si¢ do nich zwierzeta z grupy zwierzat domowych
lub oswojonych, ktére nie odgrywaja juz jednak uzytkowej
roli w gospodarce czlowieka, lecz sa towarzyszami jego zycia.
W tym miejscu nalezy w pierwszym rzedzie wymienié psy
i koty, ktére nie petnia juz funkeji stréza domostwa czy tepi-
ciela szkodnikéw. Nie brakuje jednak takze gryzoni (myszy,
szczury, chomiki, $winki morskie, kroliki), ptakéw (papugi,
kanarki), gadéw (weze, zotwie) oraz ryb.

Z przeprowadzonych badan statystycznych wynika, ze
blisko potowa (48%) Polakéw ma przynajmniej jedno zwierze
domowe. Spo$réd nich zdecydowanie najwiccej (83%) posia-
da psa. Duzo mniejsza popularnoscia cieszy si¢ kot (44%).
Znikomy i oscylujacy w granicach btedu statystycznego jest
odsetek ptakéw (4%), gryzoni (3%) i gadéw (1%)*

Obserwacja $wiata pokazuje, ze hodowla tego rodzaju
zwierzat jest zjawiskiem coraz powszechniejszym. Istoty zywe
towarzysza czlowieckowi nie tylko w miejscu zamieszkania,
lecz takze podczas podejmowania réznych aktywnosci poza

' Por. Merkelbach, Summna theologiae, 211; Smykowski, ,, Zwierzeta”, 80.

2 Por. TNS Polska, Zwierz¢ta, 4-5.
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domem. S3 cz¢sto obecne zardwno w czasie pracy, jak i wy-
poczynku. To sprawia, ze pomig¢dzy osobg a zwierzeciem
powstaje swego rodzaju wi¢z emocjonalna.

Hodowla zwierzat towarzyszacych moze jednak rodzi¢
pewne problemy o charakterze etycznym. Teologia moral-
na, bedac zywa refleksja nad urzeczywistnianiem si¢ ideatu
chrzescijaniskiej moralnosci, nie moze pozosta¢ wobec nich
obojetna.

1. ,TERAPEUTYCZNE” ZNACZENIE ZWIERZAT

Rézne motywy towarzyszg cztowieckowi, ktory rozpoczyna
hodowle zwierzat towarzyszacych. Jednym z nich moze by¢
dobroczynny wptyw kontaktu z innymi istotami Zywymi za-
réwno na sfere psychiczno-emocjonalna, jak i stan zdrowia
fizycznego. Przestanck dla stwierdzenia tego rodzaju oddzia-
tywania dostarczaja badania interdyscyplinarne prowadzone
przez lekarzy, psychologéw i pedagogéw.

W ich $wietle osoby posiadajace zwierzeta lub przynaj-
mniej majgce z nimi regularny kontakt sg bardziej spostrze-
gawcze w relacjach z innymi ludzmi. Nie maja wigkszych
probleméw z komunikowaniem niewerbalnym i tatwiej in-
tegruja si¢ w rozmaitych grupach i wspélnotach®. Te ogdl-
ne stwierdzenia mozna odnie$¢ do 0séb w ré6znym wieku.
Szczegolnie doniosty wplyw ma kontake ze zwierzgtami na
dzieci oraz osoby w podesztym wieku.

Dzieci obcujace ze zwierzetami uzyskaty wyzsze oce-
ny w zakresie ekspresji stownej, wytrwatosci, umiejetnosci
koncentracji na wykonywanych zadaniach oraz wrazliwosci
na potrzeby drugiego czlowicka. Z kolei te, ktére byty po-
zbawione takiej mozliwosci, zostaly okreslone jako bardziej
introwertyczne. Rzadziej szukaly kontaktu z réwiesnikami
oraz przejawialy mniej pozytywnych zachowan zaréwno

3 Por. Wrdbel, ,Zwierzeta”, 102.
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wzgledem nich, jak i wobec wychowawcéw oraz nauczycieli.
Oznacza to, ze regularny kontakt ze zwierz¢tami w znacz-
nej mierze wplywa (cho¢ catkowicie o nim nie przesadza)
na przystosowanie dziecka do rozpoczecia edukacji przed-
szkolnej*. Towarzystwo zwierzat moze by¢ ponadto stalym
zrédtem poczucia bezpieczenistwa. Pomaga wreszcie stosun-
kowo wezesnie unaocznié¢ dziecku fakty zwigzane z zyciem
i $miercig, a tym samym cho¢ cze$ciowo przygotowad je do
przezycia bolesnych wydarzen.

Wykazano takze korzystny wplyw towarzystwa zwierzat
na osoby w podesztym wieku. Wyraza si¢ on przede wszystkim
w budowaniu pozytywnego nastawienia do siebie i swojego
otoczenia poprzez usuwanie barier psychologicznych i spo-
lecznych oraz nawiazywanie nowych relacji interpersonal-
nych. Niemniej istotne jest zachowanie naturalnej harmo-
nii i rtéwnowagi psychicznej oraz wsparcie w zaburzeniach
koncentracji uwagi®.

Stwierdzono ponadto korzystny wplyw na stan zdro-
wia fizycznego, ktéry zostal uznany i potwierdzony przez
Miedzynarodowa Organizacj¢ Zdrowia (WHO). Juz w 1883
roku wykazano oddziatywanie kontaktu ze zwierz¢tami na
obnizenie t¢tna i ci$nienia krwi, co znaczaco zmniejsza ryzyko
zachorowania na choroby wienicowe. Posiadanie zwierzecia
jest wreszcie zwigzane z koniecznoscig zwickszenia aktyw-
nosci fizycznej, ktédra z kolei jest niezb¢dnym warunkiem
utrzymania dobrego stanu zdrowia. Naukowo potwierdzo-
na zostalta ponadto zdolnos$¢ wykrywania niekt6rych typow
nowotworéw przez psy. Jej mechanizm opiera si¢ na istnie-
niu specjalnych komérek zmystowych pozwalajacych okre-
$la¢ zwiazki chemiczne charakterystyczne dla nowotworu’.

Przywolany korzystny wplyw zwierzecia na cztowieka
jest wykorzystywany takze juz wprost w procesie leczenia

Por. Potomski, ,,Zwierze¢”, 31; Kulisiewicz, Witaj, piesku, 10.
Por. Kurzeja — Godawa, ,Wykorzystanie zooterapii”, 92.
Por. Mamazer, ,,Stary czlowiek”, 72.

Por. Sipowicz — Pietras — Najbert, Dogorerapia, 97-102.
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powaznych chordb czy zaburzen psychicznych. Najczgdciej
realizowang jego forma jest dogoterapia (kynoterapia), czyli
oddziatywanie przez kontakt z psem. Zdecydowanie rzadziej
stosowang formga terapii jest kontakt z kotem, czyli felino-
terapia. Juz samo nazewnictwo wyraza¢ moze dwojakie po-
dejscie do tego typu dziatan. Pierwsze, ograniczajac si¢ wy-
tacznie do spojrzenia medyczno-technologicznego, traktuje
zwierzg jako kolejny z lekéw. Inne za$ wprowadza zwierze
do roli wspétterapeuty. Wydaje si¢, ze bardziej stuszne jest
podejscie drugie, i to wlasnie ono dominuje we wspélczes-
nych opracowaniach i praktyce terapeutycznej®.

Kontakt z psem ma szczeg6lne znaczenie w procesie tera-
pii i rehabilitacji dzieci o szczeg6lnych potrzebach edukacyj-
nych, w tym tych dotknietych zespotlem Downa, autyzmem
czy uposledzeniem umystowym réznego stopnia. Podczas
trwania dogoterapii zauwazono wyrazny postep w zakresie
szeregu funkgji intelektualnych. Dzieci te, korzystajac z po-
mocy odpowiednio przygotowanego logopedy, wzbogacaja
swoje stownictwo i wiedzg ogdlna. Chetnie uczestnicza w roz-
mowach, zabawach i grach edukacyjnych, ktérych bohate-
rem jest pies. Szczegdlne znaczenie towarzystwa zwierzecia
mozna zaobserwowaé w przypadku terapii oséb dotknigtych
moézgowym porazeniem dziecigcym, ktérego objawem sg
niedowtady spastyczne. Kontakt z nim pomaga rozluznia¢
napigte migénie, co znacznie ulatwia rehabilitacj¢’.

Zdecydowanie rzadziej stosowana jest felinoterapia.
Zyskuje ona jednak na znaczeniu w Stanach Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii. Stwierdzono, ze zabiegi piclegnacyjne,
dotyk miekkiej siersci i ciata zwierzecia, ktérego temperatura
jest o dwa stopnie wyzsza od temperatury ciata ludzkiego,
tagodzi béle reumatyczne oraz mobilizuje do ruchu w sta-
wach dotknietych réznego rodzaju ograniczeniami. Zaleta

8 Por. Petrantoni, ,Il coinvolgimento”, 131-132; Pawlik-Popielarska,

Terapia, 23-24.
°  Por. Popielarska, ,,Pies”, 82.
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tej formy terapii jest takze to, ze kot nie potrzebuje specjalnej
tresury'’.

Przytoczone powyzej korzysci zwiazane z posiadaniem
zwierzat lub uczestnictwem w réznych formach terapii z ich
udzialem stanowia konkretne zobowiazanie moralne przy-
najmniej do rozwazenia zakupu zwierzgcia lub umozliwienia
czestszego przebywania w jego towarzystwie osobom do-
tknietym chorobami lub zaburzeniami, przy leczeniu kté-
rych zastosowanie moze mie¢ dogoterapia lub felinoterapia.
Przy tych rozwazaniach trzeba wzia¢ pod uwagg takze inne
czynniki. Zaliczaja si¢ do nich m.in. ewentualne uczulenia
na sier$¢, warunki lokalowe czy mozliwo$¢ zapewnienia od-
powiednich warunkéw bytowych zwierzetom.

2. KONIECZNOSC ZAPEWNIENIA ODPOWIEDNIEGO
POZIOMU DOBROSTANU

Zwierzgta sa w stanie odczuwaé bol i stres, ktérych czlowie-
kowi nie wolno wprost zadawa¢ zadnej innej istocie'’. Ich
minimalizacja wigze si¢ nierozerwalnie z tworzeniem wias-
ciwych warunkéw bytowania i rozwoju. W tym kontekscie
nalezy podkresli¢ dobitnie, Ze szczegélne zobowiazania czto-
wick posiada wobec istot zywych hodowanych przez niego
w swoim domu. Z tego wzgledu sa one pozbawione mozli-
wosci samodzielnego zaspokajania swoich potrzeb. Niektdre
za$ gatunki na skutek udomowienia catkowicie utracity taka
zdolnos¢. Moralnym obowiazkiem osoby ludzkiej bedzie zatem
zapewnienie zwierz¢tom odpowiedniego poziomu dobrostanu.

W publikacjach naukowych jest on definiowany najczgsciej
jako zdolno$¢ zwierzecia do radzenia sobie ze sSrodowiskiem
ijego wptywami'® Definicja ta posiada szereg implikacji. Jest

1% Por. Kurzeja — Godawa, ,Wykorzystanie zooterapii”, 90-91.

" Por. Wrébel, ,Zwierzeta”, 102.
2" Por. Empel, ,Dobrostan”, 65.
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on stanem zmiennym i jako taki jest uzalezniony od czynni-
kéw zewnetrznych, na ktore z kolei w znacznej mierze wptyw
moze mie¢ dzialanie czlowicka. Jego poziom moze by¢ za$
mierzony przy pomocy metod naukowych, niezaleznych od
przekonan moralnych®.

Forma oceniania dobrostanu zwierzat jest odniesienie do
ich kondycji kategorii Pigciu Wolnosci (Five Freedoms). Jest
to pewien stan idealny, do ktérego winny zmierzaé warunki
hodowli zwierzat. Zostaly one sformulowane w Raporcie
Brambella w 1965 roku i odniesione przede wszystkim do
zwierzat gospodarskich. Mozna je jednak z powodzeniem
zastosowa¢ takze do zwierzat towarzyszacych. Obejmujg one
wolnos¢ od gtodu i pragnienia, wolnos¢ od dyskomfortu,
wolno$¢ od bélu, zranienia i choréb, wolno$¢ do normalnego
zachowania oraz wolno$¢ od stresu i strachu'.

Przektadajac te postulaty na poziom hodowli zwierzat
domowych, nalezy stwierdzié, ze zwierzeciu trzeba zapewni¢
przede wszystkim staty dostep do $wiezej wody oraz zbilan-
sowanej karmy, ktéra odpowiadataby jego zapotrzebowaniu
energetycznemu. Niemniej istotne jest zorganizowanie wias-
ciwej przestrzeni zyciowej proporcjonalnej do rozmiardéw
zwierzgcia. Winno ono w niej posiada¢ odpowiednie miejsce
dla odpoczynku. Wtasciciel posiada ponadto obowigzek re-
gularnej kontroli stanu zdrowia i poddawania swego pupila
zabiegom profilaktycznym (okresowe szczepienia i odroba-
czanie), a w razie potrzeby takze otoczenia opieka lekarsko-
-weterynaryjna. Istotne dla prawidtowego rozwoju niektérych
gatunkéw zwierzat domowych jest ponadto przynajmniej
sporadyczne zapewnienie mozliwosci kontaktu z innymi zwie-
rzetami. Ten postulat w spos6b szczegélny odnosi sie do psow.

Szczegblne obowiazki cztowiek posiada wobec zwierzat
chorych i starych. Taka postawa jest gleboko wpisana w ludzka
nature. Jako przyktad mozna przywota¢ nicktére ludy zamiesz-

13 Por. ElJai, ,Dobrostan”, 187.
14 Por. El-Jai, ,Rola bioetyki”, 231.
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kujace wyspy Archipelagu Malajskiego. Wykorzystuja one
makaki $winisko-ogonowe (lampudery) do zbioru orzechéw
kokosowych. Gdy na skutek wieku nie s3 one w stanie wypel-
nia¢ tych zadan, trakeuje si¢ je jako zwierzgta pokojowe, otacza-
jac opieka i pozwalajac dozy¢ swoich dni®. O takiej postawie
jednak wspélczesny czlowick zdaje si¢ niekiedy zapominad.
Moga zdarzy¢ si¢ jednak sytuacje, gdy stan zdrowia zwie-
rzecia jest bardzo ciezki, towarzyszy mu bardzo silny bdl,
a zastosowane dzialania nie niosg istotnej nadziei na wyle-
czenie. Niejednokrotnie terapia powaznych schorzen moze
przerasta¢ mozliwosci finansowe przecigtnego cztowicka
(leki weterynaryjne s3 kilkukrotnie drozsze od odpowiada-
jacym im lekéw stosowanych w terapii podobnych choréb
u cztowicka). W takiej sytuacji posiada on prawo u$miercenia
zwierzgcia. Taka procedura w medycynie weterynaryjnej nosi
nazwe eutanazji'. Wydaje si¢, ze w pewnych sytuacjach moze
ono stanowi¢ wrecz trudny obowiazek moralny i wynika¢
z dobrze pojetego wspolczucia wobec chorego zwierzecia'.
Wazne jest jednak to, aby zostato ono dokonane przez odpo-
wiednio przeszkolone osoby przy uzyciu wlasciwych metod,
ktére nie potegowatyby bdlu odczuwanego przez zwierzg.

3. NIEKTORE SYTUACJE NIEPRAWIDELOWE

Nie zawsze czlowiek potrafi w sposéb whasciwy wypetniaé
opisane zobowiazania. Zrédlem tych zaniedban sg dwa
skrajne poglady, ktéry nie mozna pogodzi¢ z chrzescijaniska

5 Vetulani, ,By¢ ludzkim”, 52.

Wydaje sig, ze zastosowanie tego terminu do u$miercania zwierzat
jest niewlasciwe. W sensie $cistym nalezy ja bowiem rozumie¢ jako
»czyn lub zaniedbanie, ktdre ze swej natury lub w intencji dziataja-
cego powoduje $mier¢ w celu usunigcia wszelkiego cierpienia” (EV,
nr 65). W przypadku zwierzecia trudno méwié o cierpieniu. Nie
moze ono takze dziala¢ z intencja jego wyeliminowania.
Wolniewicz, ,,Eutanazja”, 73.
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wizja relacji czlowicka wobec zwierzat. Sa to reifikacja istot
zywych oraz zoopersonalizm.

Reifikcja zwierzat jest w znacznej mierze konsekwencja
stosowania prawa rzymskiego, ktére stalo si¢ jednym z filaréw
cywilizacji europejskiej. Umieszczato ono zwierzeta w kate-
gorii rzeczy i takie przepisy do nich odnosito. We wspélczes-
nych systemach prawnych daje si¢ zauwazy¢ odchodzenie od
takiego spojrzenia. Ustawodawstwo wielu panistw podkresla,
ze Zwierzg nie jest rzecza, a przepisy dotyczace rzeczy odno-
si jedynie do form nabywania prawa wlasnosci zwierzat'.

Konsekwencja reifikacji jest niewlasciwe traktowanie zwie-
rzat. Czlowiek nie tylko nie wypelnia swoich obowiazkéw
wzgledem nich, ktére zostaly nakreslone powyzej. Zdarza
sie, ze wprost zadaje im bdl i naraza na stres bez istnienia
proporcjonalnych przyczyn dla podjecia takiego dzialania.
Ofiarami takich dziatan sg przede wszystkim zwierzeta do-
mowe. Sprzeczne z ludzka godnoscia sa jakickolwick przeja-
wy okrucienstwa wzgledem innych istot zywych. Jego po-
wolaniem jest za$ przeciwdziataniem jakimkolwiek formom
cierpienia'®. Na niegodziwo$¢ takiego postgpowania wska-
zywali juz klasycy teologii moralnej. W obawie o potencjal-
ne zréwnanie statusu ludzi i zwierzat nie formutowali oni
co prawda obowiagzkéw czlowieka wobec zwierzat, ani tym
bardziej ich praw. Dre¢czenie zwierzat nazywali jednakze
Czynem sprzecznym z rozumem, uznajac go za powazny wy-
stepek przeciwko cnocie umiarkowania, a zwlaszcza cnocie
tagodnosci®®. Takie niegodziwe zachowania stajg si¢ bardzo
czesto przygotowaniem gruntu pod analogiczne postawy
wobec drugiego cztowieka®.

Szczegblng forma znecania si¢ nad zwierzetami jest ich
porzucanie. Zwierze przywiazane emocjonalnie do czlowie-
ka jest najcz¢sciej niezdolne do samodzielnego zycia poza

'8 Por. Radecki, Ustawy, 45.

Y Por. LS, nr 130; Hendricks, ,O wlasciwg postawe”, 54.
20 Por. Noldin, Summa, 317; Wrébel, ,Zwierzeta”, 86.

21 Por. LS, nr 92; Wrébel, ,,Zwierzeta”, 102-103.
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domem, w tym do zdobywania pokarmu. Jesli nie zostanie
uratowane przez innych ludzi, moze pas¢ w krétkim czasie
ofiarg dzikiego zwierzecia. Z zadowoleniem nalezy przyja¢
ostatnie zmiany w prawie polskim, ktore zakwalifikowaty
porzucanie zwierzat, w tym szczegdlnie pséw i kotdw, za
forme znecania®®. Trzeba jasno stwierdzi¢, ze wobec zwierzat
domowych czlowick posiada obowiazek opieki do konca ich
zycia. Zwolnienie z niego moze nastapi¢ jedynie z bardzo
powaznych powodéw. Zaliczy¢ do nich mozna chociazby
pojawienie si¢ alergii odzwierzgcych czy tez niemozliwos¢é
zapewnienia nalezytych warunkéw bytowania. Nie nalezy
do nich ch¢¢ wyjazdu na urlop, w ktérym przeszkoda jest
pies czy kot™. Z tego wiec powodu kazdy zakup zwierzecia
winien by¢ poprzedzony zastanowieniem sie, czy czlowiek
posiada mozliwosci, a przede wszystkim wole podjecia no-
wych obowigzkdow.

Mimo wzrostu $wiadomo$ci spolecznej ilos¢ ujawnionych
przestepstw znecania si¢ nad zwierzetami od lat utrzymuje si¢
na wysokim poziomie (ok. 1,5 tysiaca rocznie). Niepokojem
musi jednak napawac fake, ze systematycznie spada wskaznik
wykrycia ich sprawcéw?. Jest to niewatpliwie powazne wy-
zwanie stojace przed organami écigania (policja i prokuratura).

Ze wzrostem ilosci zwierzat domowych zwiazany jest
jeszeze jeden problem. W ostatnich latach na terenie Polski
powstaja liczne hodowle, ktérych wiasciciele kieruja si¢ wy-
tacznie pragnieniem zysku. Nie zapewniajg zwierzetom od-
powiednich warunkéw bytowania. Nie uwzgledniaja oni
szczegodlnych potrzeb zwierzat cigzarnych i nie licza si¢ z na-
turalnymi uwarunkowaniami zwigzanymi z przekazywaniem
zycia®. Swiadomy zakup zwierzecia z takiej pseudohodowli

22 Por. Radecki, Ustawy, 67-69.

2 Por. Empel, ,O nieréwnym traktowaniu”, 889.

24 Por. http://www.statystyka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/znee
canie-sie-nad-zwier/50889,Znecanie-sie-nad-zwierzetami.heml
[18.11.2016]

Por. Linzey, ,Gli animali”, 127.
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nalezy rozpatrywaé w kategorii wspdtpracy w ztym poste-
powaniu drugiego czlowieka.

Na przeciwlegltym biegunie nalezy zlokalizowaé zooper-
sonalizm. Jest to prad filozoficzny i spoleczny, ktéry dazy do
zréwnania lub przynajmniej maksymalnego zblizenia statu-
su czfowieka i zwierzat. Rodzi on konkretne konsekwencje
w relacjach pomiedzy osoba ludzka a innymi bytami ozywio-
nymi. Wprawdzie Katechizm Kosciota Katolickiego stwier-
dza, ze ,mozna kocha¢ zwierzeta”, dodaje jednak zaraz, ze
»nie powinny one jednak by¢ przedmiotem uczu¢ naleznych
jedynie osobom™?.

Takie tendencje daje si¢ jednak zauwazy¢é we wspolczes-
nym spoleczenistwie. Psy i koty w nowoczesnej rodzinie trak-
towane s3 jako jej pelnowartosciowi cztonkowie. Posiadajg
one status zblizony do dzieci, wyst¢pujac w swoich dziecie-
cych rolach do korica swego zycia”. Takie postawy daje si¢
zaobserwowac szczeg6lnie w rodzinach dotknietych ideolo-
gia DINKS (double income, no kids). Jej reprezentantami s
przede wszystkim dobrze sytuowani przedstawiciele biznesu
i wolnych zawodéw, przez ktérych dziecko jest postrzegane
jedynie w kategoriach przeszkody w realizacji kariery. Swoje
naturalne potrzeby prébuja zaspokajaé przez udziat w akcjach
charytatywnych?® lub poprzez przelewanie swoich uczué
na zwierzgta domowe. Podobng role zwierzeta odgrywaja
nickiedy w domach 0séb w podesztym wicku, dla ktérych
niejednokrotnie s3 jedynymi towarzyszami zycia®. Zrédel
takiego stanu rzeczy nalezy dopatrywad najczesciej w nie-
umiejetnym przezywaniu samotnosci, trudnych przezyciach
badz krzywdach doznanych ze strony innych ludzi.

Takiej postawie towarzyszy bardzo czgsto ponoszenie nie-
proporcjonalnych wydatkéw na utrzymanie tych zwierzat.
Nie wiaza si¢ one wprost z zaspokajaniem ich koniecznych

26 KKK, nr 2418.

77 Por. Ko$micki, ,Ukochane zwierzeta”, 22.

8 Por. Pokrywka, Antropologiczne podstawy, 77.
¥ Por. Kosmicki, ,Ukochane zwierzeta”, 22.
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potrzeb. Takie postgpowanie jest przejawem powaznej nie-
sprawiedliwosci przede wszystkim wzgledem innych ludzi,
w tym nickiedy wobec cztonkéw najblizszej rodziny, keé-
rym pieniadze te moglyby poméc wyjs¢ z trudnej sytuacji
egzystencjalnej™.

Przejawem tendencji zoopersonalistycznych jest za-
ktadanie cmentarzy dla zwierzat. Ich poczatek w krajach
Europy Zachodniej i Ameryki Pétnocnej przypada na schytek
XIX wieku. W Polsce takie miejsca pochdéwku zaczely po-
wstawad w latach dziewigédziesigtych XX wicku. Wprawdzie
trzeba uzna¢ koniecznos¢ ich istnienia, co zapobiega¢ ma
grzebaniu zwierzat w miejscach do tego nieprzeznaczonych
i powstawaniu zagrozenia sanitarno-epidemiologicznego.
Zastrzezenia o charakterze moralnym budzi¢ moze jednak
przepych ustawianych tam tablic czy nagrobkéw oraz spra-
wowany tam swego rodzaju kult zmartych towarzyszy zycia®.

4. PODSUMOWANIE

Wspétczesni ludzie, ktdrych zdecydowana wigkszos¢ zyje
w miastach, majg ograniczone mozliwosci kontaktu z na-
turg. Jego namiastka jest towarzystwo zwierzat domowych.
Badania prowadzone w ostatnich latach wskazuja, ze ten
kontakt moze mie¢ dobroczynny wplyw. Stymuluje on pra-
widlowy rozwéj czlowicka. Moze by¢ takze formga terapii
licznych chordb psychicznych i somatycznych.

Niestety, podejscie do zwierzat domowych jest czesto
pochodng dwéch skrajnych postaw, ktére obcee sg katoli-
ckiej refleksji teologicznomoralnej. Nie brakuje przypadkéw
znecania si¢ nad istotami zywymi. Z drugiej jednak strony
relatywnie czgsto zdarzaja si¢ proby antropomorfizacji zwie-

3 Niegodziwe jest wydawanie na nie [zwierzeta] pieniedzy, ktére mo-

glyby w pierwszej kolejnosci ulzy¢ ludzkiej biedzie” (KKK, nr 2418).
Por. http://www.cmentarz-zwierzat.pl [18.11.2016].
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rzat. Istnienie takich tendencji stanowi¢ winno inspiracje dla
pastoralnej dziatalno$ci Kosciota. Nalezy bowiem ksztattowaé
postawy wiernych w duchu zyczliwosci i wrazliwo$ci na war-
to$ci wlasciwe naturze i egzystencji zwierzat™, w tym przede
wszystkim zwierzat domowych, ktdre pozostaja najblizsze
cztowiekowi.
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