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Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest zagadnienie dotyczace wplywu braku realizacji
jednej z przestanek koniecznych zawarcia malzenstwa w formie wyznaniowe;j,
jaka jest sporzadzenie aktu matzenstwa zawieranego w formie wyznaniowej na
bezpieczenstwo obrotu prawnego. W tym celu w artykule przeanalizowano istotne
elementy tej przestanki, ktérymi sg prawidtowo sporzadzone i terminowo dorgczo-
ne dokumenty stanowiagce podstawe sporzadzenia aktu matzenstwa w USC, a na-
stepnie ukazano mozliwe reakcje organu administracji stanu cywilnego w zwigzku
zniedopetieniem poszczegdlnych elementow tej przestanki zawarcia matzenstwa.
W dalszej czgsci artykutu odniesiono si¢ do konkretnych skutkéw niesporzadzenia
aktu matzenstwa w formie wyznaniowej, przedstawiajac sytuacje, w ktorych mat-
zonkowie i1 inne osoby uczestniczgce w obrocie prawnym w zwigzku z zawartym
matzenstwem nie beda mogly korzystac z praw (i obowigzkow), ktore powstatyby,
gdyby kierownik USC sporzadzil konstytuujacy ten zwigzek — akt maltzenstwa.
Podniesiono tez uwagi de lege ferenda dotyczace zmiany obecnych przepiséw
dotyczacych zawierania matzenstwa w formie wyznaniowej, ktéra pozwoli na
zapewnienie bezpieczenstwa obrotu prawnego, niwelujac w wielu przypadkach
szkody i krzywdy niematerialne rodzace si¢ z niezawarcia matzefistwa.
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1. UWAGI WSTEPNE

Rejestracja malzenstw zawieranych w formie wyznaniowej jest zagad-
nieniem o charakterze administracyjnoprawnym' wigzacym si¢ z usank-
cjonowaniem statusu prawnego osoby fizycznej w zwigzku z zawartym
przez nig zwigzkiem matzenskim. Zawarcie matzenstwa stanowi bowiem
jedno ze zdarzen ksztattujacych stan cywilny osoby fizycznej, na ktory
wplyw maja zdarzenia naturalne, czynnos$ci prawne, orzeczenia sadowe
lub decyzje administracyjne. Stanem cywilnym jest za$ sytuacja prawna
osoby, wyrazona przez cechy indywidualizujace ja?, ktora stwierdzana jest
przez kierownika USC w akcie stanu cywilnego®.

Zawarcie matzenstwa jest czynnos$cig prawng, ktorej skuteczne doko-
nanie wymaga spetnienia okreslonych przestanek koniecznych. Przestan-
ki te jednak roznicuja si¢ w zaleznosci od formy wstgpienia przez strony
w zwigzek matzenski — cywilnej lub wyznaniowej. Prawidtowa ich realiza-
cja konieczna jest dla zaistnienia bytu prawnego matzenstwa oraz zagwa-
rantowania bezpieczenstwa obrotu prawnego, w ktérym matzonkowie ci —
jak 1 inne podmioty wywodzace dla siebie okre§lone uprawnienia z tego
zwigzku — bedg uczestniczyli.

Przedmiotem niniejszego artykutu bedzie kwestia dotyczaca braku
realizacji jednej z przestanek koniecznych zawarcia malzefistwa w for-
mie wyznaniowej oraz ocena wplywu tego braku na bezpieczenstwo
obrotu prawnego. W zwigzku z tym w pierwszej kolejnosci wyjasnione
zostang podstawowe pojecia (tj. bezpieczenstwo, bezpieczenstwo prawne
oraz bezpieczenstwo obrotu prawnego) stanowigce podtoze analiz niniej-
szego opracowania, a nastgpnie poczynione zostang ustalenia dotyczace
charakteru i sposobu realizacji przestanki wpisu (rejestracji) matzenstwa
zawieranego w formie wyznaniowej do rejestru stanu cywilnego oraz kon-

' Szadok-Bratun 2013.

2 Cechg indywidualizujaca jest m.in. pozostawanie (lub niepozostawanie) przez osobe
w zwiazku matzenskim. Szerzej: Wojewoda 2014, 17-38; Czajkowska (red.) 2015, 25-29.

3 Zob. art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilne-
g0, tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 2224 (dalej: p.a.s.c.). Aktem stanu cywilnego jest wpis
o urodzeniu, malzenstwie lub zgonie dokonany w rejestrze stanu cywilnego. Akt ten wi-
nien zosta¢ sporzadzony przez kierownika USC z chwila dokonania tego wpisu w rejestrze
(art. 2 ust. 2,314 p.a.s.c.).
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sekwencji jego niedokonania przez zobowigzany do tego podmiot dla bez-
pieczenstwa sytuacji prawnej uczestnikow tego obrotu.

2. BEZPIECZENSTWO OBROTU PRAWNEGO JAKO KATEGORIA
BEZPIECZENSTWA PRAWNEGO

Bezpieczenstwo jest zagadnieniem, ktore pozostaje w kregu zainte-
resowania wielu dyscyplin naukowych, a sama potrzeba bezpieczenstwa
znana jest ludzko$ci od zarania dziejow. Mowiac o bezpieczenstwie naj-
czedciej ma si¢ na mysli gwarancje nienaruszalnego przetrwania danego
podmiotu oraz swobode jego rozwoju. Pojecie to skupia bowiem w sobie
dwa elementy, ktorymi sg: brak zagrozenia oraz poczucie pewnosci‘.

Na gruncie prawa nie ma legalnej definicji tego terminu, lecz sytua-
cja ta nie wynika ze ztej woli ustawodawcy, ale zwigzana jest z szerokim
zakresem znaczeniowym tego pojecia. W przestrzeni prawnej termin ten
uzywany jest jednak zawsze z dookreslajacym go rzeczownikiem lub przy-
miotnikiem wskazujacym na jego rodzajowos¢, bowiem bezpieczenstwo
jako stan pozytywny jest warto$cia, ktora nie wystepuje autonomicznie,
ale w powigzaniu z okre$lonym podmiotem lub przedmiotem®. Mowi sie
zatem m.in. o ,,bezpieczenstwie prawnym’ lub ,,bezpieczenstwie obrotu
prawnego”, ktore — nota bene —wypltywa z tego pierwszego.

Przez ,,bezpieczenstwo prawne” w nauce prawa rozumie si¢ ,,Spojnosc
i stabilnos¢ systemu prawa, w tym w szczegolnosci jego wyktadni”®. Ro-
zumie si¢ je tez jako ,.stan osiggany przy pomocy prawa pozytywnego,
w ktorym dobra zyciowe cztowieka i jego interesy sg strzezone (chronio-
ne) w sposob mozliwie catkowity i skuteczny’’. Bezpieczenstwo prawne
nalezy jednak odr6zni¢ od pewnoS$ci prawnej, ktora wynika z konstytucyj-
nej zasady zaufania obywateli do panstwa i stanowionego prawa®, beda-
cej — zdaniem TK — jedna z podstawowych zasad okres$lajacych stosunki

4 Pieprzny 2012, 9.

Tamze, 10.

¢ Bielecki, Mojak, Zywicka (red.) 2019, 5.

7 Potrzeszcz 2015, 78.

Zasada ta zostata wyinterpretowania z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 1., Dz. U. z 1997 1. Nr 78, poz. 483 z p6zn. zm.
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miedzy obywatelem a panstwem’. W relacji zatem tych dwoch wartosci
bezpieczenstwo prawne jest celem, za$ pewno$¢ prawna jest srodkiem do
tego celu'®. Podkresla si¢ przy tym, Ze pewno$¢ prawa oznacza nie tylko sta-
bilnos¢ przepiséw prawa, ale przede wszystkim mozliwo$¢ przewidywania
dziatan organow panstwa i zwigzanych z nimi zachowan obywateli''.

Pojecie bezpieczenstwa obrotu prawnego nie ma ustawowego wy-
jasnienia. Rozumie¢ je jednak mozna jako stan rownowagi istniejacy
pomigdzy ochrong gwarantowang przez prawo jego podmiotom a zasada
stabilnosci (pewnosci) tego obrotu i wynikajacym z niej przekonaniem,
ze podmiot prawa w chwili uzyskania okre$lonego uprawnienia moze wy-
wodzi¢ z niego okre$lone dla siebie skutki prawne. Bezpieczenstwo ob-
rotu prawnego zaktada zatem brak zagrozenia dla realizacji praw uczest-
nikow tego obrotu wynikajacych ze stosunkoéw prawnych stanowigcych
jego przedmiot oraz pewno$¢, ze wynikajace z tych stosunkdéw prawa sg
chronione przez obowiazujacy system prawny. W doktrynie podkresla sie,
7e zasada bezpieczenstwa obrotu prawnego — rozumiana jako stabilno$¢,
pewnos¢ obrotu prawnego i skuteczno$¢ mechanizméw prawnych — poja-
wia si¢ na etapie stosowania prawa. Nie zostata ona jednak expressis verbis
sformutowana w Zadnym przepisie prawa, ale jej istnienie i znaczenie nie
budzi watpliwosci'?.

3. CHARAKTER PRZESEANKI SPORZADZENIA AKTU MALZENSTWA
A BEZPIECZENSTWO OBROTU PRAWNEGO

Na ptaszczyznie prawa o zawieraniu matzenstwa bezpieczenstwo ob-
rotu prawnego wiaze si¢ z gwarancja realizacji przestanek koniecznych za-
warcia malzefistwa, albowiem ich niespetnienie skutkuje niezaistnieniem
zwigzku matzenskiego (matrimonium non existens), a w konsekwencji nie-
moznosciag wykonywania wynikajacych z niego praw i obowigzkéw mat-

®  Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 14 czerwca 2000 r. (P 3/00), OTK ZU
7z 2000 r. Nr 5, poz. 138.

10 Szerzej: Potrzeszez 2013.

' Bielecki, Mojak, Zywicka (red.) 2019, 5; zob. tez: Kochanowski 2007, 99—104.

12 Bielecki, Mojak, Zywicka (red.) 2019, 5.
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zenskich'3. Do przestanek tych — w $wietle art. 1 § 1 k.r.o." (okre$lajacego
cywilng forme zawarcia matzenstwa) —nalezg: odmienno$¢ ptci nupturien-
tow, jednoczesna ich obecno$¢ podczas sktadania oswiadczen o zawar-
ciu matzenstwa, ztozenie o$wiadczen o zawarciu matzenstwa oraz udziat
uprawnionego podmiotu urzedowego. Przestanki te obowigzujg takze
w przypadku formy wyznaniowej, cho¢ realizacja niektorych z nich (trze-
ciej 1 czwartej) przebiega w inny sposob niz w formie cywilnej's. Ponadto
poza wymienionymi przestankami — w przypadku formy wyznaniowej —
istnieje przestanka dodatkowa, ktorg jest sporzadzenie aktu matzenstwa.

13- Zob. art. 2 k.r.o. Szerzej: Jedrejek 2019. Wyrok ustalajacy nieistnienie matzenstwa
ma charakter deklaratywny. Nie tworzy on nowego stanu prawnego, a jedynie potwierdza
istniejacy stan faktyczny, polegajacy na tym, ze okreslone zdarzenie — pomimo sporzadzenia
aktu matzenstwa — nie bylo zawarciem matzenstwa w rozumieniu art. 1. Zob. Dolecki, So-
kotowski (red.) 2013.

4 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, tekst. jedn. Dz. U.
72019 r. poz. 2086.

15 Roznica w odniesieniu do przestanki ztozenia o$wiadczen o zawarciu malzen-
stwa sprowadza si¢ do tego, ze w przypadku formy cywilnej strony sktadaja ,,o$wiadcze-
nia o wstapieniu w zwiagzek matzenski” (art. 1 § 1 k.r.o.), natomiast w przypadku formy
wyznaniowej — zgodnie z nomenklaturg ustawowa (art. 1 § 2 k.r.o.) — sktadajg ,,0$wiad-
czenia woli jednoczesnego zawarcia matzenstwa podlegajacego prawu polskiemu przy za-
wieraniu matzenstwa podlegajacego prawu kosciota albo innego zwigzku wyznaniowego”,
lub — zgodnie z nomenklatura konkordatowa — ,,0swiadczenie woli dotyczace wywarcia
przez matzenstwo kanoniczne takich skutkow, jakie pociaga za soba zawarcie matzenstwa
zgodnie z prawem polskim” (art. 10 ust. 1 pkt 2). W literaturze przedmiotu o$wiadczenia
te nazywane sa ,,dodatkowymi o§wiadczeniami o uzyskaniu skutkow cywilnych” (zob. np.
Smyczynski 2005, 31-36; Wiercinski (red.) 2014), co wskazywaloby, iz oprocz oswiadczen
o zawarciu malzenstwa kanonicznego (przysig¢gi matzenskiej) strony sktadaja drugie (dodat-
kowe) o$wiadczenia o uzyskaniu skutkow cywilnych przez to matzenstwo. Nomenklatura
ta nie zmienia jednak faktu, iz przedmiotem wskazanych o$wiadczen jest wola wstapienia
w zwigzek matzenski, a skutkiem — zawarcie malzenstwa (szerzej np. Mezglewski, Tunia
2007, 120; Mezglewski 2009). Kolejna réznica dotyczy tego, ze o$wiadczenia te maja by¢
ztozone wobec uprawnionego podmiotu urzgdowego, ktorym w przypadku formy cywilnej
jest kierownik USC lub jego zastepca albo konsul (w sytuacji, gdy malzenstwo zawierane
jest przez obywateli polskich zamieszkujacych za granicg — art. 1 § 4 k.r.o.), za§ w formie
wyznaniowej jest nim uprawniony podmiot wyznaniowy, tj. duchowny lub inny uprawniony
w danej wspolnocie religijnej szafarz (szerzej nt. pojecia duchownego zob. np. Zielinski
2011; Tunia 2016). Szersze omawianie tych przestanek pozostaje jednak poza przedmiotem
niniejszego opracowania. W tym aspekcie zob. np. Mezglewski 2011.
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Okreslajacy forme cywilng art. 1 § 1 k.r.o. stanowi bowiem, ze ,,[m]atzen-
stwo zostaje zawarte, gdy mezczyzna i kobieta jednoczes$nie obecni ztoza
przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego o$wiadczenia, ze wstepuja
ze sobg w zwigzek malzenski”. Natomiast art. 1 § 2 k.r.o. — okreslajacy
form¢ wyznaniowg — brzmi: ,,matzenstwo zostaje rowniez zawarte, gdy
me¢zczyzna 1 kobieta zawierajacy zwigzek matzenski podlegajacy prawu
wewngtrznemu ko$ciola albo innego zwiazku wyznaniowego w obecnosci
duchownego oswiadcza wole jednoczesnego zawarcia matzenstwa podle-
gajacego prawu polskiemu i kierownik urzedu stanu cywilnego nastepnie
sporzadzi akt malzenstwa. Gdy zostang spelnione powyzsze przestanki
malzenstwo uwaza si¢ za zawarte w chwili zlozenia o$wiadczenia woli
w obecnosci duchownego”. Podobne uregulowanie zawiera konkordat's,
ktory stanowi, ze zawarcie matzenstwa ma zosta¢ wpisane w aktach stanu
cywilnego na wniosek przekazany urzgdowi stanu cywilnego w terminie
pigciu dni od zawarcia matzenstwa (art. 10 ust. 1 pkt 3). Konstytutywny
charakter tej przestanki potwierdza rowniez orzecznictwo SN'7.

Przestanka sporzadzenia aktu matzenstwa zawartego w formie wyzna-
niowej ma zatem charakter odmienny niz w przypadku formy cywilnej,
gdzie wymog ten posiada jedynie walor deklaratoryjny, tj. potwierdza-
jacy (dokumentujacy) fakt ztozonych przez strony oswiadczen o zawar-
ciu matzenstwa'®. Przyznanie aktowi malzenstwa zawieranego w formie
wyznaniowej konstytutywnego charakteru jest jednak zasadne'’, bowiem
pozwala na zachowanie bezpieczenstwa prawnego oraz bezpieczenstwa
obrotu prawnego, gwarantujac stabilnos¢ sytuacji prawnej osob zawiera-
jacych matzenstwo oraz innych podmiotow wywodzacych z tego zwigz-

16 Konkordat migdzy Stolica Apostolska i Rzeczapospolita Polska, podpisany w War-
szawie dnia 28 lipca 1993 r., Dz. U. z 1998 r. Nr 51, poz. 318.

17" Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2004 r. (III CK 346/02, OSP z 2005 r. Nr
2, poz. 23), ktorego teza brzmi: ,,W razie niesporzadzenia aktu matzenstwa, mimo spet-
nienia pozostatych wymogéw okreslonych w art. 1 § 2 k.r.o., nie mozna dochodzi¢ ustale-
nia istnienia matzenstwa konkordatowego na podstawie art. 189 k.p.c. Rejestracja takiego
matzenstwa jest jednym z konstytutywnych wymogoéw jego zawarcia”. Zob. tez: Tadeusz
Smyczynski, ,,Glosa aprobujaca do wyroku SN z 3 marca 2004 r., III CK 346/02”, OSP
z 2005 r. Nr 2, poz. 23.

18" Por. art. 2 ust. 1 p.a.s.c.

19 Por. Domanski 2006, 97.
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ku okreslone dla siebie skutki prawne. Ustawodawca rodzinny celowo
ustanowit szerszy katalog przestanek koniecznych zawarcia matzenstwa
w formie wyznaniowej, by wyeliminowa¢ niepewnosci, jakie moga po-
wsta¢ w okresie miedzy ztozeniem przez nupturientéw wobec duchowne-
go o$wiadczen o wstapieniu w zwigzek matzenski a sporzadzeniem tego
aktu przez kierownika USC. W tym celu postuzyl si¢ retroaktywnoScig
skutkéw prawnych sktadanych przez strony o§wiadczen o zawarciu mal-
zenstwa. Prawo cywilne zezwala bowiem na to, aby okre$long czynnos¢
prawng — rozumiang jako $wiadome i zgodne z przepisami prawa zacho-
wanie podmiotu zmierzajace do wywotania okreslonych skutkow praw-
nych mocg sktadanych o$wiadczen woli*® — traktowaé jako majaca moc
od okreslonego w przepisie prawnym momentu?'. Oznacza to, ze fakty
prawne, ktore nastgpity w czasie pomigdzy ztozeniem przez nupturien-
tow o$wiadczen o wstapieniu w zwigzek matzenski wobec duchownego
a momentem sporzadzenia aktu malzenstwa w USC maja by¢ oceniane
tak jakby w czasie ich zaj$cia akt ten byt juz sporzadzony (o ile akt ten
rzeczywiscie bedzie sporzadzony). A zatem art. 1 § 2 k.r.o. wprowadza re-
troaktywno$¢ skutkow prawnych o$wiadczen sktadanych przez nupturien-
tow, nakazujac wigzaé z nimi takie skutki, jakie powstatyby, gdyby akt ten
byt sporzadzony juz w chwili ich ztozenia przez strony. Sporzadzenie aktu
matzenstwa wywotuje skutek ex func (wsteczny) oznaczajacy, ze malzen-
stwo w formie wyznaniowej staje si¢ skuteczne w sferze prawa polskiego
nie w momencie sporzadzenia tego aktu, lecz od chwili ztozenia przez nup-
turientow o$wiadczen o wstapieniu w zwiazek matzenski??. Jednakze — jak
zaznaczono — rzecz wyglada inaczej, jezeli akt malzenstwa nie zostanie
sporzadzony. W takiej sytuacji ztozone przez strony o$§wiadczenia o wstg-
pieniu w zwiazek matzenski nie osiggaja swych skutkéw prawnych, co nie
pozostaje bez znaczenia dla bezpieczenstwa obrotu prawnego i uczestni-
czacych w nim podmiotow, o czym mowa bedzie dale;j.

20 Nowacki, Tabor 1999, 24.
21 Pietrzykowski 2003, 64, 69-76.
2 Mezglewski, Tunia 2007, 118; A. Gaffke, M. Gaffke 2019, 83.
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4. ELEMENTY PRZESEANKI KONSTYTUTYWNEJ
SPORZADZENIA AKTU MALZENSTWA

Sporzadzenie przez kierownika USC aktu malzenstwa zawartego
w formie wyznaniowej dokonuje si¢ na podstawie odpowiednich doku-
mentow urzedowo poswiadczajacych fakt ztozenia przez strony o$wiad-
czen o wstapieniu w zwigzek malzenski. Dokumenty te stanowia zatem
element przestanki konstytutywnej sporzadzenia tego aktu, bowiem bez
ich otrzymania kierownik USC nie moze aktu tego sporzadzi¢. Podstawe
sporzadzenia aktu malzenstwa zawartego w formie wyznaniowej stanowia
dokumenty, o ktorych mowa w art. 87 ust. 3 p.a.s.c., a w razie ich braku
podstawe te moze stanowi¢ prawomocne postanowienie sadu o sporzadza-
niu aktu matzenstwa.

Zgodnie z art. 87 ust. 3 p.a.s.c. akt matzenstwa sporzadza si¢ na pod-

stawie dwoch (fizycznie odrgbnych) zaswiadczen®, to jest:

— . Zaswiadczenia o braku okolicznosci wylaczajacych zawarcie mat-
zenstwa”, o ktorym mowa w art. 4! k.r.o. (tzw. ,,Zaswiadczenie o bra-
ku przeszkod”)*, ktore sporzadzane jest w dwoch egzemplarzach
przez kierownika USC w ramach czynnoS$ci poprzedzajacych zawar-
cie matzenstwa; jeden z tych egzemplarzy wreczany jest nupturien-
tom celem przekazania wlasciwemu duchownemu jednostki organi-
zacyjnej kosciota albo innego zwigzku wyznaniowego, w ktorej ma
by¢ zawarte malzenstwo w formie wyznaniowej — albowiem zgod-
nie z art. 8 § 1 k.r.o. duchowny nie moze przyja¢ o$wiadczen woli
jednoczesnego zawarcia matzenstwa podlegajacego prawu polskiemu
sktadanego przy zawieraniu matzenstwa wyznaniowego, jezeli nie
otrzyma waznego*® zaswiadczenia o braku okolicznosci wylaczaja-
cych zawarcie przez strony matzenstwa w formie wyznaniowej, oraz

— ,,Zaswiadczenia stwierdzajacego, ze os$wiadczenia o wstgpieniu
w zwigzek matzenski zostaty zlozone w obecnosci duchownego”

)

? Urzedowy formularz kazdego z tych zaswiadczen obejmuje 2 strony.

4+ Szerzej: Tomkiewicz, Swito 2018.

Zob. art. 81 ust. 2 p.a.s.c.

Okres waznosci tego zaswiadczenia wynosi 6 miesigcy od daty wystawienia
(art. 4' § 2 k.r.o.).

)

)
oy
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(tzw. ,,Zaswiadczenie o zawartym malzenstwie”), ktére sporzadza-
ne jest przez podmiot wyznaniowy wystepujacy w imieniu jednost-
ki organizacyjnej kosciota albo innego zwiazku wyznaniowego,
w ktorej zawarto matzenstwo, za§wiadczajace w sposob urzedowy,
ze o$wiadczenia o zawarciu malzenstwa zostaly ztozone wobec
uprawnionego podmiotu urzgdowego?’.
Aby kierownik USC mogt dokona¢ rejestracji malzenstwa zawartego
w formie wyznaniowej musi otrzyma¢ prawidtowe ,,Zaswiadczenie o za-
wartym matzenstwie”, to jest takie, ktore czyni zado$¢ warunkom formal-
nym okreslonym w art. 87 ust. 3 pkt 1-5 p.a.s.c. oraz sporzadzone zostato
na urzedowym formularzu, ktéorego wzoér okreslony zostat w rozporza-
dzeniu MSW z dnia 29 stycznia 2015 1.8, i ktore zostato przekazane do
urzedu stanu cywilnego w wymaganym przez k.r.o. 5-dniowym terminie,
liczonym od dnia zawarcia matzenstwa?’, chyba ze nastapito dziatanie sity
wyzszej, ktéra — jako zjawisko nadzwyczajne i niemozliwe do zapobieze-
nia — przerywa bieg tego terminu®.
Zgodnie z art. 87 ust. 3 p.a.s.c. zaswiadczenie o zawartym matzenstwie
powinno zawieraé w swej tresci nastepujace dane:
— oznaczenie stron zawierajacych matzenstwo,
— oznaczenie $wiadkOw zawarcia malzenstwa,
— wskazanie daty 1 miejsca zawarcia malzefstwa,
— oznaczenie duchownego, wobec ktorego zlozono o$wiadczenia
0 wstgpieniu w zwigzek matzenski,

2 Formularz tego zaswiadczenia w liczbie trzech egzemplarzy otrzymujg nupturien-
ci, ktorzy obowiazani sa przekazac je przedstawicielowi jednostki organizacyjnej kosciota
lub innego zwiazku wyznaniowego, w ktorym zawarte bedzie matzenstwo. Egzemplarze
te, wypetnione przez duchownego, sa przeznaczone dla 0sob, ktore zawarty matzenstwo,
dla kosciota albo innego zwigzku wyznaniowego, w ktorym zawarto malzenstwo oraz
dla kierownika urzedu stanu cywilnego wiasciwego do sporzadzenia aktu matzenstwa
(zob. art. 81 ust. 3 p.a.s.c.).

# Zob. zalagcznik nr 27 do rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych
z dnia 29 stycznia 2015 r. w sprawie wzorow dokumentow wydawanych z zakresu rejestracji
stanu cywilnego, Dz. U. z 2015 1. poz. 194.

% Zob. art. 8 § 3 k.r.o. oraz art. 10 ust. 1 pkt 3 in fine konkordatu.

3O pojeciu sity wyzszej zob. np. Czachorski 1998, 182.
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— wskazanie nazwy i adresu jednostki organizacyjnej ko$ciota lub inne-

go zwigzku wyznaniowego, w ktorej sporzadzane jest zaswiadczenie,

— oznaczenie podmiotu wyznaniowego (duchownego) uprawnionego

do sporzadzenia niniejszego zaswiadczenia (ze wskazaniem jego
imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego).

Oznaczenie stron zawierajacych matzenstwo nastgpuje poprzez wska-
zanie w zaswiadczeniu ich imion 1 nazwisk oraz ztozenie podpiséw pod
oswiadczeniem o wstgpieniu w zwigzek matzenski. Podobnie wyglada
oznaczenie $wiadkow zawarcia malzefstwa, ktorych imiona i nazwiska
oraz podpisy winny widnie¢ na formularzu zaswiadczenia w miejscu po-
$wiadczajacym fakt zlozenia przez strony przedmiotowych oswiadczen.
Datg zawarcia malzenstwa w formie wyznaniowej jest dzien, w ktorym
strony ztozyly na forum danego zwigzku wyznaniowego — wobec upraw-
nionego duchownego — o$wiadczenia o zawarciu matzenstwa wyznanio-
wego wyrazajac jednoczesnie wolg zawarcia matzenstwa podlegajacego
prawu polskiemu. Miejscem zawarcia matzenstwa jest za$ kosciot lub inny
obiekt kultu, w ktorym zawierane sg zwigzki matzenskie w danym kos-
ciele lub innym zwigzku wyznaniowym. Z kolei oznaczenie duchownego
uprawnionego do przyjecia oswiadczen o wstapieniu w zwigzek malzenski
nastepuje poprzez wskazanie na zaswiadczeniu jego imienia i nazwiska
oraz stanowiska zajmowanego w danym zwigzku wyznaniowym. Musi
to by¢ jedno ze stanowisk wymienionych w czgsci 1. wykazu stanowisk
MSW z dnia 5 lutego 2015 r., ktérych zajmowanie upowaznia do przyj-
mowania takich o$wiadczen’!. W podobny sposob nastepuje oznaczenie
duchownego uprawnionego do sporzadzenia niniejszego zaswiadczenia,
to jest poprzez wskazanie jego imienia i nazwiska oraz stanowiska, z zaj-
mowaniem ktdrego laczy si¢ prawo do sporzadzania takich zaswiadczen.
Obecny wykaz stanowisk tych podmiotow ujety zostat w czedci 2. zatgcz-
nika do obwieszczenia MSW z dnia 5 lutego 2015 1.3* Nazwa i adres jed-
nostki organizacyjnej ko$ciota lub innego zwiazku wyznaniowego winna

31 Zob. zatgcznik do obwieszczenia MSW z dnia 5 lutego 2015 r. w sprawie ogloszenia

wykazu stanowisk, ktorych zajmowanie upowaznia do przyjmowania o$wiadczen o wsta-
pieniu w zwigzek matzenski oraz sporzadzania zaswiadczen stanowigcych podstawe sporza-
dzenia aktu malzenstwa zawartego w sposob okreslony w art. 1 § 2 i 3 Kodeksu rodzinnego
i opiekuniczego, M.P. z 2015 r. poz. 230.

32 Tamze.
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wskazywaé w jakiej parafii, zborze, gminie religijnej lub innej jednostce
podziatu administracyjnego danego kosciota lub innego zwigzku wyzna-
niowego zawarto matzenstwo™®.

Ponadto, cho¢ nie wynika to z tresci art. 87 ust. 3 p.a.s.c., na zaswiad-
czeniu o zawartym malzenstwie powinna by¢ wskazana nazwa zwigzku
wyznaniowego, w ktorym ztozono o$§wiadczenia o zawarciu matzenstwa.
Wymog ten nie zostat wyliczony w przepisie ustawowym, ujety jest jednak
w ministerialnym wzorze tego zaswiadczenia. Wskazanie nazwy danego
zwigzku wyznaniowego jest za$ niezwykle istotne, zwazywszy na to, ze
prawo do procedowania przy zawieraniu matzenstw cywilnych w formie
wyznaniowej posiada obecnie tylko jedenascie zwigzkow wyznaniowych
majacych uregulowang sytuacj¢ prawng w panstwie**. Brak tej informa-

3 Warto przy tym zwrdci¢ uwage, ze poprzednio obowiazujace przepisy rozporza-
dzenia MSWiA z 1998 r., w ktorym okreslono wzor takiego zaswiadczenia, przyjmowaty,
iz nalezato wskaza¢ nazwe kosciota albo innego zwigzku wyznaniowego, wedtug ktore-
go prawa zostalo zawarte malzenstwo (zob. zatacznik nr 10 do rozporzadzenia MSWiA
z dnia 26 pazdziernika 1998 r. w sprawie szczegoétowych zasad sporzadzania aktow stanu
cywilnego, sposobu prowadzenia ksiag stanu cywilnego, ich kontroli, przechowywania i za-
bezpieczania oraz wzoré6w aktow stanu cywilnego, ich odpisoéw, za§wiadczen i protokotow,
Dz. U. z 1998 r. Nr 136, poz. 884). Wynikato z tego, ze duchowny sporzadzajacy zaswiad-
czenie mial w nim wskazac¢ nazwe¢ zwigzku wyznaniowego, w ktorym zawarto matzenstwo,
a nie tylko nazwe jednostki organizacyjnej tego zwiazku. Zob. Tunia 2006.

3 Zob. art. 15a ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katoli-
ckiego w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 1347); art. 12a ustawy
z dnia 4 lipca 1991 r. o stosunku Panstwa do Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawo-
stawnego (tekst jedn. Dz. U. 22014 r. poz. 1726); art. 12a ustawy z dnia 13 maja 1994 r. o sto-
sunku Panstwa do Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst
jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 43); art. 8a ustawy z dnia 13 maja 1994 r. o stosunku Pan-
stwa do Kosciota Ewangelicko-Reformowanego w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn.
Dz. U. z 2015 r. poz. 483 z pézn. zm.); art. 11a ustawy z dnia 30 czerwca 1995 r. o sto-
sunku Panstwa do Kosciota Ewangelicko-Metodystycznego w Rzeczypospolitej Polskiej
(tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 1712); art. 10a ustawy z dnia 30 czerwca 1995 r. o sto-
sunku Panstwa do Kosciota Chrzescijan Baptystow w Rzeczpospolitej Polskiej (tekst jedn.
Dz. U. z 2015 r. poz. 169); art. 10a ustawy z dnia 30 czerwca 1995 r. o stosunku Panstwa
do Kosciota Adwentystow Dnia Siodmego w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn. Dz. U.
7 2014 r. poz. 1889); art. 9a ustawy z dnia 30 czerwca 1995 r. o stosunku Panstwa do Kos-
ciofa Polskokatolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz.
1599); art. 9a ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych
zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 1798); art. 8a
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cji w przepisie ustawowym stanowi istotne niedopatrzenie ustawodawcy,
ktére nalezaloby uzupetié. Poza nazwa zwiazku wyznaniowego wzér za-
$wiadczenia przewiduje rowniez wskazanie, pod jaka pozycja zarejestro-
wano matzenstwo w koscielnej ksigdze matzenstw, a takze w jakim urze-
dzie stanu cywilnego bedzie sporzadzany akt matzenstwa. Przewiduje tez
miejsce na odcisk pieczeci kosciota lub innego zwigzku wyznaniowego™®.
Te trzy ostatnie wymogi nie s jednak na tyle istotne, by ich pominigcie
uniemozliwiato sporzadzenie przez kierownika USC aktu malzenstwa.

Co si¢ za$ tyczy terminu przekazania za§wiadczenia do USC, to w li-
teraturze przedmiotu jest on réznie klasyfikowany, jako: zwykly, zawity,
prekluzyjny Iub przedawniajgcy. Ustalenie charakteru tego terminu jest
za$ istotne z uwagi na mozliwo$¢ konwalidacji skutkow jego uchybienia.
Stad za wlasciwy uzna¢ nalezy ostatni ze wskazanych rodzajow, bowiem
oceniajgc jego charakter patrze¢ nalezy na skutki, jakie nastepujg w razie
nieprzekazania do USC zaswiadczenia w ciggu 5 dni od zawarcia malzen-
stwa. Skutki te sg za$ nieodwracalne, to znaczy w przypadku niedocho-
wania tego terminu z innej przyczyny jak sita wyzsza, organ administracji
stanu cywilnego (kierownik USC) musi odmoéwié sporzadzenia aktu mat-
zenstwa. Terminu tego nie mozna przywroci¢, bowiem ma on charakter
nieprzywracalny. W literaturze przedmiotu moéwi si¢ o takich terminach, ze
sa wyjatkowymi w naszym postgpowaniu terminami nieprzywracanymi*.

Jak zaznaczono wyzej, podstawe sporzadzenia aktu malzenstwa
moze stanowi¢ rowniez prawomocne postanowienie sagdu o jego sporza-
dzaniu, ktére w danym wypadku bedzie stanowilo element przestanki
konstytutywnej sporzadzenia aktu matzenstwa. Mozliwo$¢ taka wynika
z art. 2 ust. 1 p.a.s.c. stanowigcego o podstawach materialno-prawnych

ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Starokatolickiego Maria-
witow w Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 14); art. 11a ustawy
z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Zielonoswiagtkowego w Rzeczypo-
spolitej Polskiej (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 13).

3 Zob. zalacznik nr 3 do rozporzadzenia MSW z dnia 23 pazdziernika 2015 r. zmie-
niajgcego rozporzadzenie w sprawie wzoréw dokumentow z zakresu rejestracji stanu cywil-
nego, Dz. U. z 2015 r. poz. 1751.

3¢ Uwaga powyzsza poczyniona zostata w kontek$cie charakteru terminu ztozenia
whniosku o przywrdcenie uchybionego terminu, ktoérego uptyw nie moze by¢ konwalidowa-
ny. Janowicz 1999, 185. Zob. tez Tunia 2007.
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ksztattujacych stan cywilny osoby fizycznej, ktory odzwierciedlany jest
w akcie stanu cywilnego oraz art. 4 ust. 1 p.a.s.c., w ktorym ustawodawca
obliguje sady m.in. do przekazywania do USC odpisow prawomocnych
orzeczen stanowigcych podstawe sporzadzenia aktu stanu cywilnego, jako
ze aktom tym przystuguje szczegdlna moc dowodowa?’.

5. REAKCJE ORGANU ADMINISTRACIJI STANU CYWILNEGO
W RAZIE NIEDOPEENIENIA ELEMENTOW PRZESEANKI
SPORZADZENIA AKTU MALZENSTWA

Niedopetnienie wymogoéw zwigzanych z prawidlowym sporzadzeniem
i przekazaniem do USC zaswiadczenia o zawartym malzefnstwie moze ro-
dzi¢ rozne reakcje kierownika USC, a co za tym idzie rozne konsekwencje
dla os6b zawierajacych malzefistwo. W zaleznoS$ci od rodzaju uchybienia
kierownik USC moze:

1) wezwaé do uzupetnienia braku formalnego za§wiadczenia w wy-
znaczonym terminie, a w przypadku braku reakcji na wezwanie
moze pozostawic¢ sprawe¢ bez rozpoznania,

2) odméwic sporzadzenia aktu matzenstwa, gdy zachodza ustawowe
okoliczno$ci uzasadniajace taka odmowe, lub

3) przeprowadzi¢ postepowanie wyjasniajgce.

5.1. UZUPELNIENIE BRAKOW FORMALNYCH

Kierownik USC moze wezwa¢ do uzupetnienia braku formalnego
w sytuacji, gdy brak ten jest usuwalny, a taki zachodzi w razie, gdy na
zaswiadczeniu brakuje:
— podpisu matzonkow (lub jednego z nich),
— podpisu podmiotu urzedowego (duchownego) przyjmujacego
o$wiadczenia stron o wstapieniu w zwigzek malzenski,

37 Stanowig one bowiem wytgczny dowod zdarzen w nich stwierdzonych (art. 3 p.a.s.c.).
Zob. tez: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2016 r. (I CSK 807/15), Lex;
Czajkowska (red.) 2014, 30; Czajkowska, Pachniewska 2005, 20-22; A. Gaffke, M. Gaffke
2019, 74.
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— podpisu podmiotu uprawnionego do sporzadzenia zaswiadczenia
o zawartym malzenstwie, lub

— podpisu $wiadkéw (lub jednego z nich).

Brak trzech pierwszych z wymienionych podpiséw to brak elementu
przestanki konstytutywnej zawarcia matzenstwa. W pierwszym przypad-
ku dotyczy to niespetnienia elementu przestanki konstytutywnej ztozenia
o$wiadczen woli przez nupturientow?*. Brak podpisow duchownego przyj-
mujacego oswiadczenia o wstapieniu w zwigzek malzenski oznacza niedo-
petnienie elementu przestanki konstytutywnej udziatu podmiotu urzgdo-
wego przy zawieraniu malzenstwa. Natomiast brak podpisu duchownego
sporzadzajacego zaswiadczenie o zawartym malzenstwie to ,,brak mocy
prawnej zaswiadczenia”, bowiem dopiero podpis tego duchownego nadaje
zaswiadczeniu charakter dokumentu urzedowego, potwierdzajac prawdzi-
wos¢ zawartych w nim o$wiadczen 1 danych. Brak ten nalezy do elemen-
tow przestanki konstytutywnej (koniecznej) sporzadzenia aktu malzen-
stwa. Inny charakter od powyzszych ma brak podpisu swiadkow, bowiem
ich podpis nie nalezy do zadnego z elementow przestanek koniecznych
zawarcia matzenstwa. Podpis ten ma jedynie charakter formalno-porzad-
kowy. Jak wskazano bowiem — w zachowujgcym aktualno$¢ — wyroku
SN z dnia 7 czerwca 1958 r. (I CR 293/58) brak podpisu §wiadkéw przy
zawieraniu zwiazku malzenskiego nie powoduje niewazno$ci ztozonych
przez matzonkow oswiadczen®.

Uzupehienia powyzszych brakéw dokona¢ mozna na podstawie
art. 64 § 2 k.p.a.*, zgodnie z ktorym nalezy wezwaé wnoszgcego podanie
do ich usuniecia w terminie 7 dni z pouczeniem, ze ich nieusunigcie spo-
woduje pozostawienie sprawy bez rozpoznania. Wprawdzie ,,wnoszgcym
podanie” jest w tym wypadku duchowny zobowigzany do przekazania do
USC zaswiadczenia o zawartym malzefistwie, jednakze nie jest on strona
postepowania majacego na celu zawarcie matzenstwa. Sg nig matzonko-
wie, dlatego w przypadku braku na zaswiadczeniu podpisu matzonkow
(matzonka) przepis art. 64 § 2 k.p.a. nalezy interpretowac rozszerzajaco, to

3% Mezglewski, Tunia 2007, 196; Maczynski 2003, 143.

3 OSPiKA z 1959 r. Nr 10, poz. 260.

4 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego, tekst
jedn. Dz. U. 22020 r. poz. 256 z pézn. zm.
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znaczy kierownik USC powinien wezwac osoby (osob¢) zawierajgce mat-
zenstwo celem uzupehienia danego braku. Natomiast w przypadku braku
na zaswiadczeniu podpisu duchownego przyjmujgcego oswiadczenia stron
lub podpisu duchownego sporzadzajacego zaswiadczenie o zawartym mat-
zenstwie kierownik USC winien wezwaé odpowiednio tego duchownego,
ktorego podpisu brakuje.

Niestawienie si¢ 0sob wezwanych przez kierownika USC celem uzu-
pelienia powyzszych brakow skutkuje — jak wspomniano — pozosta-
wieniem sprawy bez rozpoznania. Powoduje to, ze zlozone przez strony
o$wiadczenia o wstapieniu w zwiazek matzenski pozostaja prawnie bez-
skuteczne, a to z kolei stwarza nietatwa sytuacj¢, bowiem ztozone przez
strony o$wiadczenia maja charakter bezwarunkowy, co oznacza, Ze nie
maja one mozliwosci ich ,,cofnigcia”. Brak podpisow na dokumencie sta-
nowigcym element przestanki konstytutywnej zawarcia matzenstwa unie-
mozliwia — zgodnie z art. 1 § 2 k.r.o. — jego rejestracje*!, to za$ rodzi po-
wazne konsekwencje zardwno dla zawierajacych matzenstwo, jak i innych
podmiotéw checacych wywodzi¢ dla siebie okre§lone skutki prawne zwia-
zane z zawarciem tego zwigzku.

5.2. ODMOWA SPORZADZENIA AKTU MALZENSTWA

Odmowa sporzadzenia aktu matzenstwa nastepuje w sytuacji, gdy kie-
rownik USC stwierdzi naruszenia polegajace na:
— zawarciu matzenstwa w formie wyznaniowej na forum wspolnoty
wyznaniowej niemajacej prawa do procedowania przy zawieraniu
malzenstw w tej formie*?;

4 Tunia 2017.

4 Jak zaznaczono wyzej, obecnie prawo do procedowania formy wyznaniowej za-
warcia matzenstwa ma jedenascie (z pigtnastu) zwigzkow wyznaniowych, ktore funkcjonuja
W panstwie w oparciu o przepisy ustaw indywidualnych. Przedstawiciele czterech z tych
wspolnot nie wystapili o wprowadzenie do ich ustaw indywidualnych odpowiednich re-
gulacji. Prawa tego nie maja rowniez zwigzki wyznaniowe posiadajace wpis do rejestru
kosciotow i innych zwigzkéw wyznaniowych dziatajace na podstawie przepisoOw ustawy
z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania (tekst jedn. Dz. U.
22017 r. poz. 1153), co w tym wypadku nalezy uzna¢ za przejaw ich dyskryminacji. Szerzej:
Zielinski 2012.
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— podpisaniu za§wiadczenia o zawartym matzenstwie przez duchow-
nego (podmiot wyznaniowy), ktoéry nie byt uprawniony do przyjecia
o$wiadczen o zawarciu matzenstwa, a wigc podmiot, ktory nie zaj-
mowat stanowiska wymienionego w cz. 1. wykazu stanowisk MSW
z 2015,

— sporzadzeniu zaswiadczenia o zawartym malzenstwie przez nie-
uprawniony podmiot wyznaniowy (duchownego), tj. przez pod-
miot, ktéry nie zostal wymieniony w cz. 2. wykazu stanowisk
MSW z 2015 r., ktorych zajmowanie upowaznia do sporzadzenia
takich zaSwiadczen;

— przekazaniu do USC zaswiadczenia o zawartym matzenstwie po
uplywie 5-dniowego terminu z innych przyczyn niz sita wyzsza;

— nieprzekazaniu zaswiadczenia do USC w ogole.

W wymienionych wypadkach organ administracji stanu cywilnego
obowigzany jest odmowi¢ sporzadzenia aktu matzenstwa wydajac decyzje
administracyjng. Czynnosci z zakresu rejestracji stanu cywilnego innych
niz akty stanu cywilnego dokonuje si¢ bowiem w formie decyzji admini-
stracyjnej albo czynno$ci materialno-technicznej*. Art. 2 ust. 5 p.a.s.c. sta-
nowi wyraznie, ze odmowa dokonania czynnosci z zakresu rejestracji stanu
cywilnego ma forme decyzji administracyjnej. Decyzja ta nie jest ostatecz-
na, bowiem — zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 4 i ust. 2 p.a.s.c. — w przypadku
odmowy sporzadzenia aktu matzenstwa kierownik USC zawiadamia na
pisSmie zainteresowang osobe o tej odmowie. Osoba ta za§ moze w ter-
minie 14 dni od dnia dorg¢czenia jej zawiadomienia ztozy¢ wniosek do
sadu whasciwego ze wzgledu na siedzibe USC o rozstrzygnigcie, czy przy-
czyny odmowy wskazane w zawiadomieniu uzasadniajg odmowe dokona-
nia czynnosci.

5.3. POSTEPOWANIE WYJASNIAJACE
Art. 22 p.a.s.c. przewiduje, ze kierownik USC — w razie uznania dowo-

dow, na podstawie ktorych ma sporzadzi¢ akt matzenstwa, za niewystar-
czajace — moze przeprowadzi¢ postgpowanie wyjasniajace w celu ustalenia

4 Zob. art. 2 ust. 5 p.a.s.c. Zob. tez: A. Gaffke, M. Gaffke 2019, 74.
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stanu faktycznego, ktory miat by¢ stwierdzony za pomoca ztozonych do-
kumentow. Ustalenia tego moze dokona¢ na podstawie dowodow material-
nych, a takze informacji uzyskanych od osobowych zrodet dowodowych,
dlatego moze on m.in. zwraca¢ si¢ do innych instytucji o otrzymanie do-
kumentu, na podstawie ktorego bedzie mogt zweryfikowac prawdziwosé
danych zawartych w zaswiadczeniu, jak tez wzywac osoby mogace za-
$wiadczy¢ o faktach, na podstawie ktorych ustalany jest stan faktyczny.
Beda to przede wszystkim osoby uczestniczace czynnie w procedurze
zawarcia malzenstwa (matzonkowie, §wiadkowie, duchowni), bowiem
informacje dotyczace tych wtasnie osob oraz realizowanych przez nich
w tej procedurze zadan skladaja si¢ na tre$¢ zaswiadczenia stanowigce-
go podstawe sporzadzenia aktu matzenstwa. Ponadto w dobie cyfryzacji
zadan administracji publicznej i istniejacych elektronicznych rejestrow
danych osob fizycznych (i prawnych) kierownik USC moze w pewnym
zakresie weryfikowa¢ w trybie elektronicznym prawdziwo$¢ dowodow
(informacji) stanowigcych podstawe do sporzadzenia aktu malzenstwa.
Art. 21 p.a.s.c. stanowi zresztg wyraznie, ze kierownik USC dokonujac
czynnosci z zakresu rejestracji stanu cywilnego (a wigc m.in. sporzadzajac
akt matzenstwa) dokonuje sprawdzenia danych w elektronicznym rejestrze
PESEL. Postepowanie wyjasniajace podejmowane moze by¢ bowiem nie
tylko w celu sprawdzenia prawdziwosci danych zawartych w zaswiadcze-
niu (zaswiadczeniach), ale takze okoliczno$ci wigzacych si¢ z jego ter-
minowym przekazaniem. Kierownik USC moze zatem sprawdzi¢ np. czy
okoliczno$¢ uchybiajaca termin przekazania zaswiadczenia do USC miata
znamiona sity wyzszej albo podjac¢ postgpowanie wyjasniajace w zwigzku
z niedotarciem do USC w ogoéle zaswiadczenia o zawartym matzenstwie,
ktére nadane zostato jako przesytka polecona w urzedzie pocztowym™,
zwracajac si¢ do duchownego o potwierdzenie tre$ci utraconego zaswiad-
czenia oraz dostarczenie dowodu nadania przesytki®.

4 Chodzi oczywiscie o przesytke nadang w polskiej placowce pocztowej operatora
wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe (Dz. U.
z 2018 r. poz. 2188 z p6zn. zm.).

4 Zob. art. 87 ust. 4 p.a.s.c.
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6. SKUTKI NIESPORZADZENIA AKTU MALZENSTWA ZAWIERANEGO
W FORMIE WYZNANIOWE]

Niesporzadzenie przez kierownika USC aktu matzenstwa rodzi po-
wazne konsekwencje prawne, bowiem powoduje, ze malzenstwo cywil-
ne — mimo zlozenia przez strony o$wiadczen o wstapieniu w zwigzek mat-
zenski oraz dopetnienia innych formalnosci — nie osigga swych skutkow.
Powstaje zatem instytucja matrimonium non existens (malzenstwa nieist-
niejgcego). Konsekwencje takiego zdarzenia dotkna¢ za$ moga nie tylko
samych zawierajacych matzenstwo, ale tez inne osoby, ktére beda chciaty
wywodzi¢ dla siebie okreslone skutki prawne wynikajace z zawarcia tego
zwigzku (dzieci, powinowaci, przysposobieni, kontrahenci stron).
Wprawdzie k.r.o. nie zna terminu ,,skutki matzenistwa”, jednakze na
podstawie analizy odpowiednich przepiséw prawa polskiego skutki takie
mozna ustali¢. Bedzie to:
— niemoznos$¢ zawarcia nowego matzenstwa (przeszkoda bigamii),
(art. 13 k.r.0.);

— powstanie stosunku powinowactwa mi¢dzy krewnymi matzonkow
(art. 14 k.r.0.);

— nabycie nowego nazwiska (o ile strony ztozyly takie o§wiadczenie),
(art. 25 k.r.0.);

— domniemanie pochodzenia dziecka od m¢za matki (art. 62 k.r.o.);

— uzyskanie petnoletnio$ci przez matoletnig kobiete (art. 10 § 2 k.c.*);

— powstanie migdzy malzonkami matzenskiej wspolnoty majatko-

wej (chyba ze strony zawarly umowe o rozdzielnosci majgtkowe;j

(art. 31 § 1 k.r.o.), czego dalszym skutkiem jest m.in.:

 powstanie prawa do wspotposiadania oraz korzystania z rzeczy
wchodzacych w sktad majatku wspolnego (art. 34! k.r.0.);

* brak mozliwosci zadania podziatu majatku wspdlnego w czasie
trwania wspolnoty majatkowej (art. 35 k.r.o.);

» obowigzek wspotdziatania w zarzadzie majatkiem wspolnym
(art. 36 k.r.o.);

4 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, tekst jedn. Dz. U.
72019 r. poz. 1145 z pézn. zm.
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* konieczno$¢ uzyskania zgody wspdtmalzonka do dokonania
czynnosci prawnych przekraczajacych zwykty zarzad majatkiem
(art. 37 k.r.o.);

* ponoszenie odpowiedzialnosci za zobowiazania drugiego wspot-
matzonka (art. 30 k.r.0.);

— mozliwo$¢ wspolnego rozliczenia podatkowego matzonkow, po
spelnieniu warunkow okreslonych w przepisach podatkowych
(art. 6 u.p.d.o.f.)¥;

— prawo do dziedziczenia ustawowego po zmarlym wspotmatzonku
(art. 931 § 1 k.c.);

— prawo do zachowku (art. 991 k.c.);

— mozliwoé¢ sukcesji przedsigbiorstwa (prowadzonego w formie
jednoosobowej dziatalnoéci gospodarczej) zmarlego wspotmat-
zonka oraz wejscie w jego prawa 1 obowigzki jako pracodawcy
(art. 3 u.z.s.p.®® oraz art. 632 k.p.*);

— prawo do otrzymania okreslonych $wiadczen finansowych, jakimi
$g m.in.:

e renta rodzinna 1 emerytura po zmarlym malzonku
(art. 65-74 u.o.r.i.e.)®,

« zasilek pielegnacyjny (art. 16a u..r.) oraz — w okreslonych okolicz-
nosciach — $wiadczenia pielegnacyjne (art. 17 ust. 5 pkt 1 lit. aws.r.)*".

Wskazany katalog skutkow zawarcia matzenstwa ma jedynie charak-

ter przyktadowy, pozwalajacy ukaza¢ rozpigto$¢ problemow, jakie moga
zrodzi¢ sie w zwigzku z niezarejestrowaniem przez kierownika USC mat-

47 Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, tekst
jedn. Dz. U. 22019 r. poz. 1387 z pdzn. zm.

4% Ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. o zarzadzie sukcesyjnym przedsigbiorstwa oso-
by fizycznej i innych ulatwieniach zwigzanych z sukcesja przedsigbiorstw, Dz. U.
22018 1. poz. 1629 z pézn. zm.

4 Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy, tekst jedn. Dz. U.
72020 1. poz. 1320 z poézn. zm.

0 Ustawa z dnia z 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, tekst jedn. Dz. U. z 2020 r. poz. 53 z pdzn. zm.

I Ustawa z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, tekst jedn. Dz. U.
72020 r. poz. 111 z pdzn. zm.
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zenstwa zawieranego w formie wyznaniowej, a takze jaki wplyw moze to
mie¢ na bezpieczenstwo obrotu prawnego.

Majac na uwadze wskazany katalog stwierdza sie, iz skutki braku reje-
stracji matzenstwa mogg mie¢ zarowno charakter majgtkowy, jak i niema-
jatkowy. Wydaje si¢, ze skutki majatkowe sa bardziej dotkliwe, bo genero-
wac¢ moga duzego rozmiaru szkody finansowe, ktorych wyréwnania (nie)
malzonkowie mogg nastepnie dochodzi¢ w drodze postepowania cywilne-
go. Szkody te moga by¢ zwigzane m.in. z:

— konieczno$cig ponownego zawarcia zwigzku matzenskiego i wigza-

cymi si¢ z tym nowymi naktadami finansowymi;

— niemoznoscig dziedziczenia majatku po zmartym (nie)matzonku;

— niemozno$cig otrzymywania okres$lonych §wiadczen finansowych
(renta rodzinna i emerytura po zmartym matzonku, zasitek pieleg-
nacyjny);

— niemoznoscig wspdlnego opodatkowania przychodéw przez (nie)
maltzonkow;

— nieposiadaniem wspdlnego majatku (nie)matzonkéw i nieosigga-
niem z niego okre$lonych pozytkéw (np. dochodéw z wspolnego
wynajetego mieszania, domu, dziatki czy dochodéw z oszczednosci
zgromadzonych na wspdlnym rachunku bankowym itd.).

Istniejg w praktyce sytuacje, ze strony (nie-matzonkowie) docho-
dza odszkodowan od jednostek organizacyjnych zwigzkéw wyzna-
niowych (parafii), ktérych przedstawiciele nie dopehili obowigzkow
zwigzanych z prawidtowym sporzadzeniem i przekazaniem do USC za-
$wiadczenia o zawartym matzenstwie, wskutek czego kierownik USC
aktu takiego nie sporzadzil. Jako przyktad warto odnotowaé wyrok
z dnia 28 lutego 2018 r. (I C 2206/12) Sadu Okrggowego w Toruniu,
w ktorym sad ten zasadzit od pozwanej parafii na rzecz powoda kwo-
te ponad 115 000 zt z ustawowymi odsetkami tytutem odszkodowania
za szkode wyniklg z racji niezarejestrowania malzenstwa zawieranego
w formie wyznaniowej z powodu uchybien obowigzkow duchownego
procedujacego przy zawieraniu tego matzenstwa®. Innym przyktadem
wplywu braku rejestracji malzenstwa na bezpieczenstwo obrotu praw-
nego moze by¢ wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rze-

52 Zob. www.orzeczenia.ms.gov.pl, Legalis nr 2020702.
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szowie z dnia 6 listopada 2019 r. (Il SA/Rz 919/19), w ktorym sad
odmowit przyznania prawa do otrzymania zasitku opiekunczego wnio-
skujacemu, uzasadniajac, ze uprawnionym do specjalnego zasitku opie-
kunczego jest tylko taka osoba sprawujgca opieke na osoba niepeino-
sprawng okreslong w art. 16a ust. 1 ustawy o §wiadczeniach rodzinnych,
na ktorej w $wietle obowigzujacych przepiséw k.r.o. cigzy obowigzek
alimentacyjny. Musi to by¢ zatem krewny albo rodzenstwo, badz tez
malzonek osoby wymagajacej opieki®’.

Odmowa rejestracji matzenstwa zawartego w formie wyznaniowej ro-
dzi¢ tez moze okreslone skutki o charakterze niemajatkowym, generujac
stan destabilizacji, w ktorym zaréwno (nie)malzonkowie, jak i inne osoby,
ktorych skutki niezawarcia matzenstwa bezposrednio dotyczg, doznawaé
mogg okreslonych — czgsto trudnych do przewidzenia — krzywd lub strat
moralnych. W takim bowiem wypadku:

— dzieci (nie)matzonkdéw pozostaja dzie¢mi pozamalzeniskimi;

— upada domniemanie pochodzenia dziecka od m¢za matki;

— (nie)malzonkowie nie majg prawa do wspdlnego przysposobie-

nia dziecka;

— (nie)malzonkowie nie mogg korzysta¢ z okreslonych praw proce-
sowych, jak np. prawa do odmowy sktadania zeznan w postepowa-
niach sadowych i administracyjnych;

— czlonkowie rodziny (nie)malzonkéw pozostaja niespowinowaceni,
zatem rowniez nie moga korzysta¢ z okreslonych praw, np. nie maja
prawa do korzystania z dni zwolnienia z pracy w razie zajscia oko-
licznoéci uzasadniajgcych takie zwolnienie (§lub Iub pogrzeb powi-
nowatego) itd.

Tak wiec wszystkie te sytuacje stanowig zagrozenie dla bezpieczen-
stwa obrotu prawnego, wprowadzajac niepewnos¢ sytuacji prawnej (nie)
matzonkow, ich krewnych i1 innych os6b obcych uczestniczacych w obro-
cie prawnym, ktérego przedmiotem sg relacje wynikajace z niezawarte-
go matzenstwa.

3 Zob. Lex nr 2744359.
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7. WNIOSKI KONCOWE

Przyjeta przez ustawodawce polskiego konstrukcja przepiséw uzna-
jaca za podstawe sporzadzania aktu malzenstwa terminowo przekazane
do USC ,,zaswiadczenie o zawartym malzenstwie” przez podmiot wyzna-
niowy jest zasadna, bowiem panstwo nie ma innych instrumentéw praw-
nych do zdyscyplinowania duchownych do terminowego przekazywania
za$wiadczef do USC.

Istotnym czynnikiem eliminujacym wiele z wymienionych zagrozen
mogtoby by¢ wprowadzenie do przepisow prawa polskiego (p.a.s.c.) nor-
my nakazujacej kierownikowi USC powiadomienie malzonkéw o spo-
rzadzeniu aktu malzenstwa zawartego w formie wyznaniowej, co stawia
si¢ jako postulat de lege ferenda. W sytuacji bowiem, gdy warunek ten
ma charakter przestanki konstytutywnej, jego niespelienie powoduje
stan zagrozenia dla bezpieczenstwa obrotu prawnego oraz rodzi niebez-
pieczenstwo powaznych szkdd i krzywd niematerialnych dla uczestnikow
tego obrotu.

Proponuje si¢ tez de lege ferenda, aby do prawa dotyczacego zawie-
rania matzenstw wyznaniowych wprowadzi¢ regulacje przewidujacg —
w przypadku odmowy sporzadzenia przez kierownika USC aktu malzen-
stwa zawartego w formie wyznaniowej z powodu uchybien lezacych po
stronie podmiotu wyznaniowego — prawo stron do skutecznego wnoszenia
o sporzadzenie tego aktu. Wszak to malzonkowie sa strong postgpowania
o rejestracje malzenstwa i to ich bezposrednio dotycza skutki niesporza-
dzenia tego aktu. Dysponujac egzemplarzem ,,wlasnego” zaswiadczenia
o zawartym malzenstwie mogliby na jego podstawie skutecznie wnosié
o jego rejestracj¢ przez kierownika USC. Rozwiazanie to pozwolitoby
unikng¢ destabilizacji sytuacji osobistej, rodzinnej i finansowej matzon-
koéw oraz osob, ktorych skutki niesporzadzenia aktu bezposrednio dotycza.
W demokratycznym panstwie prawnym ksztatt prawa powinien bowiem
dawaé jego adresatom poczucie bezpiecznego uczestniczenia w obro-
cie prawnym.
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THE IMPACT OF FAILURE TO REGISTER A RELIGIOUS MARRIAGE
ON THE SECURITY OF LEGAL TRANSACTIONS

Abstract

The paper focuses on the issue of the impact of failing to fulfil one of the nec-
essary conditions for entering into a religious marriage, which is the issuance of
a religious marriage certificate, on the security of legal transactions. To this end,
the paper analyzes the essential components of this condition, which is a proper
preparation and timely delivery of documents that are the basis for issuing a mar-
riage certificate by a civil registry office. Next, possible reactions of a civil reg-
istration body are presented in relation to a failure to fulfil any of the individual
components of this condition for marriage. Then, the paper discusses specific con-
sequences of not issuing a religious marriage certificate, presenting situations in
which spouses and other persons involved in legal transactions in connection with
the marriage concluded will not be able to exercise the rights (and obligations)
that would arise if a civil registrar issued the marriage certificate. From a de lege
ferenda perspective, it is postulated that the current regulations on concluding a re-
ligious marriage should be amended, which will make it possible to ensure the se-
curity of legal transactions and, in many cases, eliminate non-material harm and
damage resulting from a failure to enter into a marriage.
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