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Budowanie tozsamosci narodowej
przez negacje — problem cerkwi
w okresie II Rzeczypospolitej

Po zakonczeniu I wojny §wiatowej Polska odzyskata dtugo oczeki-
wana niepodleglos¢. Dla odrodzonego organizmu paristwowego pierw-
szorzedna sprawa stata si¢ materialna i duchowa odbudowa paristwa oraz
poczucia tozsamosci narodowej jego obywateli. Budowanie tego rodza-
ju warto$ci moze opieraé si¢ na postawach zaréwno pozytywnych, jak
i negatywnych. Niniejszy esej bedzie proba prezentacji jednego z watkéw
polityki budowania polskiej tozsamosci w II Rzeczypospolitej i skut-
kéw oparcia si¢ w tej dziatalnosci o negacje ‘Innego’ (uzywajac kategorii
Emmanuela Lévinasa'). Swoje rozwazania rozwing na przyktadzie sytu-
acji Kosciola prawostawnego w Polsce i loséw prawostawnych $wiatyn
w tym okresie. Przemiany w architekturze polskiej po Wielkiej Wojnie
obejmowaly przede wszystkim odbudowe i rekonstrukcje¢ — nawiazujac
do gtéwnych idei niniejszej publikacji — polskich miast i miasteczek. To
jednak obraz niepelny. Zmiany w pejzazu architektonicznym wielu du-
zych miast, malych miasteczek, a nawet wsi nastapity takze w wyniku
destrukgji istniejacych obiektéw lub co najmniej ich przebudowy.

Pojecie tozsamosci narodowej jest trudne do zdefiniowania. Przenie-
sione z psychologii i psychoanalizy byto pierwotnie uzywane przez przed-
stawicieli symbolicznego interakcjonizmu, wskazujacych na dynamike

U E. Lévinas, Catos¢ i nieskoriczonosé. Esej o zewngtrznosci, przet. Malgorzata Ko-
walska, Wstep Barbara Skarga, Warszawa 1998. Pod pojeciem ‘Innego’ rozumiem tutaj
bardzo szeroko osobe/grupe odmienna np. kulturowo, etnicznie, badZ pod wzgledem
religijnym.
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proceséw spotecznych interakeji, jako podstawowych dla formowania
si¢ tozsamosci®. Wykorzystywano je takze w socjologii kultury dla wy-
razenia odrgbnosci i specyfiki kultury réznych grup narodowych?. Pro-
blematyka tozsamosci narodowej, czy to indywidualnej, czy grupowej,
od lat jest przedmiotem zainteresowan réznych badaczy, przede wszyst-
kim socjologéw i posiada obszerna literaturg przedmiotu®. A mimo to,
a moze whasnie dlatego, zdefiniowanie pojecia tozsamosci narodowej
w sposob jednoznaczny wydaje si¢ obecnie niemozliwe. Rogers Bru-
baker i Frederick Cooper w artykule z 2000 roku pod tytutem Bey-
ond ,identity” stawiajg tezg, ze nauki spoleczne i humanistyczne ‘ska-
pitulowaty’ przed terminem ‘tozsamos¢, poniewaz moze on oznaczaé
zbyt wiele, zbyt malo, lub z uwagi na t¢ wykluczajaca si¢ nawzajem
dwuznaczno$¢ w koricu po prostu nic’. “Tozsamo$¢ narodowa mozna
uzna¢ za wyraz tozsamosci grupowej, ktéra wedtug niektérych bada-
czy nie posiada wlasnego umystu i swiadomosci, ujmowanych w tym
wypadku jedynie w znaczeniu metaforycznym®. Inni natomiast odno-
sz3 to pojecie do podmiotowosci spotecznej, ktdra moze funkcjono-
waé niezaleznie od tego, czy jest uswiadomiona, czy tez nie’. Mimo
probleméw z definicja terminu ‘tozsamo$¢ narodowa’, nalezy zwrdci¢
uwagg na kilka aspektéw bezspornie dla niej istotnych®. Nalezg do nich
pamigé wlasnej przesztosci i $wiadomos¢ przysztosci, rozréznienie po-
migdzy ‘nami’ oraz ‘innymi’, ale takze kultura i religia, konsolidowane

2 Por. M. Melchior, Spofeczna tozsamos¢ jednostki, Warszawa 1990, s. 35-39.

3 J. Konieczna-Satamatin, Tozsamosé narodowa a wartosci polityczne, religijne
i moralne w transformacji ustrojowej. Ukraina na tle Polski i innych krajéw Europy Wschod-
niej, Warszawa 2002, mps pracy doktorskiej napisanej pod kier. prof. dr hab. Aleksandry
Jasiniskiej-Kani w Instytucie Socjologii UW, s. 9-10, http://www.is.uw.edu.pl/zaklady/
zsocog/spis_tresci.htm, (dostep 10 listopada 2015).

4 Por. np. A.D. Smith, National Identity, London-New York 1991; Tozsamos¢
a odmiennos¢ kulturowa, red. P. Boski, M. Jarymowicz, H. Malewska-Peyré, Warszawa
1992; R. Jenkins, Social Identity, London 1996; A. Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosé
WJa” i spoleczeristwo w epoce péznej nowoczesnosci, przel. Alina Szulzycka, Warszawa 2001;
Z. Bokszaniski, Ponowoczesnos¢ a tozsamosé narodowa, [w:] Obszary tadu i anomii. Kon-
sekwencije i kierunki polskich przemian, red. A. Miszalska, A. Piotrowski, £6dz 2006,
s. 229-242; Idem, Tozsamosci zbiorowe, Warszawa 2008.

> R. Brubaker, E Cooper, Beyond ,,identity”, , Theory and Society” 2000, R. 29, s. 1.

6 Konieczna-Satamatin, op. cit., s. 10.

7 K. Kwasniewski, 7ozsamos¢ spoteczna i kulturowa, ,Studia Socjologiczne” 1986,
R. 26, nr 3 (102), s. 5-15, tu przywotanie za: lbidem.

8 A. Szyfer, Tozsamos¢ kulturowa. Implikacje teoretyczne i metodologiczne, [w:] Stu-
dia Etnologiczne i Antropologiczne, t. 1, Slgsk Cieszyriski i inne pogranicza w badaniach
nad tozsamosciq etniczng, narodowq i regionalng, red. 1. Bukowska-Floreriska, H. Rusek,
Katowice 1997, s. 159-160.
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wspdlnym jezykiem i pochodzeniem etnicznym®. Anna Szyfer zwréci-
ta uwagg, ze badacze dostrzegajacy pewna ciaglos¢ i odrebnos¢ tradycji
czgsto nie definiowali zjawiska tozsamosci w sposéb teoretyczny. Podsu-
mowujac powyzszy przeglad mozna na potrzeby niniejszego eseju przy-
ja¢ ogdlna definicje, sformutowang przez Antoning Kloskowska: ,tozsa-
mo$¢ narodowa zbiorowosci narodowe;j to jej zbiorowa samowiedza, jej
samookreslenie, tworzenie obrazu wlasnego i cata zawarto$¢, tre$¢ samo-
wiedzy, a nie z zewnatrz konstruowany obraz charakteru narodu”'?, lub
jeszcze prosciej, na przyktad za koreariska badaczka Yoonmi Lee, ze to
»Swiadomo$¢ odmiennosci [...] poczucie i rozpoznanie ‘nas” i ‘ich’”'".
Sposoby budowania tozsamosci, jak juz wyzej wspomniano, moga by¢
rézne i wyrazac si¢ zarbwno w pozytywnych, jak i negatywnych ‘naszych’
dziataniach wobec ‘nich’.

W pierwszych latach istnienia II Rzeczypospolitej bardzo waz-
nym, pozytywnym elementem kreowania narodowej tozsamosci stata
si¢ architektura. Miasta i wsie, ktdre znalazly si¢ na obszarze paristwa
niejednokrotnie byly niemal kompletnie zrujnowane, nie tylko dzia-
taniami wojennymi, ale takze wcze$niejsza rabunkows polityka zabor-
céw. Nowoprojektowane budowle, zwlaszcza reprezentacyjne, publicz-
ne, programowo realizowano w duchu ‘stylu narodowego’. To ostatnie
pojecie na gruncie polskim Michat Pszczétkowski w swoim najnow-
szym opracowaniu, po$wigconym architekturze uzytecznosci publicznej
IT Rzeczypospolitej, okresla za przedwojennymi wypowiedziami Lecha
Niemojewskiego i Alfreda Lauterbacha szeroko rozumianym pojeciem
‘tradycjonalizmu’'*. Nie wdajac si¢ glebiej w terminologiczne niuanse '
nalezy stwierdzi¢, ze w ramach tego stylu kontynuowano podejmowa-
ne juz na przelomie dziewigtnastego i dwudziestego wieku neoroman-
tyczne poszukiwania polskosci w architekturze, widzianej jako powrét do
$wietno$ci dawnej Polski. Bazowano przy tym na formach nawiazujacych

9 L. Grzesiakowska, By¢ Francuzem — analiza debaty publicznej o tozsamosci na-
rodowej na podstawie artykuléw prasowych oraz publikacji rzqdowych, ,Kwartalnik Kole-
gium Fkonomiczno-Spotecznego. Studia i Prace” 2012, nr 3, s. 138.

10° A. Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 1996, s. 99.

Y. Lee, Modern Education, Textbooks, and the Image of the Nation. Politics and
Modernization and Nationalism in Korean Education 1880—1910, Routledge 2012,
s. 29: An awareness of difference [....] a feeling and recognition of ,,we” and ,they”, przekiad
Autorki.

12 M. Pszczétkowski, Architektura uzytecznosci publicznej I Rzeczypospolitej 1918—
1939. Forma i styl, £6dZ 2014, s. 87.

13 Wiecej na temat réznych klasyfikacji zjawisk stylistycznych w architekturze
tego okresu zob.: lbidem, s. 8—12.
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do wzoréw przesztosci, a jednym z charakterystycznych przejawéw tej
postawy w pierwszej polowie lat dwudziestych dwudziestego wieku byt
miedzy innymi tak zwany ‘nurt dworkowy’ .

Potrzeba zamanifestowania narodowej odrebnosci nabrata szcze-
gblnego znaczenia na Kresach, ktdrych szybka polonizacja miata po woj-
nie potwierdzi¢ historyczne pretensje Polski do tych terenéw . Sprawa
wschodniej granicy II Rzeczypospolitej, nota bene tak samo jak innych
polskich granic, pozostata przeciez otwarta po konferencji wersalskiej
i dopiero po blisko dwuletnich walkach z wojskami ukrairiskimi i bol-
szewickimi uregulowana przez traktat ryski, podpisany przez trzy strony
konfliktu 18 marca 1921 roku. Jednym z narzedzi stosowanych do po-
twierdzania polskosci byta architektura, stad nie dziwi przyktadowy ko-
mentarz architektéw we wstepie do publikacji bedacej podsumowaniem
pierwszych osiagnig¢ budowlanych, prezentujacej realizacje i projekty
w formie wzornika doméw dla urzednikéw padstwowych w wojewddz-
twach wschodnich z 1925 roku:

nawiazujac styl [...] do tradycji architektury polskiej, poprowadzi-
my dalej dziefo przodkdéw, niosacych kulture polska na Wschéd,
a ludno$¢ miejscowa uwolnimy od niezno$nego, a niestety do$¢
rozpowszechnionego wrazenia tymczasowoséci wladzy polskiej na
wschodnich rubiezach Rzeczpospolitej'°.

Waznym problemem po ustaleniu granic Polski stala si¢ kwestia
integracji spotecznej i terytorialnej wielonarodowosciowego i wielowy-
znaniowego pafstwa. Na mapie Europy Polska jednak nie byta wyjat-
kiem z uwagi na swoja wielonarodowo$¢ i pod wzgledem liczebnosci
zamieszkujacych ja mniejszosci lokowata si¢ dopiero na piatym miejscu
za Zwiazkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich, Belgia, Jugosta-
wig (w latach 1918-1929 funkcjonujaca pod nazwa Krélestwo Serbéw,
Chorwatéw i Stowencéw) i Czechostowacja .

Wybiéreze i emocjonalne podejscie do whasnej historii zasadniczo
wplynelo na polityke wyznaniows oraz $cisle z nig powiazang polity-
k¢ narodowosciowa wladz polskich. Mimo istnienia wstgpnych regula-

14 Na temat ‘stylu dworkowego” w architekturze i jego genezy zob.: M. Lesnia-
kowska, ,, Polski dwir”. Wzorce architektoniczne, mit, symbol, Warszawa 1992.

15 Pszezétkowski, op. cit., s. 91.

16 Budowa doméw dla urzednikéw paristwowych w wojewddztwach wschodnich,
Warszawa 1925, s. 12, za: Ibidem, s. 91-92.

17° M. Biatokur, Mys! spoteczno-polityczna Joachima Bartoszewicza, Toruni 2005,
s. 213-214.
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Gji zabezpieczajacych prawa mniejszosci narodowych, zaakceptowanych
przez Polske poprzez podpisanie tak zwanego Matego Traktatu Wersal-
skiego 28 czerwca 1919 roku'®, ktéry zaktadat, iz ,wszyscy mieszkari-
cy Polski beda mieli prawo swobodnego wykonywania prakeyk zaréw-
no publicznie, jak i prywatnie kazdej wiary (foi), religii (religion), lub
wierzenia (croyance)”, patistwo nie stosowato sie scisle do tych zapiséw.
Koncepcja jednosci panstwowej i narodowej miala by¢ oparta na grun-
cie wyznania rzymskokatolickiego.

Sytuacja byta szczegdlnie trudna na ziemiach wschodnich z uwa-
gi na zamieszkujaca te tereny — oprécz ogdlnie bedacej w przewadze
ludnosci polskiej — mniejszo$¢ ukrainska i biatoruska ', w zdecydo-
wanej wickszosci wyznajaca prawostawie. Nalezy w tym miejscu przy-
pomnie¢, ze po ostatnim rozbiorze Polski diecezje Kosciota unickiego,
ktéry byt jednym z najwigkszych zwiazkéw wyznaniowych na terenie
I Rzeczypospolitej, niemal w catosci znalazly si¢ w granicach impe-
rium rosyjskiego. Za wyjatkiem stosunkowo tolerancyjnych rzadéw
Pawta I i jego syna Aleksandra I, carowie rosyjscy poczawszy od Kata-
rzyny 11, prowadzili represyjna polityke rusyfikacyjna, zmierzajaca do
likwidacji obrzadku unickiego i konwersji jego wyznawcéw na pra-
wostawie. Te dziatania przypiecz¢towata kasata ostatniej unickiej die-
cezji — chetmskiej — w 1875 roku i wlaczenie jej do Rosyjskiej Cerkwi
Prawostawnej *°.

Zestawienie demograficzne sporzadzone wedlug deklarowanej na-
rodowosci i jezyka ojczystego w dwoch kolejnych powszechnych spisach
demograficznych z 1921 i 1931 roku pokazuje, ze struktura rozmiesz-
czenia ludno$ci w poszczegdlnych wojewddztwach kresowych byta bar-
dzo niejednolita?’. Sposréd dwezesnych wyznawcéw prawostawia zwlasz-
cza w postawie ludnosci ukrainiskiej widziano niebezpieczne, z punktu

18 Traktat migdzy Glownemi Mocarstwami sprzymierzonemi i stowarzyszonemi
a Polskq podpisany w Wersalu 28 czerwca 1919 r., Dziennik Ustaw (dalej: Dz. U.) 1920,
nr 110, poz. 728.

19 Rzecz jasna na Kresach zamieszkiwata takie liczna mniejszo$¢ zydowska, ale
pozostaje ona poza obszarem niniejszych rozwazan.

20 . Osadczy, Swigta Rus. Rozwdj i oddziatywanie idei prawostawia w Galicji,
Lublin 2007, s. 205-234.

21 Warto odnotowa¢, ze wiarygodno$¢ oficjalnie przedstawionych danych od
poczatku budzita watpliwosci, zwlaszcza w odniesieniu do spisu z 1931 roku. Nie-
mniej obraz stosunkéw narodowosciowych ulega zmianie w zaleznosci od przyjetego
kryterium (wyznania lub jezyka ojczystego). Por. G. Hryciuk, Przemiany narodowoscio-
we i ludnosciowe w Galicji Wschodniej i na Wotyniu w latach 19311948, Toruri 2005,
s. 73-101.
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widzenia interesu Polski, dazenia separatystyczne?. Zdawano sobie spra-
we, nie tylko w polskich kregach politycznych o zabarwieniu nacjonali-
stycznym, iz przy 6éwczesnym ukladzie sit i stosunkach miedzynarodo-
wych oderwanie Kreséw od Polski mogto postawi¢ pod duzym znakiem
zapytania dopiero odzyskana suwerenno$¢ kraju®. Zdefiniowanie wie-
lowatkowego pojecia Kreséw, bedacego jednym z podstawowych ele-
mentéw polskiej narracji historycznej, moze nastreczaé wiele trudnosci.
Ogdlna definicja obejmuje po prostu pas ziem potudniowo-wschodnie-
go pogranicza Rzeczypospolitej, ktdrego precyzyjny zasieg geograficz-
ny byl definiowany w zréznicowany sposéb w okreslonych momen-
tach dziejowych. W II Rzeczypospolitej pod pojeciem Kresy — pisanym
wielka litera — oprécz potudniowo-wschodnich ziem zabranych Polsce
podczas kolejnych rozbioréw przez Rosj¢, rozumiano tereny z obszaru
dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (z Wilnem) i wschodnia Ga-
licj¢ (ze Lwowem)?. Eleonora Mietlicz z kolei przyjmuje szeroka de-
finicje Kreséw Wschodnich II Rzeczypospolitej jako: ziemie nalezace
do Polski w okresie migdzywojennym, , potozone na wschéd od terenu
zwartego zasiedlenia polskiego, w wickszo$ci zamieszkate przez ludno$¢
mniejszosci narodowych (biatoruska, ukraifiska, zydowska), ktére po

IT wojnie $wiatowej nie weszly w sktad paristwa polskiego”*.

22 M. Papierzyniska-Turek, Uwarunkowania i skutki polityczne masowego burze-
nia cerkwi prawostawnych u schytku II Rzeczypospolitej, [w:] Akcja burzenia cerkwi pra-
wostawnych na Chelmszczyznie i potudniowym Podlasiu w 1938 roku — nwarunkowania,
praebieg, konsekwencje, red. G. Kuprianowicz, Chetm 2009, s. 33.

25 O problemie mniejszoéci éwezesnie pisal obszernie Joachim Bartoszewicz,
miedzy innymi zwiazany z obozem narodowo-demokratycznym. Por. J. Bartoszewicz,
Znaczenie polityczne Kresw Wschodnich dla Polski, Warszawa 1924; Idem, Zagadnienia
polityki polskiej, Warszawa 1929. Problem mniejszosci narodowych w Polsce w okresie
miedzywojennym jest zagadnieniem do$¢ dobrze przebadanym w ostatnich latach. Na
ten temat por. Polska — Polacy — Mniejszosci narodowe. Polska mysl polityczna XIX i XX
wieku, red. W. Wrzesitiski, Wroctaw 1992; Spofeczeristwo biatoruskie, litewskie i polskie
na ziemiach potnocno-wschodnich II Rzeczpospolitej w latach 1919-1941, red. M. Gize-
jewska, T. Strzembosz, Warszawa 1995; Biatokur, Bialorusini w mysli politycznej Joachi-
ma Bartoszewicza, ,Bialoruskie Zeszyty Historyczne” 2005, nr 23, s. 119-131; Kresy
Wichodnie I Rzeczypospolitej: przeksztatcenia struktury narodowosciowej 1931—1948, red.
S. Ciesielski, Wroctaw 2006.

24 Por. np. Bartoszewicz, Podreczny Stownik Polityczny do uzytku postow, urzedni-
kéw paristwowych, czlonkéw cial samorzqdowych i wyborcéw, Warszawa b.r.w., s. 408—410;
Hlustrowana encyklopedja Trzaski, Everta i Michalskiego, t. 2, Warszawa [1927], kol.
1127; S. Ciesielski, Kresy Wichodnie — dynamika przemian narodowosciowych, [w:] Kresy
Whschodnie II Rzeczypospolitej..., s. 7-12.

25 E. Mietlicz, Geografia polityczna Kreséw Wichodnich w latach 19221930,
Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska” 1999, R. 6, s. 178. Warto réwniez
siggna¢ do tekstu Wihadystawa Serczyka, ktéry przedstawit historie terenéw kresowych
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Dla utrzymania nowo wytyczonych granic panistwa bardzo waz-
ng kwestig stato si¢ uniezaleznienie Kosciota prawostawnego w Polsce
(wéwezas drugiego co do wielkosci wyznania w kraju) od Rosyjskiej
Cerkwi Prawostawnej, a polskie wladze od poczatku podejmowaly stara-
nia o uzyskanie zgody na autokefali¢. Stanowisko prawostawnych bisku-
p6éw w kraju nie bylo jednolite i w duzej mierze uzaleznione od decyzji
patriarchy moskiewskiego Tichona, ktdéry dazyt do zachowania jednosci
rosyjskiego Kosciota prawostawnego i zywil nadziej¢ na restauracje car-
skiego imperium. Skomplikowane negocjacje i zabiegi dyplomatyczne
ostatecznie doprowadzily do uznania autokefalii Kosciota prawostawne-
go w Polsce przez patriarche¢ ekumenicznego w 1925 roku. Nie zosta-
ta ona jednak uznana przez Kosciét macierzysty (czyli moskiewski), co
czynito ten zabieg niewaznym z kanonicznego punktu widzenia®. Nie-
mniej pozwolito to polskim wtadzom uzna¢ problem autokefalii za roz-
wigzany. Takze biskupi Kosciota prawostawnego w Polsce musieli oficjal-
nie, chociaz stopniowo i opornie, uzna¢ t¢ forme¢ usamodzielnienia si¢
Kosciola?.

W tej skomplikowanej sytuacji rodzacego si¢ nowego porzadku
geopolitycznego Kosciét prawostawny byt w sposéb naturalny postrze-
gany jako pozostato$¢ po carskim rezimie z okresu zaboréw. Bezspornym
byt fake, iz jego dynamiczna ekspansja w wojewddztwach centralnych,
ktéra nasilita si¢ po upadku powstania styczniowego, miata charakter
polityczny i odbyta si¢ kosztem likwidacji Kosciota unickiego. Bardzo
duza liczba cerkwi powstata mi¢dzy innymi dla potrzeb zwigkszajacej si¢
liczby wojska, policji i urzgdnikéw, wysytanych na teren zaboru rosyj-
skiego. Wszyscy przybysze ze Wschodu byli wyznania prawostawnego,
wigc w naturalny sposéb wzrosto zapotrzebowanie na budowe nowych
miejsc sprawowania kultu.

Po odzyskaniu niepodleglosci cerkwie postrzegane jako symbol ro-
syjskiego panowania wzbudzaly wyrazng niech¢¢ polskiego spoteczeri-
stwa, a uprzedzenia te nie byly bezpodstawne. Piotr Paszkiewicz zwraca
uwage, ze liczba wznoszonych cerkwi po upadku powstania stycznio-
wego wzrosta niewspStmiernie do faktycznego zapotrzebowania, czgsto

i podjat prébe wyjasnienia zachodzacych tam konfliktéw i zaleznosci; W. Serczyk, Oj-
czyzny upartych niepogdd. Stawanie si¢ kresowego labiryntu, [w:] Losy cerkwi w Polsce po
1944 roku, red. A. Marek, B. Tondos, J. Tur, K. Tur-Marciszuk, Rzeszéw 1997, s. 21-40.
26 Kosci6t moskiewski oficjalnie udzielit takiej zgody dopiero w 1948 roku.
27 M. Papierzyniska-Turek, Mig¢dzy tradycjq a rzeczywistoscig. Patistwo wobec pra-
wostawia 1918—1939, Warszawa 1989, s. 130.
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przyttaczajac swoja skala istniejaca architekture?. Przyktadem moze by¢
cho¢by budowa cerkwi warszawskich, o zdecydowanie politycznym wy-
miarze. Cerkiew $w. Marii Magdaleny na Pradze (od 1921 roku sobé6r
metropolitalny) powstala w latach 1867-1869 wedlug projektu Nikotaja
Syczewa i byla pierwsza w Warszawie cerkwia w stylu rosyjskim?. Gene-
rat Jewgienij Pietrowicz Roznow (1807-1875), stojacy na czele Komi-
tetu Budowy, dobitnie wyrazit intencje budowniczych i wladz stowami,
ktére mozna potraktowa¢ bardziej uniwersalnie i odnies¢ do innych tego
rodzaju inwestycji: ,,poswigcona obecnie $wigtynia... zaswiadczy najle-
piej przed przysztymi pokoleniami o usilnej [daznosci] do utrwalenia tu
i imienia ruskiego i narodowosci ruskiej”*. Z kolei cerkiew $w. Tatiany
Rzymianki umieszczono w Patacu Staszica, klasycystycznym dziele Anto-
nia Corazziego (1792-1877), przebudowanym takze na styl bizantyrisko-
-ruski w latach 1892-1893°' z inicjatywy Aleksandra Apuchtina (1822—
1903), znanego rusyfikatora systemu szkolnictwa w Krélestwie Polskim.
W masowo powstajacych wowcezas cerkwiach stylistycznie przewazaly for-
my ,,moskiewsko-prawostawne”, jak okrelit ten typ Ryszard Brykowski®,
czy ,rusko-bizantyriskie” (tym terminem postuguje si¢ Paszkiewicz®?).
Pamie¢ antypolskiej polityki zaborcy wzbudzata radykalne nastroje
réwniez wérdd architekeéw. Mikotaj Totwinski (1857-1924) w wyda-
nej przez Zwiazek Miast Polskich broszurze O pomnikach i cerkwiach
prawostawnych (Warszawa 1919) postulowat jak najszybsza rekonstruk-
¢j¢ licznych kosciotéw katolickich, wtérnie adaptowanych na cerkwie
przez rosyjskiego zaborcg, a w uzasadnionych wypadkach rozbiérke wy-
budowanych soboréw, jako ,symboli gwaltu i przemocy ”*. Jako ar-
chiteke dostrzegal artystyczna warto$¢ na przyktad soboru $w. Aleksan-
dra Newskiego® na Placu Saskim w Warszawie, dzieta Leontija Benois

28 D Paszkiewicz, Pod berlem Romanowdw. Sztuka rosyjska w Warszawie 1815
1915, Warszawa 1991, s. 82-92.

29 Tbidem.

30 (D. W), Poswigcenie cerkwi na Pradze dn. 29 VI 1869 1., , Tygodnik Méd i No-
wosci” 1869, nr 29; za: Paszkiewicz, op. cit., s. 85.

31 Paszkiewicz, op. cit., s. 95-103. Pierwotny klasycystyczny wyglad budowli przy-
wrécit Patacowi Marian Lalewicz w latach 1924—1926. Por. M. Lalewicz, Patac Staszica
w Warszawie. Zarys historyi budowy, przebudowy i odbudowy, Warszawa 1932, s. 34-58.

32 R. Brykowski, Drewniana architektura cerkiewna na koronnych ziemiach Rze-
cgypospolitej, Warszawa 1995, s. 120.

33 Paszkiewicz, op. cit., s. 6 i nn.

34 M. Totwinski, O pomnikach i cerkwiach prawostawnych, Warszawa 1919, s. 6.

35 Warto odnotowaé, ze poczawszy od osiemnastego wieku $wigty Aleksander
Newski byt i nadal jest jednym z najbardziej czczonych rosyjskich swigtych narodowych.
W dziewigtnastym wieku az trzech caréw bylo jego imiennikami. Niewatpliwie wplyneto
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Russische Militarkirche in Suwalki.

z lat 1894-1900/1912. Okreslit go nawet mianem ,jednej z najpick-
niejszych budowli w Europie” . Zwrdcit jednak uwagg na to, ze w spo-
s6b architektonicznie logiczny nie da si¢ tego obiektu przebudowaé
na kosciét katolicki lub muzeum martyrologii narodu polskiego — co
bylo jedna z propozycji zwolennikéw pozostawienia cerkwi na Placu
Saskim?® — dlatego ostatecznie popart koncepcje rozebrania budowli.
Totwiriski postulowal powotanie specjalnych komisji kwalifikacyjnych,
kt6re miatyby si¢ zaja¢ wydawaniem opinii i sporzadzaniem inwentarzy
dziet zabytkowych dla potrzeb miejscowych whadz. Jego wypowiedzi
ujawniaja nie tylko kompetencje Totwiniskiego-architekta, ale przede
wszystkim postawe Totwinskiego-obywatela Polski, ktéry kierujac sig

to na fake, iz do poczatku dwudziestego wieku setki $wiatyn prawostawnych, wznoszo-
nych jako przejaw ekspansji religijnej w granicach Imperium Rosyjskiego i poza nim,
otrzymaly wezwanie wiasnie $w. Aleksandra Newskiego. Por. P. Klimow, Jkonografia Alek-
sandra Newskiego w religijnym malarstwie rosyjskim XIX i poczqtlen XX wieku. O zwigzkach
keultu, kultury i polityki w sztuce rosyjskiej, [w:] Nacjonalizm w sztuce i bistorii sztuki 1789~
1950, red. D. Konstantynéw, R. Pasieczny, P. Paszkiewicz, Warszawa 1998, s. 117-119.

36 Totwinski, op. cit, s. 5.

37 Nie przytaczam szerzej burzliwej dyskusji nad losami soboru, ktéra w oparciu
0 6wczesng prasg zrekonstruowat Piotr Paszkiewicz, op. cit., s. 197-201.

Cerkiew $w. Aleksandra
Newskiego w Suwatkach
[pocztéwka z okresu

[ wojny s$wiatowej,
nakfad Bugarmee;
zbiory Aleksandra Sosny]
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Widok na Krakowskie

Przedmiescie z soborem

Podwyiszenia Krzyza
Pariskiego na Placu
Litewskim w Lublinie
[pocztéwka z okoto 1910
roku; zbiory Osrodka
,Brama Grodzka —

Teatr NN”|

Elibieta Blotnicka-Mazur

»motywami tolerancji religijnej”*® proponowal zachowanie cerkwi nie-
zb¢dnych dla ludnosci wyznania prawostawnego. Jednak obiekty zbu-
dowane w celu demonstracji wladzy zaborcy postulowat rozebra¢, trak-
tujac te dziatania nie jako ,akt nienawisci politycznej lub religijnej, lecz
jako [...] obowiazek obywatelski”*. Jak pokazaty kolejne lata rewindy-
kacja mienia prawostawnego znacznie wykroczyta poza zgloszone przez
architekta postulaty.

Za og6lnym przyzwoleniem spoleczenistwa z pejzazy architekto-
nicznych wielu miast Polski centralnej znikngly sobory dobitnie zazna-
czajace dominacj¢ niedawnego zaborcy, budowane na reprezentacyjnych
placach. Oprécz soboru $§w. Aleksandra Newskiego w Warszawie roze-
brano takze migdzy innymi sob6r Wniebowstapienia Paiskiego w Kiel-
cach (budowa 1868-1870), Podwyzszenia Krzyza Panskiego na Placu

38 Totwinski, op. cit., s. 6.
39 Ibidem.
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Litewskim w Lublinie (budowa 1870—
1876), czy $w. $w. Apostotéw Piotra i Paw-
ta na Placu $w. Jézefa w Kaliszu (budowa
1875-1877). Wiele innych przebudowa-
no i adaptowano na $wiatynie rzymsko-
katolickie, gléwnie koscioly garnizono-
we, na przyktad w Siedlcach, Radomiu
i Lublinie®. O likwidagji ,,rosyjskich ze-

" w kosciotach garnizonowych

szpecen”
przypomniano w podsumowaniu wysta-
wy zorganizowanej w listopadzie 1933
roku w Warszawie z okazji pi¢tnastolecia
budownictwa wojskowego®. Usuwanie
elementéw typowych dla cerkwi, przede
wszystkim  charakterystycznych  koput
i zdobien, przebiegalo w dwéch gléw-
nych kierunkach: poprzez wprowadzanie
form zblizonych do ‘baroku polskiego’,
co zrealizowano na przyklad w kosciele
w Pulawach (dawna cerkiew $w. Trdjcy,
obecnie pod wezwaniem Matki Boskiej
Rézanicowej), czy w Suwatkach (dawna
cerkiew $w. Aleksandra Newskiego, obec-
nie pod wezwaniem Swictych Apostotéw Piotra i Pawta) lub poprzez
modernizowanie formy ogélnej bryly i detalu, na przyktad w kosciele
garnizonowym w Siedlcach (dawny sobé6r §w. Ducha, obecnie pod we-
zwaniem Najswictszego Serca Pana Jezusa) czy Lublinie (dawna cerkiew
putkowa Matki Bozej Gruziriskiej, obecnie pod wezwaniem Niepokala-
nego Poczecia Naj$wigtszej Marii Panny).

Likwidacja cerkwi odbywata si¢ w ramach tak zwanej akcji rewin-
dykacyjnej, w ktdrej wyr6zni¢ mozna kilka etapéw. W pierwszym okresie
(1918-1929), do ktdrego przynaleza przytoczone wyzej przyktady, wigk-
szo$¢ zywiotowo przejmowanych cerkwi zamieniano na koscioty rzymsko-
katolickie — czg$¢ z nich byly to dawne $wiatynie unickie badZ katolickie,
przerobione wtérnie na cerkwie — ale niektdre takze wyburzano. Drugi

40 Por. tekst . Zubowskiego w niniejszym tomie.

41 AL Krdl, Pigtnastolecie budownictwa wojskowego, ,Architektura i Budownictwo”
1933, nr 10-12, s. 296.

42 Thidem.

Sobér Podwyzszenia

Krzyia Passkiego

na Placu Litewskim

w Lublinie [fot. sprzed
1923 roku; zbiory
O$rodka ,Brama
Grodzka — Teatr NN”]

199



Sobér $w. Ducha

w Siedlcach [pocztowka
wydana przed 1910
rokiem, naklad i fot.

A. Gancwola w Siedlcach;
zbiory Aleksandra Sosny]

Elibieta Blotnicka-Mazur

el okres (1929-1934), przybral juz for-
' cgrki"e'{,_‘ me¢ masowych roszczeni ze strony kato-
lickiej, odbieranych przez $rodowiska
biatoruskie i ukrainskie za przejaw dys-
kryminacji mniejszo$ci narodowych.
Tak duza liczba pozwéw sadowych
spowodowana byta obawa Kosciola
katolickiego przed przedawnieniem
praw majatkowych — musialy by¢ zlo-
zone przed uplywem dziesigciu lat od
ustanowienia wladania Polski terenami
wschodnimi®.

Takim dzialaniom sprzyjal sta-
tus prawny Kosciola prawostawnego
w DPolsce, ktdry w okresie miedzy-
wojennym bardzo ditugo pozostawat
nieuregulowany. Pierwsze zarzadze-
nia, dotyczace kwestii prawno-ustro-
jowych, ujeto wprawdzie juz w 1922
roku w Tymczasowych przepisach o sto-
sunku rzqdu do Kosciola prawostawne-
go w Polsce®, ale nie obejmowaly one
klarownie na przyktad spraw majatko-
wych i mialy stanowi¢ jedynie zapo-
wiedz dla konkretnych rozwiazan usta-
wowych. Ten niedoceniany — zdaniem
Andrzeja  Chojnowskiego — aspekt
ekonomiczny odgrywat niebagatelng rolg w stosunku wladz polskich do
prawostawia®, biorac pod uwage ogromny majatek pozostajacy w dys-
pozycji Cerkwi, a ktérego spora czgé¢ stanowily dobra skonfiskowane
Kosciotowi rzymskokatolickiemu przez zaborcéw. Problem dodatkowo
sic komplikowal, poniewaz Kosciét rzymskokatolicki domagat si¢ tak-

43 Papierzyntiska-Turek, Migdzy tradyciq a rzeczywistoscig. .., s. 344.

44 Monitor Polski 1922, nr 38, poz. 20; Dziennik Urzedowy Ministerstwa Wy-
znan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego Rzeczypospolitej Polskiej, 12 lutego 1922,
nr 7 (76), poz. 59.

4 Ten problem analizuje A. Chojnowski w artykule Spdr o majgtek cerkiewny
w Drugiej Rzeczypospolitej, [w:] Losy cerkwi w Polsce. .., s. 43-59; W. Bendza, Regulacja
koscielnych spraw majgtkowych na przykladzie Kosciota prawostawnego w Polsce, Warszawa
2009, s. 19-49.
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7e zwrotu nieruchomodci, ktére nie- ,
gdys$ nalezaly do Kosciota unickiego, Kotciél Garrige
a wigc naturalnym sukcesorem tego
majatku powinien by¢ funkcjonuja-
cy w II Rzeczypospolitej Koscidt grec-
kokarolicki®. Jeden z ,tymczasowych
przepiséw”, ktére wbrew swojej na-
zwie pozostaly w mocy az do przyjecia
dekretu podpisanego przez prezyden-
ta Ignacego Moscickiego 18 listopada
1938 roku, byt dla padstwa szczegélnie
korzystny. Przewidywat bowiem, iz do
pojawienia si¢ ustawy ,,dobra cerkiew-
ne, nie wylaczajac débr uzyskanych
przez Cerkiew po Kosciele Katolickim,
stanowia wlasno$¢ parstwows az do
wykazania czego$ innego przez strong
prawostawna lub katolicka ”#.

Trzecia fala rewindykacji mia-
ta najbardziej dramatyczny przebieg
i obejmowata gléwnie wyburzanie cer-
kwi — przeprowadzone z inicjatywy

i sitami Komitetu Koordynacyjnego

Dowdédztwa Okregu Korpusu II w Lu-
blinie — ktére w 1938 roku przybrato
charakter programowy na Chetmsz-
czyznie i Poludniowym Podlasiu. Za
podstawg akeji — dodajmy catkowicie bezprawnej w gruncie rzeczy — przy- | Koscist garnizonowy
pod wezwaniem
Najswictszego Serca
Pana Jezusa w Siedlcach
nych w zwiazku z malejaca liczba ludnosci prawostawnej*®. W rzeczywi- | [pocztéwka z okresu
mi¢dzywojennego,

. . . naklad i fot. A. Sadowski
chu nacjonalistycznego, wspieranego przez prawostawnych duchownych, | sicdicach; zbiory

jeto stwierdzenie, iz na wspomnianych terenach znajduje si¢ wiele cerkwi
wybudowanych w okresie rozbioréw, obecnie niszczejacych i niepotrzeb-

stosci wladze obawialy si¢ coraz aktywniej dziatajacego ukrairiskiego ru-

a poprzez masowq likwidacje $wiatyri prébowaty zmusi¢ mieszkaricéw | Aleksandra Sosny]

46 Papierzyntska-Turek, Migdzy tradyciq a rzeczywistoscig. .., s. 345.

47" Archiwum Akt Nowych, zespét Ministerstwa Wyznad Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego, Memorial Departamentu Wyznan z dnia 27 V 1925, sygn. 332;
za: Chojnowski, op. cit., s. 46.

48 Papierzyntska-Turek, Migdzy tradycjq a rzeczywistoscig. ..., s. 374-375.
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Cerkiew putkowa Matki
Boiej Gruzitiskiej

w Lublinie [fot. z okresu
I wojny $wiatowej; zbiory

Aleksandra Sosny]

Elibieta Blotnicka-Mazur

do konwersji na katolicyzm. W efekcie
skutek tych dziatari byt odwrotny. Nie
tylko nie udato si¢ zredukowa¢ osrod-
kéw ukrairiskich nacjonalistéw, ale na-
stapita ich mobilizacja i wewngtrzna
konsolidacja w obliczu zagrozenia Ko-
$ciota®. W ciagu zaledwie dwéch mie-
siccy miedzy polowa maja a polowa
lipca 1938 roku zburzono 127 obiek-
tow (91 cerkwi, 10 kaplic i 26 doméw
modlitwy). W rezultacie krajobraz ar-
chitektoniczny regionu ulegt bezpow-
rotnym zmianom, a znikneto z niego
wiele budowli zabytkowych, niejed-
nokrotnie wraz z cennym wyposaze-
niem™. Nie zapobieglo temu nawet
porozumienie, jakie osiagnicto po kil-
kunastu latach trudnych negocjagji
miedzy strong rzadows i reprezentan-
tami obu Kosciotéw, przypiecz¢towa-
ne podpisaniem Ukladu migdzy Stoli-
cq Apostolskq i Rzeczqpospolitg Polsky. ..
z dwudziestego czerwca 1938 roku’'.
Aby obraz sytuacji architektury cerkiewnej w II Rzeczypospolitej
byt petniejszy, nalezy w nim uwzgledni¢ dziatania, ktére wprawdzie nie
zaowocowaly wieloma realizacjami, ale stanowig $wiadectwo namystu
nad budowa nowych cerkwi. Prowadzona w tym zakresie polityka nie
byta oczywiscie pozbawiona elementéw propagandowych, ktére miaty
podkresla¢ niezaleznos¢ prawostawia w Polsce od Moskwy. Kluczowa
kwestia byt problem stylu, co do ktérego polskie wladze nie miaty wéw-
czas skrystalizowanych oczekiwan. Musiat on natomiast spetnia¢ jeden
podstawowy warunek: proponowany projekt nie mégt nawiazywaé swo-
ja forma do cerkwi ‘moskiewskich’. Petro Rychkov i Olga Mykhaylyshyn

9 bidem.

50 Tragicznym w przebiegu i skutkach wydarzeniom 1938 roku zostata po$wieco-
na wspomniana wyzej odrebna publikacja Akcja burzenia cerkwi prawostawnych. . .; por.
takze: Papierzyniska-Turek, Migdzy tradyciq a rzeczywistosciq. . ., s. 358-377.

SV Uktad migdzy Stolicq Apostolskq i Rzeczqpospolitq Polskq w sprawie ziem, koscio-
tow i kaplic pounickich, kidrych Kosciot Katolicki pozbawiony zostat przez Rosje, podpisany
w Warszawie dnia 20 czerwea 1938 roku, Dz. U. 1939, nr 35, poz. 222.
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przedstawiaja histori¢ budowy nowej
cerkwi we wsi Oryszkowce na Woly-
niu, jako poczatek symbolicznej ,walki
o styl”*2. W zaleceniach ministerialnych
znalazlo si¢ stwierdzenie, aby w projek-
cie nawiaza¢ do ,tradycji budownictwa
lokalnego na kresach”>, co pokazuje ak-
ceptacje dla ‘przed-moskiewskich’ form
architektonicznych. Problemu stylistyki
nowych cerkwi nie rozwiazaly takze wy-
niki konkursu ogloszonego w 1927 roku
z inicjatywy wladz Kosciota prawostaw-
nego w Polsce, ktérego rezultaty okaza-
ly si¢ dosy¢ skromne®. W warunkach
konkursowych podkreslono brak ‘rodzi-
mej — czytaj ‘niemoskiewskiej’ — tra-
dycji budownictwa cerkiewnego® oraz
problem odnoszacy si¢ do wielu nowo-
projektowanych budowli w II Rzeczypo-
spolitej, mianowicie niedostatki kadrowe
odpowiednio wyksztatconych i wykwali-
fikowanych architektéw, szczegélnie na
Kresach. Co do stylu wskazywano jedy-
nie, aby projekty stanowity

...nawiazanie do najszlachetniejszych dawnych tradycji budow-
nictwa cerkiewnego, ktére przez powagg, prostote i pigkno [...]
moglyby stuzy¢ za podwaliny [...] Do takich Zrédet najczystszych
w pierwszej linii nalezaly tradycje budownictwa cerkwi staroru-
skich, nowogrodskich, pskowskich i innych oraz formy budownic-
twa drewnianego $wiatyri matopolskich®.

52 P. Rychkov, O. Mykhaylyshyn, Konkurs 1928 roku na projekty cerkwi prawo-
stawnych w Drugiej Rzeczypospolitej: w poszukiwanin nowej identycznosci architektonicznej,
Budownictwo i Architektura” 2013, R. 12, nr 4, s. 190-191.

53 [bidem, s. 191.

54 Thidem, s. 202.

55 Takie stwierdzenie miato wzmocnié¢ gtéwng idee konkursu, chociaz oczywiscie
budowano liczne cerkwie w I Rzeczpospolitej. Zob.: P. Krasny, Architektura cerkiewna na
ziemiach ruskich Rzeczypospolitej 1596—1914, Krakéw 2003.

56 Cerkwie prawostawne. Wyniki konkursu, Warszawa 1928; cyt. za: Rychkov,
Mykhaylyshyn, op. cit., s. 191-192.

Kosciét garnizonowy

pod wezwaniem
Niepokalanego

Poczecia Najswigtszej
Maryi Panny w Lublinie
[fot. niemiecka z okresu
1T wojny $wiatowej;

zbiory Aleksandra Sosny]
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Nie znamy wszystkich czterdziestu czterech projektéw nadestanych
do oceny jury konkursowemu. Jednak o poziomie i kierunku architek-
tonicznego myslenia ich autoréw pewien poglad daje dziewigé z nich,
zreprodukowanych w katalogu® oraz w pierwszym numerze , Architek-
tury i Budownictwa” z 1928 roku®®. Sad konkursowy, w sktad ktérego
weszli migdzy innymi architekei: Jarostaw Wojciechowski (1874-1942),
Tadeusz Totwiriski (1887-1951) i Zdzistaw Maczeriski (1878-1961),
swoje rozczarowanie wyrazit w protokole, zaznaczajac, iz ,konkurs nie
dat spodziewanych rezultatéw, nie ujawnit bowiem $wiezej indywidual-
nej twérezodei na polu prawostawnej architektury cerkiewnej” . Trud-
no do korica zgodzi¢ si¢ z tak surowa ocena. Harmonijnie wywazonym
w proporcjach wzorcem dla architektury cerkiewnej méglby si¢ sta¢
projekt Aleksandra buszpiriskiego (1878-1943) ze Lwowa, doceniony
druga nagroda w kategorii cerkwi drewnianych. Zwarta bryta budow-
li zatozonej na planie krzyza greckiego, z kopula centralng dominujaca
nad pozostalymi czterema (wiericzacymi kazde z ramion krzyza), nawia-
zuje swoja forma do typu architektonicznego cerkwi bojkowskiej. Pew-
nej strzelistoéci i monumentalnosei dodaje jej dynamiczny uktad usko-
kowych przekry¢ i piramidalna kompozycja bryly.

Sytuacja cerkwi prawostawnej w okresie II Rzeczypospolitej byta
bardzo trudna. Brak uregulowan prawnych sprzyjat masowym rewin-
dykacjom, skutkujacym burzeniem lub w najlepszym wypadku prze-
budowa prawostawnych $wiatyri na koscioty katolickie. W Polsce cen-
tralnej w pierwszych latach po odzyskaniu niepodlegltosci dominowaty
spontaniczne reakcje spoleczeistwa na religijne symbole carskiej rusyfi-
kagji, jakimi bez watpienia byly cerkwie. Natomiast w wojewddztwach
wschodnich przerodzily si¢ w programowa akcje niszczenia $wiatyni
i przymusowej polonizacji ludnosci prawostawnej, co miato najbardziej
dramatyczny przebieg w ostatniej fazie w 1938 roku. Podobne dziata-
nia przeprowadzane spontanicznie przez ludno$¢ katolicka lub plano-
we rewindykacje pod auspicjami wiadz nie byly odosobnionym zjawi-
skiem w Europie na terenach dawnych ziem zachodnich rosyjskiego
imperium. Takie przyktady mozna znalez¢ na Lotwie, czy tez na terenie
Ksigstwa Finlandii, chociaz w tym wypadku nie likwidowano parafii,

57 Thidem.

58 Cerkwie murowane i drewniane, ,Architektura i Budownictwo” 1928, nr 1,
s. 26-31. Tu zaprezentowano pi¢é projektéw.

59 Architektura i Budownictwo” 1927, nr 11-12, s. 399.

60 Cerkwie murowane i drewniane..., s. 26.
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ani nie niszczono programowo cerkwi prawostawnych®. Jak celnie za-
uwazyl Paszkiewicz taka polityka miata charakter krétkowzroczny i o ile
akcja ‘odmoskwiania’ polskich miast w pierwszych latach niepodleglej
Rzeczypospolitej byla ‘emocjonalnie’ uzasadniona, o tyle ostatnia faza
rewindykagji jedynie spotggowata nastroje antypolskie i nacjonalistycz-
ne spotecznosci ukrairiskiej i biatoruskiej®’. Negacja tozsamosci ‘Innego’
w imi¢ umacniania wlasnej identyfikacji narodowej utworzyla staby fun-
dament, ktéry rozpadt si¢ wraz z wybuchem II wojny $wiatowe;j.

ELZBIETA BLOTNICKA-MAZUR

Building National Identity through Negation: Problem of Orthodox Chur-
ches in the Second Polish Republic

After the end of World War I, Poland regained its long-awaited independence.
For the politics of the newly reborn state, question of material and spiritual reconstruc-
tion of the state and rebuilding the sense of national identity among its inhabitants be-
came a priority. National identity may be based on positive as well as on negative social
attitudes. This paper examines one aspect of the policy of building Polish identity, im-
plemented by authorities in the Second Polish Republic, as well as results of founding it
on the negation of the “Other” — using Emmanuel Lévinas’ term — by focusing on the
Orthodox Church and fate of the Orthodox churches in Poland in the interwar period.

Situation of the Orthodox Church in the Second Polish Republic was very diffi-
cult. Absence of legal regulations was conducive to mass recovery actions, leading to de-
molition, or at best, conversion of the former Orthodox temples into Catholic churches.
In central regions of Poland, first years after regaining independence were dominated
by spontaneous reactions of the society towards religious symbols of the bygone tsarist
Russification — which undoubtedly Orthodox churches were. While the ‘re-Moscow-
-ing’ [odmostkwianie] of the major Polish cities was ‘emotionally” justified, the last phase
of the reclamation actions increased the anti-Polish attitudes among the Ukrainian and
Belarusian (mostly Orthodox) communities. In consequence it was a shortsighted poli-
cy. Negation of the “Other’s” identity in the name of reinforcing national single-ethnic
self-identity provided weak foundations for the state, that collapsed with the outbreak
of World War II.

61 Paszkiewicz, Spdr o cerkwie prawostawne w II Rzeczpospolitej. ,, Odmoskwianie”
cgy »polonizacja™, [w:] Nacjonalizm w sztuce. .., s. 231.
2 Jbidem, s. 232.
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