RECENZIE 427

$ci. Wktad ten pozwala lepiej rozumie¢ ukute przez wieki powiedzenie
bedace zarazem synteza antytezy Ewa — Maryja: ,,Per feminam mors, per
feminam vita” (s. 325).

Sylwester Jaskiewicz, Radom — KUL

Sw. Jan Chryzostom, Mowy do Antiochericzykoéw o posqgach, przeklad
i komentarz Jan Iluk, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego,
Gdansk 2017, ss. XXIV + 281

Rozprawa jest poswiecona waznemu dzietu §w. Jana Chryzostoma,
ktory urodzit si¢ ok. 354 roku, a zmart 14 wrzesnia 407 roku. Swietym
Janem Chryzostomem i jego tworczoscig interesowano si¢ juz za jego zy-
cia. Wywarl ogromny wplyw na rozwdj kultury i doktryny chrze$cijan-
skiej. W ciggu wiekow powstalo wiele prac na temat jego osoby, pisarskiej
spuscizny i nauki. Na tym polu nie pozostajg w tyle rowniez polscy uczeni.
Kazda nowa pozycja poswigcona Janowi Chryzostomowi, zwtaszcza trak-
tujaca go w sposob dotad niedostrzezony, jest przyjmowana z ogromnym
zainteresowaniem. Takie jest wtasnie dzieto prof. Jana Iluka noszace tytut
Sw. Jan Chryzostom, ,, Mowy do Antiochericzykéw o posagach”.

Pierwsza oparta wyraznie na autorytecie Sokratesa datg z zycia Jana
jest dzien jego konsekracji biskupiej — 26 lutego 398 roku (HK 6, 2).
Poniewaz pewne jest, iz byt prezbiterem 12 lat, nalezy przyja¢ 386 rok jako
date $wigcen na prezbitera. Wynika to rowniez z wygloszonej w Antiochii
13 albo 14 marca 387 roku mowy 16 O posggach, w ktorej wyraza si¢ na-
stepujaco: ,,Juz drugi rok biezy, jak przemawiam do was” (,, 1000 debtepov
£tog &y ToVTO TPOC TNV LUETEPAY dradoyopevog aydnnv”’; PG 49, 164, por.
Iluk s. 179 oraz przyp. 688). Tworczos¢ literacka Jana byta bogata najpierw
jako lektora i diakona, potem jako prezbitera i biskupa. Ta pierwsza byta
pewnym wstepem do bardziej odpowiedzialnej pracy, ktora spetnial po
przyjeciu §wiecen prezbitera. Gorliwemu diakonowi tych $wiecen udzielit
biskup Flawian. Stato si¢ to w tym samym czasie, kiedy w Mediolanie do
wielkiego zadania przygotowywatl si¢ mtody profesor, Augustyn z Tagasty.
Jako prezbiter Jan rozwingt prace gléwnie na ambonie, petnigc obowigzki
pierwszego kaznodziei w Antiochii. Gtosit stowo Boze w niedziele 1 $wie-
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ta, a w Wielkim Poscie takze w dni powszednie (Palladius, Dialog o zZyciu
Jana, PG 47, 5). Z czasdéw antiochenskich pochodzi wigksza czes¢ jego
przeméwien. Sg to homilie do Ksiggi Rodzaju (PG 53), do Ksiegi Psalmow
(PG 57 1 58), do Ewangelii $w. Mateusza (PG 55), do Ewangelii §w. Jana
(PG 59), do Dziejow Apostolskich (PG 60), do wszystkich listow sw. Pawla
(PG 61-63). Ponadto wyglosit wiele kazan okoliczno$ciowych, Swiatecz-
nych, moralnych ascetycznych, dogmatycznych, (,,Mowy katechetyczne”;
PG 56, 97-112; 223-232; SCh 50, Paris 1957). Najlepszymi przemowie-
niami Jana sg homilie O posggach (De statuis, Tlepi avOpiéviov), perty
w $wiatowej literaturze homiletycznej (PG 49, 15-222).

W literaturze naukowej pisano wiele o Janie Chryzostomie i jego li-
terackiej tworczosci, takze w Polsce, ale po raz pierwszy po wielu wie-
kach od tamtych wydarzen kaznodzieja z Antiochii wygtosit swoje homilie
De statuis w catosci po polsku, a to dzigki profesorowi Janowi Ilukowi.
Z uznaniem zatem nalezy przyja¢ przektad i studium profesora.

Autor przektadu 1 komentarza we wstepie zarysowuje status quaestio-
nis oraz precyzuje omawiane w pracy zagadnienia w mysl zasady qui bene
distinguit, bene docet. Najpierw daje przeglad prac i studidéw napisanych
na temat De statuis Jana Chryzostoma, po czym dokonuje przektadu na je-
zyk polski, upigkszajac go komentarzem filologicznym i rzeczowym, cze-
go nikt wezesniej nie zrobit. Autor przektadu opart si¢ na wspotczesnych
krytycznych edycjach tekstow Jana Chryzostoma. Przektad jest poprawny
zarowno pod wzgledem je¢zyka, jak i stylu. Z recenzowanego dzieta wy-
nika, ze autor przektadu jest doswiadczonym thumaczem umiejacym wta-
sciwie oceni¢ 1 oddac jezyk oraz styl uczonego Antiochenczyka. Jest takze
znakomitym znawcg tamtych wydarzen. Realia, o ktérych wspomina Jan
Chryzostom, prof. Iluk uzupelnia mowami Libaniosa, porownuje ich rela-
cje, wskazuje na pewne roznice w przekazie i wycigga wnioski.

Jan Chryzostom jest cztowiekiem szkoty, uczniem wspomnianego
wielkiego Libaniosa, wygltaszanie mow sprawia mu przyjemnos¢. Kultura
stowa 1 wyksztalcenie cechuja Doktora Kosciota. Te cechy po lekturze
przektadu mozna spokojnie odnies¢ takze do autora przektadu.

Moze w tym miejscu warto odnotowaé wrazenie piszacego te recen-
zj¢. Dzielo jest nader erudycyjne, w korpusie pracy dobry przeklad mow
Doktora Kosciota De statuis, w przypisach tekst jest analizowany filologicz-
nie i rzeczowo. Przypisy sa czesto do tego stopnia rozbudowane, ze moga
stanowi¢ punkt wyj$cia dla nowej pracy, przynajmniej artykutu naukowe-
go, zawieraja bogaty materiat nie tylko odnoszacy si¢ w jaki§ sposéb do
samego przektadu, ale takze do dziedzin pokrewnych. Odpowiada to w ja-
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kiej$ mierze temu, co pisze Basilio Steidle w swej Patrologia seu Historia
Antiquae Litteraturae Ecclesiasticae (Friburgi Brisgoviae MCMXXXVII,
s. 125): ,,Cives Antiocheni propter nimia tributa sibi imposita statuas im-
peratoris everterant. Durante Quadragesima a. 387 Antiochena civitas cum
timore laesae maiestatis vindictam exspectabat. Johannes isto tempore mi-
seriae ad exhortandum populum prudenter utitur”.

W zakonczeniu pracy autor przektadu podaje indeks imion i nazw geo-
graficznych, indeks rzeczowy, przyklady figur retorycznych i ich miejsca
w mowach oraz najwazniejsza bibliografi¢, przez co wskazuje na ciagly
aktualno$¢ mysli Jana Chryzostoma.

Zatem uklad pracy jest jasny, dokladnie okreslony, co stanowi utatwie-
nie dla czytelnika, bo staje si¢ pomocne dla przyswojenia bogactwa ma-
terialu zawartego w dziele. Autor rzetelnie potraktowat przektad. Uderza
przejrzystos¢ 1 jasnos¢ przekazu. Jezyk przektadu jest prosty i logiczny.
Racjonalna tres¢ jest komunikatywna. Opublikowane dzieto stanowi waz-
ny wklad Autora przektadu w rozw¢j badan naukowych odnoszacych si¢
do kulturotworczej roli Jana Chryzostoma w dziejach literatury greckiej
1 historii Kosciola w starozytnosci.

Podsumowujac, pragne podkresli¢, ze mimo istnienia szeregu ma-
jacych charakter przyczynkowy przektadow réznych autorow urywkow
mow Jana Chryzostoma De statuis (prof. Iluk uwzglednia je w bibliografii)
w Polsce nie powstato dotad Zzadne tego rodzaju dzieto poswigcone mowom
Jana Ztotoustego De statuis o tak wielkim znaczeniu i zapotrzebowaniu.
Przedsigwziecie profesora Jana Iluka stanowi dostrzegalny tworczy wktad
w rozwoj polskiej 1 $wiatowej historii starozytnej, filologii klasycznej i pa-
trologii. Przeklad pracy 1 wywody profesora sg przekonujace 1 zachecaja czy-
tajacego prace do wspdlnego zastanowienia si¢ nad wypowiedziami Doktora
Kosciofaijego mistrza Libaniosa. U niego bowiem i u filozofa Andragacjusza
mtody Jan zapoznat si¢ z literatura, filozofig 1 wymowa (Sokrates, HK 6, 5,
PG 67, 665). Zdolnosci ucznia tak si¢ rozwingly, ze wkrotce przewyzszyt
wszystkich. Zachwycony jego talentem Libanios, zapytany przed $mier-
cig, kogo uwaza za najlepszego swego nastepce, odrzekt: ,,Jana, jesli go nie
zabiorg chrzescijanie” (Sozomenos, HK 8, 2, PG 67, 1515). Tak si¢ stato.
Dzieto profesora Jana Iluka bedzie cieszyto si¢ zainteresowaniem nie tylko
wsrod historykéw 1 filologéw klasycznych, lecz rowniez wsrod literaturo-
znawcow, historykow kultury, teologdw oraz mitosnikéw antyku w ogole.
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