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EWOLUCJA NORM PRAWNYCH DOTYCZACYCH
OSOBY SEDZIEGO PRZED KODEKSEM PRAWA KANONICZNEGO
Z 1917 ROKU

THE EVOLUTION OF LEGAL NORMS RELATING TO THE ECCLESIASTICAL JUDGE
BEFORE THE 1917 CODE OF CANON LAW

Abstract. The judge is the entity that applies the law. The judge adjudicates on court cases. The
history of the Church shows, that from the beginning, we had to deal with the necessity to resolve
various types of matters and disputes. Canon law has developed and evolved over the centuries.
The procedural law developed gradually. The judge is part of this development. Initially, as indi-
cated by the sources of law, the church judge was a bishop. With time, the power to judge passed
into the hands of other priests appointed by the bishop. This is how the office of the judicial vicar
(official) was created. At the Council of Trent, there is already talk of the so-called synodal and
pro-synod judges.
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WPROWADZENIE

Osoba s¢dziego od zawsze pozostaje kojarzona przede wszystkim z poje-
ciem sprawiedliwo$ci. Se¢dzia (tac. iudex) jest bowiem tym, kto ma roz-
strzygnaé watpliwos¢, spor (iudex qui ius dicit). Cieszy si¢ zatem autoryte-
tem, ptynacym z postawy bezstronnosci i niezawistosci. Jest reprezentantem
spolecznosci, ktora w nim poktada zaufanie, iz prawo ustanowione dla niej,
bedzie respektowane zgodnie ze sprawiedliwo$cia. Wspolnota pierwotnego
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Kos$ciota uksztaltowala si¢ na podwalinie kultury i zwyczajow antycznego
Wschodu, a zwtaszcza judaizmu. Zderzyta si¢ jednak z kulturg grecko-rzym-
ska. Tym niemniej prawo kanoniczne miato przede wszystkim odpowiada¢
wymogom Ewangelii przekazywanym przez tradycj¢. Bardzo szybki rozwoj
instytucji prawnych w Kosciele wymagal gotowych rozwigzan, ktore Ko-
$cidt czerpal zwlaszcza z prawa rzymskiego'. Kosciot, jako wspolnota nie-
zalezna od spotecznosci §wieckiej, wyksztatcal swoj whasny, odrgbny system
sagdownictwa. W nim to jedno z gtownych miejsc zajmuje sedzia. To jego
osoba tak ro6zni si¢ od osoby sedziego w porzadku §wieckim, stad na niej
chciatbym skupi¢ swojg uwage w tym artykule.

Niniejszy artykul ma zatem na celu ukazanie ewolucji norm prawnych
dotyczacych osoby sedziego. Centrum badan sanowi zatem se¢dzia kos$cielny
oraz proba udzielenia odpowiedzi na pytanie kto orzekal w sprawach wno-
szonych przed wspolnote Kosciola. Badanie zmian norm prawnych w tym
zakresie zostalo oparte na analizie historycznej w uktadzie chronologicznym.
Pierwszy okres obejmuje czas do XII wieku, kolejny do Soboru Trydenckie-
go 1 wreszcie ostatni okres do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r. Tym
samym caly okres rozdzielajg dwa istotne wydarzenia w historii prawa: De-
kret Gracjana oraz Sobor Trydencki. Jak zostalo to zaznaczone w tytule opra-
cowania, niniejsza analiza stanowi zarys problematyki, stajgc si¢ tym samym
preludium do opisu poszczegdlnych okresow historycznych, zar6wno w kon-
tek$cie prawa powszechnego jak i partykularnego.

I. OKRES OD POCZATKOW CHRZESCIJANSTWA DO XII WIEKU

Wraz ze $miercig Chrystusa, Apostolowie zostajg postawieni — mozna po-
wiedzie¢ — sam na sam z wiecloma okreslonymi problemami. Zapewne gminy
chrzescijanskie przesigknicte byly jeszcze funkcjonowaniem w oparciu o pra-
wo zydowskie, czy tez prawo rzymskie. O jednym z pierwszych problemow
zycia codziennego chrzescijan, ktore z perspektywy omawianego zagadnie-
nia szczegolnie nas interesujg, dowiadujemy si¢ od §w. Pawta. W jego liscie
do Koryntian czytamy: ,,Czy odwazy si¢ kto§ z was, gdy zdarzy si¢ nieporo-
zumienie z drugim, szuka¢ sprawiedliwo$ci u niesprawiedliwych, zamiast
u $wigtych? [...] Wy za$, gdy macie sprawy doczesne do rozstrzygniecia,

' Por. J. ZABLOCKI, Rzymskie korzenie prawa kanonicznego, [w:] Ars boni et aequi. Ksigga
pamigtkowa dedykowana Ksiedzu profesorowi Remigiuszowi Sobanskiemu z okazji osiemdziesiq-
tej rocznicy urodzin, red. J. Wrocenski, H. Pietrzak, Warszawa: Wydawnictwo UKSW 2010, s. 587.
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sedziami waszymi czynicie ludzi za nic uwazanych w Kosciele” (1 Kor 6,
1.4). Egzegeci, interpretujac ten fragment listu, wskazujg na problematyke
sadownictwa — mozna powiedzie¢ — ze juz wowczas przeciez koscielnego.
W swojej wypowiedzi §w. Pawel jasno wskazuje, do jakiego sadu powinni
udawac si¢ chrzescijanie, chcgc rozpatrywaé sprawy pomiedzy sobg. Ta su-
gestia Apostola jest odczytywana tak, iz juz w tym okresie mamy do czy-
nienia z istnieniem sgdownictwa koscielnego. Co wigcej, Stefan Biskupski
w swojej analizie wykazuje, ze sam $w. Pawel wykonywat jurysdykcje nad
matzenstwem, co w konsekwencji oznacza, iz wydajac wyrok byt sedzia®. Za
R. Cornely’m, egzegeta analizujagcym ten tekst, nalezy powiedzie¢, iz Ko-
sciot pierwotny z wielka pilnoscig przestrzegal wskazan $sw. Pawla zawar-
tych w tej perykopie. Jak podaje autor, jest bowiem pewne, ze chrzescijanie
w pierwszych trzech stuleciach nie przedstawiali swoich spraw sadowych se-
dziom $§wieckim. Jednoczesnie od IV-V wieku sami biskupi mieli wskazy-
wac, ze maja in rebus civilibus ius dicere. To nie kto inny jak biskup byt juz
wtedy pierwszym sedzia wspolnoty®. Takie twierdzenia biskupéw nie byty
tylko ich wypowiedzia, ale opieraty si¢ przede wszystkim na decyzjach cesa-
rzy rzymskich, np. Konstantyna z 321 r.*

Postanowienia Synodu w Antiochii z 341 r. przynosza nam wskazania
dotyczace dziatania biskupéw w sytuacji, kiedy to biskup stawat przed ich
sadem:

Jesli obwiniony o jakie§ przewinienia biskup stanie przed sadem, a biskupi pro-
wincji nie potrafia wyda¢ jednomyslnego orzeczenia, lecz jedni uznaja go za
winnego, a drudzy za niewinnego, $wigty synod postanowil, ze dla rozstrzygnig-
cia wszelkiej watpliwosci biskup metropolita powinien zwota¢ innych biskupow
z sasiedniej prowincji, aby oni rozstrzygneli spor, usungli watpliwosci 1 wraz
z biskupami prowincji wydali sprawiedliwy wyrok®.

Z tego kanonu, w perspektywie analizowanego tematu, na uwage¢ zastugu-
je fakt, ze sprawy biskupdéw rezerwowane byly zgromadzeniu biskupow pro-

2 Por. S. BISKUPSKI, Prawo matzeniskie Kosciota rzymskokatolickiego, t. 2. Proces matzenski,
Olsztyn: Instytut Wydawniczy PAX 1960, s. 18-19. Autor powotuje si¢ na tekst 1 Kor 5, 1; 3-5
oraz wypowiedzi innych autorow.

3 Por. R. CORNELY, Commentarius in S. Pauli Priorem Epistolam ad Corinthios, Parisiis:
Lethielleux 1890, s. 140.

4 Por. S. BISKUPSKI, Prawo matzernskie, s. 23.

5 Por. Synod w Antochii, I, Kan. 14, [w:] Synody i kolekcje praw, t. 1. Dokumenty synodéw
od 50 do 381 roku, red. A. Baron, H. Pietras, Krakow: Wydawnictwo WAM 2006, s. 139.
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wincji. Brak jednomyslno$ci mial zmusi¢ metropolite do zwotania jeszcze
wiekszego zgromadzenia rozszerzonego o biskupow sasiedniej prowincji®.

Kolejng wzmianke dotyczaca osoby sgdziego odnajdujemy w Liscie Sy-
nodu zebranego w Sardyce do Kosciota w Aleksandrii (343 r.). Autorzy listu
podkreslaja, iz ,,prosiliSmy tez o decyzje¢, zeby zaden sedzia, ktoremu podpa-
dajg sprawy publiczne, nie mogt sadzi¢ duchownych™’. Nalezy zatem domnie-
mywac, ze sprawy sadzenia duchownych byly w tym czasie nadal rozpatry-
wane przez sady $swieckie. Zreszta ojcowie synodalni z Sardyki skierowali
do cesarza Konstancjusza prosbe, aby sedziowie, ktorym powierzono zarzad
prowingji, ,,powstrzymywali si¢ od tego, co dotyczy przestrzegania prawa
koscielnego i niech nie waza si¢ na to p6zniej ani nie uzurpujg sobie takiego
prawa i nie sadza, Zze znajg sprawy duchownych”®. Trzeba w tym miejscu
doda¢, iz problematyka sgdzenia duchownych przez sady $wieckie byta na
tyle powszechna, ze sprawa ta wracata czesto. Swiadcza o tym takze dziata-
nia podj¢te podczas Synodu w Rzymie z 378 r. Zostal bowiem wystosowany
List synodu rzymskiego pod przewodnictwem Damazego do imperatorow
Gracjana i Walentyniana, aby zadbali o egzekucj¢ prawa, ktére ustanowili,
by w sprawach religii sadzil papiez ze wspolbra¢mi biskupami i by kaptan
nigdy nie poddawal sie tatwo wyrokowi poganskiego sedziego’. Niewatpli-
wie z przywotanego juz wyzej Listu dowiadujemy si¢, ze biskupi wykony-
wali przynalezng im wladze¢ sagdowniczg.

Podczas Synodu w Kartaginie, w 348 r., ojcowie synodalni podjeli wy-
tyczne dotyczace liczby osoéb, przed ktorymi mieli by¢ przestuchiwani oskar-
zani duchowni o niepostuszenstwo. Niewatpliwie liczby wskazane robig nawet
dzi§ wrazenie: ,,gdy kto$ okazalby si¢ zuchwaly badz niepostuszny wobec
starszego wiekiem, albo byt z nim w jakim$ sporze, to jesli jest diakonem —
przestucha go trzech pobliskich biskupow, jesli prezbiterem — szesciu, jesli
biskupem — dwunastu wspolbraci w kaptanstwie”'’.

® Na marginesie pewnego poréwnania nalezy przywolaé wspotczesne normy dotyczace sg-
dzenia biskupa. Zgodnie z kan. 1405 KPK, sprawy karne biskupéw podlegaja bezposrednio Bi-
skupowi Rzymu, a sprawy sporne biskupow pozostawiono Trybunatowi Roty Rzymskie;j.

7 Por. SYNOD W SARDYCE, III. List do kosciota w Aleksandrii, 39, 1, [w:] Synody i kolekcje
praw, t. 1. Dokumenty synodow od 50 do 381 roku, s. 160.

8 Por. SYNOD W SARDYCE, VI. Prosbha synodu do Konstancjusza, 1, [w:] Synody i kolekcje
praw, t. 1. Dokumenty synodéw od 50 do 381 roku, s. 169.

° Por. SYNOD W RZYMIE, List do Gracjana i Walentyniana, [w:] Synody i kolekcje praw, t. 1.
Dokumenty synodow od 50 do 381 roku, s. 288-292.

19 Por. SYNOD W KARTAGINIE, Kan. 11. O niepostusznych duchownych i o liczbie sqdzqcych
biskupow, kaptanow i diakonow, [w:] Synody i kolekcje praw, t. 1. Dokumenty synodow od 50 do
381 roku, s. 198.
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Zdecydowanie wigcej informacji, opartych na dokumentach, przynosza
nam Konstytucje apostolskie spisane przez Klemensa. Jednoczesnie nalezy pa-
mietaé, ze pierwsze sze$é ksigg pokrywa sie catkowicie z Didascalia'', niekie-
dy jedynie tre$¢ jest rozszerzona i dostosowana do karnos$ci koscielnej V wie-
ku'?. Tekst Konstytucji, datowany na rok ok. 380, zawiera miedzy innymi
w Ksiedze II o biskupach, wskazania dotyczace osoby sedziego jak i samego
sadownictwa koscielnego. Wynika z niego niewatpliwie, iz to do osoby bisku-
pa nalezy wtadza sadzenia. Jest on tym samym s¢dzig koscielnym.

Wskazuje si¢, w kontekscie spraw sadowych, na przymioty biskupa: ,,Bi-
skup niech bedzie bezstronny”'’; , Biskup winien sadzi¢ sprawiedliwie”';
,,Sedzia winien by¢ obiektywny”'?.

Na uwage zastuguje jednak inne przedtozenie, znajdujace si¢ w zasadach
sadownictwa koscielnego, a dotyczace diakonow. W tekscie tym bowiem
czytamy:

Kazdy diakon niechaj odnosi si¢ do biskupa tak jak Chrystus do Ojca, a w miar¢
mozliwo$ci niechaj sprawuje swoj urzad samodzielnie, otrzymawszy wladz¢ od
biskupa, tak jak Chrystus otrzymal od Ojca witadz¢ sprawowania opatrznosci.
Jednak sprawy wiekszej wagi niechaj rozstrzyga biskup. Zreszta diakon ma by¢
uchem, okiem i ustami biskupa, jego sercem i dusza, aby biskup nie musial zaj-
mowac si¢ wszystkim, lecz tylko najwazniejszymi sprawami'®.

Nie mozna mie¢ watpliwos$ci, iz obok osoby biskupa na urzad s¢dziego
powotywano takze diakonow. Kolejny fragment podkresla ten stan rzeczy
jeszcze bardziej dobitnie, uwzgledniajgc jednoczes$nie prezbiterow: ,,W sa-
dzie niechaj bedg obecni diakoni i prezbiterzy, niech wyrokuja sprawiedli-
wie i bezstronnie jako ludzie Bozy”'”. Tym samym — podkre$lmy — biskupo-
wi zarezerwowane byly sprawy trudniejsze, natomiast w sprawach mniejszej

11 Zob. F.X. FUNK, Didascalia et Constitutiones Apostolorum, t. 1-2, Paderbornae: Libreria
Ferdinandi Schoeningh 1905; R.H. CANNOLLY, Didascalia Apostolorum, Oxford: Clarendon
Press 1929.

12 Por. I. SUBERA, Historia Zrddet i nauki prawa kanonicznego, Warszawa: Akademia Teolo-
gii Katolickiej 1977, s. 32.

13 Por. Konstytucje apostolskie, Ksiega 11, n, 5, [w:] Synody i kolekcje praw, t. 2. Konstytucje
apostolskie oraz Kanony Pamfilosa z apostolskiego synodu w Antiochii, Prawo kanoniczne Swig-
tych Apostotow, Kary swietych Apostotow dla upadtych, Euchologion Serapiona, red. A. Baron,
H. Pietras, Krakow: Wydawnictwo WAM 2007, s. 15.

14 Tamze, n. 37, s. 53.

15 Tamze, n. 42, s. 57.

16 Tamze, n. 44, 3-4, s. 59-60.

17 Tamze, n. 47, 1, s. 61.
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rangi urzad sedziego pehili takze prezbiterzy i diakoni. Cata wladza sadow-
nicza skupiona byla tym samym w reku duchownych. T. Pawluk podkresla,
iz sedziami w Kosciele starozytnym byli biskupi, cieszacy si¢ duzym autory-
tetem i szacunkiem w spolecznosci chrzescijanskiej. Prezbiterow i diakonow
sytuuje w charakterze asesorow. Zaznacza takze, ze w sprawach wigkszej
wagi odwotywano si¢ takze do metropolity lub synodu prowincjonalnego.
Na uwage zastuguje takze podkreslenie, iz najwyzszg instancja odwotawcza
byl Sad Biskupa Rzymskiego, do ktérego byto mozna apelowaé zawsze, to
znaczy z pominigciem instancji posrednich'®.

Kontynuujac watek cesarzy rzymskich, nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage
na losy relacji Kosciol—-Cesarstwo. Przyznanie chrzescijanstwu nowej pozy-
cji prawnej skutkowato wielorakimi konsekwencjami, zarowno dla samego
Kosciota, ale takze dla prawodawstwa rzymskiego. Pierwszym oddzielnym
zbiorem ustaw cesarskich, odnoszacych si¢ do dziedziny spraw religijnych,
byt Codex Theodosianus, cesarza Teodozjusza Il z 438 r. To z niego dowia-
dujemy sie m.in. w sprawie sadownictwa biskupéw w sprawach §wieckich'®.

Sytuacja relacji pomiedzy wladzg §wiecka a koscielng zaczeta si¢ znacznie
roznicowa¢ na skutek podziatu Cesarstwa na cz¢$s¢ wschodnig i zachodnia
(395 r.). Na wschodzie wytworzyt si¢ w zasadzie idealny model cezaropapiz-
mu, albowiem Kosciot bizantyjski byt bardzo uleglty wltadzom $wieckim. Na
zachodzie zrodlem pozycji Kosciota stato si¢ przejecie wiadzy przez nie-
mieckiego krola Odoakra (476 r.). Fakt ten przyczynit si¢ jednak do destabi-
lizacji 1 rozbicia 6wczesnej wiadzy, skutkujagcymi ciggtymi walkami o tery-
toria i wladze. Rezultat byt taki, ze zmieniaty si¢ panstwa i ich wladcy.
W tej rzeczywistosci rost autorytet biskupow. Ci za$ zaczgli zajmowacé sig
sprawami wykraczajacymi poza funkcje stricte religijne. Jak podkresla
A. Debinski, biskupi, z uwagi na prestiz, ktorym si¢ cieszyli, mogli skutecznie
dokonywa¢ interwencji (intercessio) w cesarski wymiar sprawiedliwosci®,

18 Por. T. PAWLUK, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II. Doczesne dobra Ko-
Sciota, Sankcje w Kosciele, Procesy, t. 4, Olsztyn: Warminskie Wydawnictwo Diecezjalne 1990,
s. 161.

19 Por. Codex Theodosianus, 1, 27: De episcopali definition, [w:] Theodosiani libri XVI cum
constitutionibus sirmondianis et leges novellae ad Thedosianum pertinentes, red. Th. Mommsen,
P.M. Meyer, Berlin: Apud Weidmannos 1905, s. 61-62.

20 Por. A. DEBINSKI, Kosciét i prawo rzymskie, Lublin: Wydawnictwo KUL 2008, s. 47: ,,Ce-
lem ich dzialalnosci byto przede wszystkim tagodzenie okrutnych kar, wykluczenie prywatnej
zemsty, ochrona niskich warstw spolecznych przed uciskiem potentes oraz samowola wtadz ad-
ministracyjnych. W pewnym stopniu cele te byly realizowane poprzez instytucj¢ azylu kosciel-
nego oraz sagdownictwa biskupiego zwanego episcopalis audientia”.
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Na kanwie aplikacji norm prawa rzymskiego przez Koscidl, warto w per-
spektywie omawianego zagadnienia wskazaé, iz w Kosciele juz w 111 w. zo-
stat ustanowiony urzad obroncy Kosciota (defensor ecclesiae), wzorowany
notabene na rzymskim urzedzie obroncy uciSnionych (defensor plebis, de-
fensor civitatis). Oczywiscie owi obroncy Kosciota mieli przede wszystkim
broni¢ biednych przed bogatymi, ich uciskiem, a takze naduzyciami wtadzy
administracyjnej. Warto jednak w tym miejscu podkresli¢, iz petnigcy ten
urzad (poczatkowo swieccy, potem duchowni), nierzadko sprawowali takze
wladze sadownicza?!.

Z tekstow, ktorych autorem jest cesarz Justynian, nader wynika, ze s¢dzia
w sprawach procesowych byt biskup. Posta¢ biskupa odgrywata wiec istotna,
jesli nie kluczowa role w caty czas rozwijajacej si¢ organizacji spraw ko-
scielnych. Przy czym nalezy podkresli¢, iz lokalna jurysdykcja koscielna nie
odgrywata w tym czasie roli wylgcznie pomocniczej, ale wlasng!

Dalsze losy sadowej jurysdykcji ksztattowaty si¢ przede wszystkim pod
wplywem cigglego rozwoju chrzescijanstwa, ktore wyszto poza mury duzych
miast 1 wkroczylo gléwnie na tereny wiejskie. Skutkowato to rozproszeniem
i oddaleniem od siedzib biskupow, a w konsekwencji uciekaniem si¢ do sa-
doéw blizszych wiernym. Stad tez zaczely powstawac rézne denominowane
funkcje archidiakonow i dziekandw, ktorzy byli duchownymi, a ktérzy pod-
jeli funkcje sedziow miejscowych w niektérych sprawach?. Stanowili oni
sady nizszych instancji, od wyrokéw ktérych odwotywano si¢ do sadow
biskupich®.

21 Por. F. MARTROYE, Les « defensores ecclesiae » aux V-e et VI-e siécles, ,,Revue historique
de droit francais et étranger” 2(1923), s. 603.

22 Por. R. WIERZCHANOWSKI, Urzgd oficjata w swietle norm Kodeksu pio-benedyktyniskiego
i prawa partykularnego w diecezji tarnowskiej. Studium historyczno-prawne, [w:] Struktura i dzia-
talnos¢ Sqdu Diecezjalnego w Tarnowie w latach 1945-1983, red. R. Kantor, Krakéw: Uniwersytet
Papieski Jana Pawta II. Wydawnictwo Naukowe 2019, s. 52: ,Jak zauwazaja historycy prawa,
archidiakon miat swoje beneficjum, w sposob nieskrepowany rzadzit wlasnym okrggiem, mogt wy-
znaczac¢ sobie zastepcOw i mianowac potrzebnych mu urzednikow oraz, co wazne, nie mogt by¢ od-
wolany przez biskupa. Ponadto w czasie wizytacji byt wladny karaé¢ tak duchownych, jak i §wiec-
kich, ktorzy w jaki§ sposob wykroczyli przeciwko dyscyplinie koScielnej. W pdzniejszym okresie
rozwoju archidiakonatow niektorzy z nich w swoich okrggach sprawowali jurysdykcje sadowa nie-
mal réwng wiladzy biskupdw. Jedynie niektore sprawy pozostawaly zarezerwowane biskupowi lub
jego oficjatowi generalnemu (np. wazniejsze sprawy karne lub matzenskie). W konsekwencji doszto
do ostabienia wladzy biskupa. Oczywiscie nie byto to wynikiem obowigzujacych norm, gdyz zadne
owczesne powszechne zrodto prawa (np. Dekretaty Grzegorza X, dekrety Aleksandra III czy statu-
ty Izydora z Sewilli) nie udzielalo archidiakonom tak szerokich uprawnien. Jedynie w niektorych
miejscach kwesti¢ t¢ regulowalo prawo partykularne i zwyczajowe”.

2 Por. R. RODRIGUEZ-OCANA, Tribunal diocesano, [w:] Diccionario General de Derecho Ca-
nonico, red. J. Otaduy, A. Viana, J. Sedano, Cizur Menor, Navarra: Aranzadi 2012, s. 669.
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II. OKRES OD DEKRETU GRACJANA DO SOBORU TRYDENCKIEGO

Dzieto Gracjana w perspektywie prawnej okazato si¢ nie do przecenienia.
Stanowito ono w oparciu o causae przyklad praktycznych wskazowek doty-
czacych procesu koscielnego. Sa one zawarte w siedmiu causach. W podje¢-
tym temacie na uwage zasluguje causa jedenasta, w ktorej to mowa jest
o prowadzeniu spraw przez duchownych przed s¢dzig koscielnym. Wynika
z niej takze, iz s¢dzig koscielnym byl biskup, przed ktérym mialy by¢ pro-
wadzone sprawy osob duchownych?*.

Od XII wieku rozwija si¢ stopniowo i w sposob zréznicowany urzad ofi-
cjata biskupiego, to jest wikariusza sagdowego. A. Vetulani okresla go jako
,,urzad statego sedziego biskupiego pod nazwa oficjata®. Swoimi poczatka-
mi sigga on Francji, cho¢ ze wzgledu na fakt, iz urzad ten nie wynikat z pra-
wa powszechnego, ale raczej z utrwalajgcego si¢ zwyczaju, trudno jest dzis
okresli¢ jaka$ jedng konkretng dat¢ powstawania oficjalatow w roznych die-
cezjach?. Wyjatkiem w tym wzgledzie byta Polska, w ktorej urzad oficjata
nie wynikat z praktyki i zwyczaju, ale z zarzadzen legatow papieskich: Jaku-
ba z Leodium (synod we Wrocltawiu 1248), Anzelma, biskupa warminskiego
oraz kard. Gwido?’. Poczatkowo oficjat byt mandatariuszem i pomocnikiem

24 Por. Decretum Gratiani, [w:] Patrologiae Cursus Completus. Series Latina, t. 1, red. J.P.
Minge, Parisiis 1861, n. 187: C 11, s. 422; C.11 q.1 ¢.17 : Episcopo non permittente apud secula-
rem iudicem clericus pulsari non debet; C.11 q.1 ¢.32 : Apud presbiteros iudicentur fratres ; C.11
g.1 ¢.38: Item Gregorius Iohanni defensori eunti in Yspaniam ammonendo dicit: Presbiter apud
episcopum tantum iudicari debet. De persona presbiteri hoc attendendum est, si quam causam ha-
buerit, non ab alio teneri, sed episcopus ipsius adiri debuit, sicut novellarum constitutio mani-
festat, que ita loquitur de sanctissimis et Deo amabilibus, ac reverentissimis episcopis et clericis
ac monachis: ,,Inp. Augustus Iustinianus Petro gloriosissimo prefecto pretorio capitulo LIII. Si
quis contra aliquem clericum aut monachum, aut diaconissam, aut monastriam, aut assistriam
habet aliquam actionem, doceat prius sanctissimum episcopum, cui horum unusquisque subiaceat.
Ille vero causam inter eos diiudicet. Et si quidem utraque pars his, que iudicata sunt, non adquie-
verit iubemus per loci iudicem executioni per fecte contradi”.

25 Por. A. VETULANI, Poczqtki oficjalatu biskupiego w Polsce, ,,Nova Polonia Sacra” 1939, nr 3, s. 1.

26 Por, P. FOURNIER, Les officialités au moyen dge. Etude sur ’organisation, la compétence et
la procédure des tribunaux ecclésiastiques ordinaires en France, de 1180 a 1328, Paris: E. Plon
et Cie, Imprimeurs-Editeurs 1880; W. WASIK, Urzqd i zadania wikariusza sqdowego, ,,Kieleckie
Studia Teologiczne” 2009, nr 8, s. 191-214; R. WIERZCHANOWSKI, Urzqd oficjata, s. 49-72,

27 Por. PAWLUK, Prawo kanoniczne, s. 184-185. Autor wymienia takze przyczyny powstania
tego urzedu: ,,— wzrost liczby spraw sadowych, spowodowany szerokim zakresem kompetencji
sadoéw koscielnych i coraz powszechniejszym uznawaniem privilegium fori; — dotychczasowe
braki i stabosci koscielnego wymiaru sprawiedliwo$ci oraz konieczno$¢ usprawnienia biskupiej
administracji sadowej; — wzrost zadan pasterskich, szeroki wachlarz réznorodnych zaj¢¢ oraz sto-
sunki gospodarcze i spoteczne, ktore zmusity biskupéw do wyreczania si¢ stalymi pomocnikami;
— koniecznos¢ ukrécenia wladzy archidiakonow, ktorzy w X-XIII wieku nierzadko korzystali
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biskupa, do ktérego zadan nalezato wspieranie lub zastepowanie biskupa
w roznych dziedzinach. Zaswiadcza o tym papiez Innocenty III, ktory pole-
cil, aby biskupi brali sobie do pomocy zdatnych i godnych me¢zéw do wspo-
magania przy sprawowaniu $wigtych oficjow, do przepowiadania stowa, do
odbywania wizytacji oraz do wypetniania innych obowigzkéw?®. Warto w tym
miejscu podkresla¢, iz wraz z ustanowieniem oficjalatu, wtadza sadownicza
zostala przekazana w rece innej osoby. Mozna powiedzieé¢, ze urzad oficjata
powstat z inicjatywy samych biskupow dla zaradzenia konkretnym potrze-
bom w dziedzinie wymiaru sprawiedliwo$ci. Chodzito przede wszystkim
o zapewnienie sprawnego funkcjonowania sgdownictwa koscielnego w die-
cezjach®. Rozpoczat sie pewien proces odciazania biskupa w sprawach sado-
wych. Niemniej ewolucja koscielnego wymiaru sprawiedliwosci w zaden
sposob nie wykluczata osobistego wykonywania jurysdykcji przez biskupa.
Biskup nadal, cho¢ w roznej mierze, sprawowat swoj urzad sedziego®’.

Kwestia rozstrzygania spraw przez sedziow $swieckich powraca takze na
Soborze Lateranskim IV (1215 r.). Ojcowie soborowi wskazywali bowiem,
takze w odniesieniu do spraw jurysdykcji: ,,Ludzie §wieccy, cho¢by nawet
oddani sprawom religii, nie majg zadnej wladzy decydowania w sprawach
koscielnych”?'. Silne podkreslenie tej kwestii umacniato sgdownictwo ko-
scielne wytacznie w rekach duchownych.

W doktrynie zauwaza sig¢, ze w sredniowieczu przy rozpatrywaniu spraw
wnoszonych do Rzymu, Stolica Apostolska positkowala si¢ sgdziami delego-
wanymi. Problem polegat jedynie na tym, iz ich przygotowanie pozostawiato
wiele do zyczenia. Tym samym od papieza Bonifacego VIII rozpoczat si¢

z takiej wiladzy, jaka przyshugiwata biskupowi diecezjalnemu; — recepcja na gruncie koscielnym
zasady procesu rzymskiego”.

28 Por. F. ROBERTI, De Processibus, vol. I, Romae: S. Apollinaris 1926, s. 250; C. 14. X. L. 31:
»episcopus debet providere eis per viros idoneos, qui secundum varietatem linguarum officia eis
celebrent, et sacramenta ministrent”; C. 15. X. I. 31: ,,... Episcopi, qui per se non possunt, tenentur
assumere idoneos, qui suppleant suo loco quoad praedicationes, visitationes et confessionum
auditiones”.

2 Por. J. GREZLIKOWSKI, Poczqtki i rozwdj koscielnego sqdownictwa w Polsce na podstawie
generalnego i okregowych oficjalatow diecezji wloctawskiej, ,,Prawo Kanoniczne” 44(2001), nr 3-4,
s. 167; P. HEMPEREK, Oficjalat okregowy w Lublinie XV-XVIII w. Studium z dziejow organizacji
i kompetencji sqdownictwa koscielnego, Lublin: KUL 1974, s. 42-55.

30 Por. M. DEL P0zz0, Il processo matrimoniale pii breve davanti al vescovo, Roma: EDUSC
2016, s. 51: ,,Piu che un offuscamento della centralita episcopale si tratta dunque di una pro-
fessionalizzazione e specializzazione del servizio giudiziale”.

31 Por. SOBOR LATERANSKI IV, Konstytucje, n. 44.1, [w:] Dokumenty Soboréw Powszechnych.
Tekst grecki, tacinski, polski, t. 2 (869-1312), red. A. Baron, H. Pietras, Krakow: Wydawnictwo
WAM 2003, s. 281.
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powolny trend obsadzania se¢dzidow osobami dajgcymi gwarancje odpo-
wiedniej wiedzy i moralnosci®.

Postanowienia Soboru w Vienne (1311-1312) w dekrecie 7 poruszajg in-
teresujaca z naszego punktu widzenia sprawg¢. Mowa w nim o sprawowaniu
jurysdykcji przez biskupéw wygnancoéw. Chodzitlo bowiem o pewng zmiang
w prawie, ktora pozwalata biskupom, wygnanym zuchwale przez bezboz-
nych ze swojej diecezji, na wykonywanie nalezytej im jurysdykcji. I to, co
istotne dla analizowanego tematu, ,,wyroki i procesy tych biskupdéw, pro-
wadzone w powyzszych sprawach poza wtasng diecezja, biskupi sasiadujacy
winni ujawni¢ lub zezwoli¢ na ujawnienie w ich diecezjach, gdy si¢ tego od
nich zada. Przez wskazane tu sprawy nie moze powstawaé zadna szkoda —
z powodu uptywu czasu ani dla zadnej innej przyczyny — dla ordynariuszy
diecezjalnych ani dla nikogo innego, kto posiada prawo jurysdykcji w miej-
scach, w ktorych — jak juz powiedziano — wykonywac beda jurysdykcje bi-
skupi-wygnancy”*. Warte podkreslenia jest w tym wzgledzie uzyskanie mo-
zliwosci wykonywania wladzy sadowniczej takze poza swoim terytorium
przez biskupow.

III. OKRES OD SOBORU TRYDENCKIEGO
DO KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO Z 1917 ROKU

Postanowienia Soboru Trydenckiego w sprawach s¢dziow nalezy podzie-
li¢ ze wzgledu na przedmiot procesu. Nalezy odnotowac, iz w sprawach kar-
nych przepisy wskazywaly przede wszystkim osobe biskupa jako se¢dziego.
Tym niemniej dowiadujemy si¢ takze, ze oprdcz niego decyzje podejmowat
wikariusz generalny (w sprawach dotyczacych wizytacji i poprawy, zdolno-
$ci i niezdolnoéci, karnych).>* Na marginesie nalezy pamietaé, iz w praktyce
Kurii Rzymskiej nazwy oficjala i wikariusza generalnego traktowano syno-

32 Por. Liber Sextus Decretalium d. Bonifacii Papae VIII, 1, 3, cap. 11, [w:] Corpus luris Ca-
nonici, Editio Lipsiensis seconda, instruxit Aemilius Friedberg, Lipsiae: Ex Officina Bernhardi
Tauchnitz 1881, t. 2, s. 941: ,,Sancimus igitur, ut nullius, nisi dignitatae praeditis, aut personatum
obtinentibus seu ecclesiarum canonicis, causae auctoritate litterararum Sedis Apostolicae vel le-
gatirum eiusdem de cetero commitantur, nec audiantur alibi, quam in civitatibus vel locis insig-
nibus, ubi possit commode copia peritorum haberi”.

3 Por. SOBOR W VIENNE, II. Dekrety, n. 7, [w:] Dokumenty Soboréw Powszechnych. Tekst
grecki, tacinski, polski (869-1312), s. 545.

34 Por. SOBOR TRYDENCKI, Sesja 13: I, Kanon 1, [w:] Dokumenty Soboréw Powszechnych.
Tekst tacinski, polski, t. 4 (1511-1870), red. A. Baron, H. Pietras, Krakéw: Wydawnictwo WAM
2004, s. 461.
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nimicznie. Tymczasem juz na péinoc od Alp, réznica byta wyraznie podkre-
slana, roznicujgc tym samym wladze¢ sadownicza od wladzy administra-
cyjnej*’. Jednoczesnie postanowiono, iz sprawy biskupéw z powodu wielkie;
wagi przestepstwa, beda rozwigzywane przez samego papieza: Causae epi-
scoporum (cum pro criminis obiecti qualitate compraere debeant) coram
pontifice maximo referentur ac per ipsum terminentur®.

Ojcowie soborowi, zgromadzeni na kolejnej, 24. sesji, przyjeli przepisy
dotyczace rozpatrywania spraw w sgdach koscielnych. Chodzito przede
wszystkim o wskazanie osoby se¢dziego prowadzacego okre$lone sprawy
i ostatecznie orzekajacego w nich. I tak w kanonie 20, lit. a., czytamy m.in.
,, Wszystkie sprawy, w jakikolwiek sposob podlegajace sagdownictwu ko-
$cielnemu, nawet jezeli dotycza beneficjow, w pierwszej instancji majg roz-
patrywac¢ wylacznie ordynariusze miejsca, a takze oni majg je rozstrzygac,
do dwoch lat od dnia wszczecia procesu™’. Odnosnie do osoby sedziego, wi-
dzimy konsekwentne prawodawstwo dotyczace spraw matzenskich i karnych.
Miaty one by¢ odtad rozpatrywane wylgcznie przez biskupow. Zanegowano
w tym miejscu prawo dziekanow, archidiakondéw albo innych nizszych du-
chownych do wydawania sadow, to jest podejmowania decyzji*®. W innej
czesci tego kanonu, pod lit. b. wskazano na sprawy, ktore beda rozstrzygane
przez Stolice Apostolska, stanowigc tym samym sprawy wyjete spod jurys-
dykcji biskupow?’.

Juz wkrotce miata jednak nastgpi¢ istotna zmiana. Sobor Trydencki usta-
nowit urzad s¢dziéw synodalnych i prosynodalnych:

$wigty sobOr postanawia, aby na poszczegoélnych synodach prowincjonalnych
albo diecezjalnych wyznaczano pewne osoby, posiadajace kwalifikacje okre§lone
w konstytucji Bonifacego VIII, ktéra rozpoczyna si¢ od stow: Statutum®, oraz
ktorzy z innych powodow beda odpowiedni. Oprocz ordynariuszy miejsc im tak-
ze beda odtad powierzane sprawy koscielne i duchowne oraz przynalezace do sg-
downictwa koscielnego, ktore maja by¢ przekazywane na ich teren. Gdyby nie-
ktérym sposrod wyznaczonych osob zdarzyto si¢ umrze¢, wtedy na ich miejsce
ordynariusz miejsca, za rada kapituty, wyznaczy innych az do czasu najblizszego
synodu prowincjonalnego albo diecezjalnego, w taki sposob, aby w kazdej diece-

35 Por. F. ROBERTI, De processibus, s. 256.

36 Por. SOBOR TRYDENCKI, Sesja 13: II, Kanon 8, s. 467.
37 Por. SOBOR TRYDENCKI, Sesja 24: II, Kanon 20, s. 771.
3 Tamze.

3 Tamze.

40 Por. Liber Sextus, 1, 3, cap. 11, s. 941-942.
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zji byly przynajmniej cztery albo nawet wigcej sprawdzonych osob, posiadaja-
cych podane wyzej zdolnosci, ktorym bgda oddawane tego rodzaju sprawy przez
ktoregokolwiek z legatow albo nuncjuszy, a takze przez Stolice Apostolska.
W przeciwnym wypadku, po dokonaniu wyznaczenia, o ktorym biskupi wnet po-
informujg Stolice Apostolska, inne wyznaczenia jakichkolwiek innych sedziow
niz te, ktore zostaly przeprowadzone, majg by¢ uwazane za wytudzone™*!.

Pézniejsze prawodawstwo dotyczyto przede wszystkim samego procesu
i okreslonych zmian z nim zwigzanych. Nie odnosito si¢ juz praktycznie do
osoby sedziego. Tym niemniej podsumowujac ten okres historii, nalezy pod-
kresli¢, iz wtadze¢ sagdownicza od poczatku Kosciola niezmiennie piastowali
biskupi. Na przestrzeni XIX wiekow sposoéb wykonywania tejze wladzy
ulegat r6znym zmianom i przeobrazeniom.

Warto w tym miejscu jednak odnie$¢ si¢ do osoby Biskupa Rzymu,
a wszystko z uwagi na postanowienia Soboru Watykanskiego 1 (1869-1870).
W Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Chrystusowym znalazty si¢ naste-
pujace stlowa: ,,Poniewaz biskup Rzymu na mocy Bozego prawa prymatu
apostolskiego stoi na czele catego Kosciota, nauczamy i wyjasniamy, ze jest
on najwyzszym sedzig wiernych, oraz ze we «wszystkich sprawach podpa-
dajacych pod orzeczenie koscielne, mozna si¢ odwotaé¢ do jego osadu»’*.
Nalezy podkresli¢, iz to koncowe zdanie pochodzi z 1274 roku z Wyznania
wiary Michata Paleologa, cesarza bizantyjskiego, co jedynie §wiadczy, zZe ju-
rysdykcja papieska byta uznawana zasadniczo od samego poczatku®.

ZAKONCZENIE

Okres zasadniczo XX wiekoéw stosowania prawa w aspekcie sadowym
w zyciu Kosciota wykazuje, iz mamy do czynienia z ewolucja norm praw-
nych dotyczacych osoby sedziego. Rozwdj samego Kosciota, ktory jedno-
cze$nie funkcjonuje w codziennosci zycia ludzi, wymuszat okre§lone zmia-
ny. Przedstawiona analiza wykazala, ze bezwzglgdnie miejsce centralne
w sprawowaniu wladzy sadowniczej zajmuje osoba biskupa. Od pierwszych

41 Por. SOBOR TRYDENCKI, Sesja 25/4: 1V, Rozdziat 10, s. 829-831.

42 SOBOR WATYKANSKI I, Sesja 4: Pierwsza Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Chrystu-
sowym (Pastor aeternus), Rozdzial 3, [22], [w:] Dokumenty Soboréw Powszechnych. Tekst tacin-
ski, polski, t. 4 (1511-1870), s. 921.

43 Zob. P. ERDO, Wiadza Biskupa Rzymu. Ujecie historyczno-prawne, ,,Annales Canonici”
2012, nr 8, s. 5-21.
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wiekoéw chrzescijanstwa po okres pierwszego kodeksu prawa w Kosciele,
biskup Rzymu byt pierwszym sedzig dla catego Kosciota. Gdy za$§ chodzi
o poziom diecezji, to rownie stale miejsce posiada biskup diecezjalny. Noto-
ryczny wzrost spraw, ktore musial wypetniac¢ biskup, w zestawieniu z syste-
matycznym wzrostem ilosci spraw wnoszonych przed biskupa, stat si¢ zro-
dtem powstania urzedu wikariusza sadowego, czyli oficjata. Tak rozpoczela
si¢ droga przekazywania wtadzy sadzenia innym osobom. Po uptywie kolej-
nych wiekow, Sobdr Trydencki wskazal, aby na synodach prowincjonalnych
czy tez diecezjalnych powolywac¢ sedziow, ktorzy wspomagaliby biskupa
i oficjala w rozstrzyganiu spraw. Na tym etapie historii s¢dzig koscielnym
mogt by¢ zatem jedynie m¢zezyzna, ktory przyjat Swiecenia biskupie i objat
urzad biskupa diecezjalnego oraz m¢zczyzna, ktory przyjat Swigcenia prezbi-
teratu 1 zostal mianowany na urzad oficjata, wiceoficjata lub przynajmniej
sedziego synodalnego lub prosynodalnego.
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EWOLUCJA NORM PRAWNYCH DOTYCZACYCH
OSOBY SEDZIEGO PRZED KODEKSEM PRAWA KANONICZNEGO Z 1917 ROKU

Streszczenie

Sedzia jest podmiotem, ktory stosuje prawo. To on rozstrzyga sprawy sadowe. Historia Ko-
Sciota pokazuje, ze juz od samego poczatku mieliSmy do czynienia z koniecznoscig rozwigzywa-
nia réznego rodzaju spraw i sporéw. Prawo kanoniczne na przestrzeni wiekoOw rozwijato si¢
i ewoluowato. Prawo procesowe rozwijato si¢ stopniowo. Osoba s¢dziego wpisuje si¢ w ten roz-
woj. Poczatkowo, jak wskazuja zrodla prawa, sedzia koscielnym byt biskup. Z czasem wtadza sa-
dzenia przeszta w rgce innych ksiezy, ktorych wskazywat biskup. Tak powstaje urzad wikariusza
sadowego (oficjata). Na Soborze Trydenckim mowa jest juz o tzw. sedziach synodalnych i pro-
synodalnych.

Stlowa kluczowe: s¢dzia koscielny; historia prawa kanonicznego; biskup; prawo procesowe.



