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DIALOG FILOZOFII Z HISTORIA: ZAGADKOWY WSTEP
DO HISTORII POWSZECHNEJ TEOFILAKTA SIMOKATTY

W zachowanej tradycji rekopismiennej tekst Dialogu Filozofii z Histo-
rig wystepuje przed obszernym spisem tresci i tekstem gtownym Historii
powszechnej (Olxovpevikn iotopia). Poniewaz spis tresci jest z pewnoscia
nieautentyczny i zostal dodany znacznie p6zniej (o czym pisaliSmy w innym
miejscu'), zatem mozna przyjaé, iz pierwotnie tekst dialogu poprzedzat bezpo-
srednio tekst gtowny. Ten swoisty wstgp odautorski, napisany w do$¢ metnym
stylu, jest bardzo zwigzly: obejmuje zaledwie pigtnascie akapitow, na ktoére
ztozyto si¢ kilkadziesiat zdan. Nie odwotuje si¢ przy tym do tekstu gtowne-
g0, lecz stanowi samodzielng treSciowo 1 kompozycyjnie cato$¢. Niniejszy
artykul stawia sobie za cel przedstawienie przestania, ukrytego za metaforyka
wstepu, oraz wskazanie jego hipotetycznych adresatow.

Uczeni, ktérzy dotychczas analizowali i ttumaczyli Historie powszech-
nq, jedynie zdawkowo wspominali o Dialogu we wstgpnych partiach swoich
opracowan, koncentrujac si¢ na podkreslaniu jego autentyczno$ci mimo za-
skakujacej formy?. Niniejszy tekst jest samodzielnym don komentarzem, pro-
ponujacym okreslong drogg interpretacji. Dotychczas posiadamy jeszcze dwie
tego typu prace: dawny, powszechnie cytowany, artykut Theodora Nissena
(1873-1946)* oraz niedawny przektad litewski z komentarzem pidra Tatjany
Alekniené*, thumaczki i komentatorki Platona.

* Dr hab. Anna Kottowska, prof. UAM — profesor nadzwyczajny w Pracowni Historii Bizancjum
w Instytucie Historii na Wydziale Historycznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu;
e-mail: anna.kot@amu.edu.pl.

! Por. A. Kottowska — L. Rozycki, in collaboration with Andreas Gkoutzioukostas, De
Historiarum indice Theophylacto Simocattae falso attributo observationes selectae, ,,Res Gestae”
5(2017), w druku.

2Theophiilaktosz Szimokattész, Vildgtorténelem, Ford., a bevezetést és a jegyzeteket irta: T. Ola-
jos, Magyar Ostorténeti Konyvtar 26, Budapest 2012, 23-24; The History of Theopylact Simocatta,
An English Translation with Introduction and Notes by M. and M. Whitby Oxford 1986, 40-45;
Theophylaktos Simokates, Geschichte, tiber. und erl. von P. Schreiner, Bibliothek de Griechischen
Literatur 20, Stuttgart 1985, 13-14.

3 Por. Th. Nissen, Das Prooemium zu Theophylakts Historien und die Sophistik, ,,Byzantinisch-
neugriechische Jahrbiicher” 15 (1939) 3-13.

4 Por. T. Alekniené, Istorijos teatrai: Filosofijos ir Istorijos pokalbis Teofilakta Simokato
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Rzecza fundamentalna dla wlasciwego odczytania Dialogu jest zrozu-
mienie znaczenia personifikacji Filozofii, na co wczesniejsi komentatorzy nie
zwracali nalezytej uwagi. Koncepcja powyzsza ma pradawna tradycjg, przy
czym ujgcia grecko- i tacinskojezyczne nie réznia si¢ w sposob istotny’. Zo-
stata tez ona schrystianizowana, przeistaczajac si¢ ostatecznie w ide¢ Sofii®,
ale — 1 to pierwszy istotny wniosek — Teofilakt pozostaje calkowicie na plasz-
czyznie klasycznej. Nie jest to oczywiste, gdyz mogl on siggna¢ chociazby
do Grzegorza z Nazjanzu dla ktérego filozofia, umieszczona w jednoznacznie
chrzescijanskim kontekscie, zostata wszakze tradycyjnie zdefiniowana jako
wiedza (émoThun) na temat wszelkich rzeczy boskich i ludzkich, ktorej na-
tura jest prawda (&AnOeio)’. Nurt platonski personifikuje Filozofie, uzywajac
terminow eidwAov i tpécwmov. W Vita Isidori Damaskiosa znajdziemy aneg-
dote jak to mtody Izydor, gdy po raz pierwszy ujrzat Proklosa, wykrzyknat, ze
widzi 10 @lAocoplog T® OVTL TPOCWTOV, 1 ta konstatacja miata mu sprawic
wielka rados¢ (evppaiveto)®. Co zatem powoduje, ze rozpoznajemy w kims
owa personifikacje? Sa to, mianowicie, nieroztacznie z nia zwiazane, dys-
pozycje etyczne (&pntat). Platon w Fajdrosie jako cechy duszy prawdziwie
picknej wymienia dikatocbvn i cmwepocvvn’. Powtarza je Plotyn!®, dodajac
jeszcze rzecz bardzo wazna — Prawde (&An01). ETIGTHN zawsze pojawia si¢
na koncu tych charakterystyk''. Jest zdolnoscia nabyta dzigki przej$ciu wcze-
$niejszej formacji etycznej. Kulturze lacinskiej przyswoi te koncepcje Cyce-

. Istorijos [Zangoje”, ,Literatira” 46 (2008) nr 3, 23-40. W tym miejscu chciatabym podzigkowac
Pani Tatjanie Alekniené za udostgpnienie tekstu [list z 19.01.2018].

5 Por. W.E. Helleman, Penelope as Lady Pilosophy, ,,Phoenix” 49 (1995) 283-302; P. Courcelle,
Le personnage de Philosophie dans la littérature latine, ,,Journal des Savants” (1970) nr 4, 209-252;
tenze, Le visage de Philosophie, REA 70 (1968) 110-120.

¢ Literatura na ten temat zapelnitaby nicjedna bibliotekg, niemniej warto wspomnie¢ niedawna
monografi¢ Zofii A. Brzozowskiej, Sofia. Upersonificowana Madros¢ Boza. Dzieje wyobrazen
w kregu kultury bizantynsko-stowianskiej, Byzantina Lodziensia 24, £6dz 2015.

" Por. Gregorius Nazianzenus, Oratio XXX 20, 15-16, ed. P. Gallay, SCh 250, Paris 1978, 268
(=PG 36, 129A-B). Jest to niemal dostowne powtdrzenie Filona z Aleksandrii (De congressu eru-
ditionis gratia 79, ed. P. Wendland, w: Philo Alexandrinus, Opera quae supersunt, vol. 3, Berolini
1898, 88, 2).

8 Damascius, Vita Isidori Fragm. 129, ed. C. Zintzen, Hildesheim 1967, 111.

? Plato, Phaedrus XXX-XXXI1250B-251A, rec. C.F. Hermann, w: Plato, Dialogi, vol. 2, Lipsiae
1914, 230-231. Warto zauwazy¢, iz podobny zabieg personofikacji, tym razem cmepocvvn, do-
konuje cesarz Julian, widzac jej uciele$nienie w cesarzowej Euzebii (1 360) w: Iulianus Imperator,
Ad honorem Eusebiae imperatricis 11 [111] 14, 45-58, 123a-c, ed. J. Bidez, w: Julien (L’Empereur),
Oeuvres completes, t. 1, 1 partie: Discours de Julien César, Paris 1932, 97. Por. M.P. Garcia Ruiz,
Significado de coepocOvn (a0tn) en el ‘Encomio a Eusebia’de Juliano, ,,Emerita” 80 (2012) nr
1, 69-87.

10 Por. Plotinus, Enneades 1 6, 4-6, ed. R. Volkmann: Plotinus, Enneades, vol. 1, Lipsiae 1883,
88,30-92, 28.

' Por. Plato, Phaedrus XXVIII 247D-E, rec. Hermann, vol. 2, s. 227-228; tenze, Meno XXII-
XXV 87C-89A, rec. C.F. Hermann, w: Plato, Dialogi, vol. 3, Lipsiae 1901, 324-325.
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ron, okre$lajac filozofi¢ jako facies honesti'>. ’Apntai sa niezbedne do tego,
by filozofia — ,,wcielona wiedza” (Beopla. copotwdeion, jak pisze Teofilakt
w dwunastym akapicie Dialogu) naprawde mogta si¢ sta¢ ,,umitowaniem ma-
drosci”.

Powyzsze refleksje wstgpne byly niezbedne do tego, by moc wlasciwie
odczyta¢ metaforyke, kryjaca si¢ w narracji Dialogu. Inicjatorka rozmowy
jest Filozofia, ktora zwraca si¢ do Historii — nazywajac ja przy tym corka
(Bvyditnp) — z prosba, by ta pomogta jej rozwiaza¢ problem tak trudny, ze
czuje si¢ jak w labiryncie". Przystowiowo$¢ tego wyrazenia jest powszechnie
zrozumiala i przywotuje rownie mocna sceng z Dantego:

,,Nel mezzo del cammin di nostra vita
mi ritrovai per una selva oscura,
ché la diritta via era smarrita™'*.

Tu ciemny las, tam labirynt jednoznacznie wskazuja na zagubienie w sytu-
acji moralnie ambiwalentnej, gdy potrzebujemy wiarygodnego przewodnika:
Wergiliusza albo Ariadny, Dla Teofilakta Ariadna, ktora zapewnia ,,ni¢ zrozu-
mienia” (L1Tog THG copnveilog), jest wlasnie Historia. Topnvelo — wedlug
nauki stoikow, ktorzy wszakze jedynie uporzadkowali wczesniejsza tradycje
w tym zakresie — to jedna z &pnrtol wypowiedzi: jej jasnos¢ i klarownos¢, kto-
ra odpowiada za zrozumienie przekazu'®. Definicja powyzsza nie ulegta poz-
niej zmianie i dlatego mozemy spotka¢ we wczesnej egzegezie biblijnej takie
sformutowania jak ,,ikovag [...] cecaenvicdon”'®. Historia oczywiscie si¢
zgadza, méwiac o pragnieniu wiedzy o wszystkim co pigkne stowami Kalli-
macha'’ i z szacunkiem nazywajac Filozofie ,,krolowa wszystkiego” (ntévtwv

12 Cicero, De officiis 1 5, 15, rec. C. Atzert, w: Cicero, Scripta quae manserunt omnia, fasc. 48,
Lipsiae 1963, 6, 18.

13 Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 1, ed. C. de Boor — P. Wirth:
Theophylactus Simocatta, Historiae, Stutgardiae 1972, 20, 4-7.

14 Dante Alighieri, La divina commedia, Inferno 1 1, 1-3, ed. C.F. Fontana: Dante Alighieri, La
divina commedia, Vita e Pensiero, Milano 1950, 39.

15 Por. Diogenes Laertius, Vitae philosophorum VII 59, ed. by R.D. Hicks: Diogenes Laertius,
Lives of eminent Philosophers, vol. 2, LCL 185, Cambridge (Mass.) — London 1925, 168: ,,capnveia
8¢ £0TL AEELG YVOPIUL®G TOPLOTOGH TO VOOOUEVOV”.

16 Makarios Magnes, Apokritikos 11 7, 13 hrsg. von U. Volp: Makarios Magnes, Apokritikos:
Kritische Ausgabe mit deutscher Ubersetzung, TU 169, Berlin — Boston 2013, 18.

17 Wyrazenie ,,t® Kupnvaiww doxel” z pewnoscia odwotuje si¢ do stynnego kierownika
Biblioteki Aleksandryjskiej (tak Pfeiffer, ktory umiescit to sformutowanie pod numerem 620 swoich
Fragmenta — Callimachus, Fragmenta 620, ed. R. Pfeiffer: Callimachus, [Works], vol. 1, Oxonii
1949, 421). Teofilakt uzywa tego sformutowania jeszcze raz w swych Quaestiones physicae (1,
ed. L. Massa Positano, w: Teofilatto Simocata, Questioni naturali, Collana di Studi Greci 23-24,
Napoli 1965, 13, 7-8). Powotywanie si¢ na autorytet Kallimacha byto popularne w pé6znym antyku,
por. np. Julian w liscie do Alypiusa (lulianus Imperator, Epistulae 10 (30), 403d, coll. I. Bidez —
F. Cumont: Iulianus Imperator, Epistulae, leges, poemata, fragmenta varia, Paris — London 1922,
13, 4), kiedy porownuje jamby Hipponaksa do poezji Safony (Upvoig — nie jest jasne, czy ce-
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BaoiAiewa). Klio jest przeciez jedna z dziewigciu Muz, stuzek Filozofii, szcze-
gblnie odpowiedzialng za — jak to niezwykle trafnie wyrazil w swej korespon-
dencji Seneka'® — sensus communis, ,,wymiar wspolnotowy”. Aulus Gellius
w Nocach attyckich zachowat przydatny w konteks$cie niniejszych rozwazan
fragment komedii Afraniusza Krzesto (Sella). W pot. II w. prz. Chr. Afraniusz
tworzyt togaty, tzn. komedie, ktorych fabuta umieszczona byta w realiach
rzymskich. Znane sa 43 tytuly jego sztuk, jednak zadna nie zachowata sig
w catosci, a na ok. dwiescie zidentyfikowanych fragmentow sktada si¢ mniej
wigcej 430 wersoOw'. Z interesujacej nas sztuki Krzesto posiadamy dwa frag-
menty, ktorych szerszy kontekst jest nie do ustalenia. Niemniej, fakt ten nie
rzutuje na biezaca analizg. Fragment 6w brzmi nast¢pujaco:

,»,Vsus me genuit, mater peperit Mémoria,
Sophiam vocant me Grai, vos Sapiéntiam”?°.

Memoria czyli, ,,pamig¢ o przesztosci”, jest zatem nieodzownym elementem
wspolnotowego, spolecznego wymiaru Mqdrosci, a jej ,,naukowa”, by tak rzec,
reprezentantka jest Klio — Historia. Podkres$lanie roli pamigci nie jest niczym
nowym. Juz Heraklit nauczal, ze ,,b¢dziemy zy¢ w prawdzie (&AnOeVOpEV),
jesli bedziemy mieli sSwiadomos$¢ pamigei (LvNUN), W przeciwnym razie be-
dziemy btadzi¢ (yevdopedo)”*'. W naukach szkoty pitagorejskiej, przekaza-
nych przez Jamblicha, znajdziemy passus o ,,zbawczej roli pamigci (LVAUT),
dzigki ktérej mozliwa jest nauka (d1daoxoOpeva te kot epalopeva)”?.

Coz to zatem jest za problem tak powazny, ze nawet Philosophia,
vero omnium mater artium®, potrzebuje pomocy? Juz sam termin grecki:

sarz miat tu na mysli takze poezjg w metrum jambicznym, czy tylko o ,.tematyce”, ktora dominuje
w jambach: G. Agosti, Late Antique lambics and lambike Idea, w: lambic Ideas: Essays on a Poetic
Tradition from Archaic Greece to the Late Roman Empire, ed. by A. Cavarzere — A. Aloni —
A. Barchiesi, Lanham 2001, 219-255, spec. 222-230; T. Hawkins, lambic Poetics in the Roman
Empire, Cambridge 2014, 271-273), przytacza na jego temat opini¢ ,,poety z Cyrene”, co oznacza
bezsprzecznie Kallimacha. Dlatego nie mozemy przyjac alternatywnej hipotezy, wskazujacej na
Arystypa (tak wszakze T. Alekniené, Istorijos teatrai, s. 25, ze wzgledu na prezentowang przez
nig tezg, iz jest to zawoalowana aluzja do kregu sokratejskiego). Filozof ten byl mato znany i nie
uwazano go za autorytet w kulturze péznoantyczne;.

18 Por. Seneca, Epistulae ad Lucilium V1 2(54), 7, ed. O. Hense, w: Seneca, w: Seneca, Opera
quae supersunt, vol. 3, Lipsiae 1914, 166. 16-24. W akapicie konczacym ten list zamieszczona
zostala takze metafora labiryntu, jako zagubienia drogi zyciowej, miotania sig.

1 Por. E. Skwara, Historia komedii rzymskiej, Warszawa 2001, 140-143.

20 Aulus Gellius, Noctes Atticae X111 8, 3, ed. C. Hosius: Aulus Gellius, Noctes Atticae, vol. 2,
Lipsiae 1903, 62, 10-11.

2l Por. Herakleitos, Fragmenta 12 A 16 (60), hrsg. von H. Diels, w: Die Fragmente der
Vorsokratiker. Griechische und Deutsch, vol. 1, 3. Aufl., Berlin 1912, 75, 33-34.

22 Pythagoreische Schule, 45 D 1 (282), hrsg. von Diels, w: Die Fragmente der Vorsokratiker,
vol. 1, s. 361, 25-26.

3 Cicero, Tusculanae disputationes 1 16, 64, rec. M. Pohlenz, w: Cicero, Scripta quae supersunt
omnia, fasc. 44, Lipsiae 1918, 249, 15-16.
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dromopnpua, budzi uzasadnione zainteresowanie. Jest bardzo rzadki, spotyka-
ny niemal wytacznie w pismach filozoficznych Perypatu (np. tytul traktatu
Teofrasta z Eresos, Ilept 1®v anldv dromopnudtov o)* i jego komentato-
row (np. Aleksandra z Afrodyzji*, Michata z Efezu?). Nie ulega watpliwo-
Sci, ze to, iz Teofilakt go uzyl, byto zabiegiem ewidentnie celowym, majacym
przyku¢ uwagg odbiorcy i uczuli¢ na to, ze problem jest niezwykle trudny
do rozwiazania, a zarazem jest to problem najwyzszej wagi. W najdtuzszej
w catym Dialogu jednolitej wypowiedzi, niejasnej, poprzerywanej metny-
mi aluzjami i mitologicznymi metaforami, Filozofia wyjawia wreszcie istotg
problemu: jak pisa¢ prawde w czasach politycznego przesilenia? Wyraza to
wszystko jezykiem mitu, méwiac o ,.tyranie z Kalydonu”, ,,Cyklopie”, ,,pija-
nym Centaurze”, pod ktorymi to inwektywami kryje si¢ Fokas, stojacy w roku
602 na czele wojskowego zamachu stanu?’. Dobor owych inwektyw nie jest
przypadkowy. Pierwsza, ,.tyran z Kalydonu”, symbolizuje bezbozno$¢: Ar-
temida zestata potwornego dzika, gdyz Ojneus, krol Kalydonu, lekcewazaco
zapomnial o ztozeniu dlan ofiary®. Z bestia ta musieli si¢ pézniej zmagac he-
rosi greccy, przybyh z catej Hellady”, a pamig¢ o tym polowaniu przetrwata
tysiaclecia, uwieczniona chociazby na obrazie Rubensa®’. Druga inwektywa,
,Cyklop”, oddaje dziko$¢ 1 wrgez nieludzki charakter, czego symbolicznym
apogeum bylo ludozerstwo Polifema?®!, przedstawiciela najdzikszego z trzech
gatunkow Cyklopoéw. Wreszcie trzecia, ,,pijany Centaur”, to brak umiarko-
wania, a wigc bezwzgledne przeciwienstwo coepocOvn, gdy oddajemy si¢
naszym zmystom bez opamigtania, niczym Centaury, ktore znane byly z tego,

2 Diogenes Laertius, Vitae philosophorum V 46, ed. by R.D. Hicks: Diogenes Laertius, Lives of
eminent Philosophers, vol. 1, LCL 184, Cambridge (Mass.) — London 1909, 494.

% Por. Alexander Aphrodisiensis, In Aristotelis Metaphysica commentaria 1X 2, 584 (p. 1053 b
9), ed. M. Hayduck: Commentaria in Aristotelem graeca, vol. 1, Berolini 1891, 612, 10. Diaporema
jako zagadnienie, czym jest jedno: ,, 1 €07t T0 €V KOl TAOG deT TeEPL ADTOV AoPelv”.

26 Por. Michael Ephesius, In librum de animalium motione commentarium 150" 20 (p. 699 a 12),
ed. M. Hayduck: Michael Ephesius, In libros de partibus animalium, de animalium motione, de ani-
malium incessu commentaria, Commentaria in Aristotelem graeca, vol. 22/2, Berolini 1904, 108, 8.
Diaporema jako zagadnienie, co jest zrodtem ruchu: ,,0¢” 0D 10 &V Kivelton”.

7 Por. Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 4, ed. de Boor — Wirth,
s. 20, 15-19.

28 Por. Homerus, Ilias IX 533-546, ed. W. Leaf: Homer, The Iliad, vol. 1, Amsterdam 19602,
410-411.

2 Por. Apollodorus, Bibliotheca 18, 2, ed. by J.G. Frazer, w: Apollodorus, The Library, vol. 1,
LCL 121, London — New York 1921, 64 i 66.

39 Nie ma potrzeby (jak M. and M. Whitby, comm. ad loc.) sugerowac tu pomytke Teofilakta
i pomieszanie z dzikiem z Erymantu, ktérego schwytanie bylo jedna z prac Heraklesa, albowiem
heros ten (alter ego Herakliusza, por. nizej) byt tez powiazany z Kalydonem, m.in. przez Dejanirg,
por. Apollodorus, Bibliotheca 11 7, 5, ed. Frazer, vol. 1, s. 256; Bacchylides, Epinikion V 156-169,
post B. Snell ed. H. Maehler, w: Bacchylides, Carmina cum fragmentis, Leipzig 1970, 21.

31 Por. Homerus, Odyssea 1X 287-293, ed. ed. G. Dindorf, editio quarta cur. C. Hentze, pars 1:
Odyssea I-XII, Lipsiae 1925, 141.
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ze po winie kompletnie nie panowaty nad soba. Dwa z nich, Folos i Chej-
ron, zdobyly stawe wtasnie dlatego, ze byly inne od pozostatych, takich jak
np. Nessos, ktory probowat zgwatci¢ Dejanirg i przyczynit si¢ do strasznej
$mierci Heraklesa®?. Sposob zycia Chejrona w okresie bizantynskim czgsto
byt elementem dyskursywnym: tak Grzegorz z Nazjanzu podkresla, ze Bazyli
Wielki zdobyt swiatowe wyksztatcenie, nie Zyjac przy tym na sposob Centau-
ra, ,,wychowawcy bohaterow”** (powv d18dckarov)**. Blisko pot tysiaca lat
pozniej nawiaze do tych stow Teodor ze Stoudios w pochwale Platona z Sak-
koudion, podkreslajac, ze Platon zyt wlasnie tak, jak Chejron, ale sig¢ z tego
powodu nie wywyzszal**>. Zachowanie Centauréw to wrecz antyteza stynnej
maksymy delfickiej undev d&yov, o ktérej godny naszego najwyzszego sza-
cunku Plutarch z Cheronei pisal, Ze stanowila dlan osobi$cie najwazniejsza
zasadg postgpowania®.

Kiedy ludzie pokroju Fokasa przejmuja rzady w panstwie, normalne funk-
cjonowanie Filozofii przestaje by¢ mozliwe. ,,Anytos zabija Sokratesa” — tak
podsumowuje to Teofilakt, akcentujac w ten sposob miarg upadku®’. Nazywa
tez Anytosa Trakiem, czynigc tym samym aluzj¢ do uzurpatora jeszcze bar-
dziej czytelna®. Fundamentalna rzecza, kontynuuje Filozofia, jest teraz zacho-
wanie wiarygodnos$ci (nioTig) w czasach zamgtu, gdy zwodza nas ,,falszywe
wyobrazenia okropnych rzeczy (poviacio Tig TepaTIoHdTOV)™. Zauwaz-

32 Por. Sophocles, Trachiniae 555-561, ed. R.D. Dave, w: Sophocles, Tragoediae, vol. 2,
Leipzig 1979, 25.

33 Np. Jazona: Pindarus, Pythia IV 101-116, ed. H. Machler, w: Pindarus, Carmina cum frag-
mentis, pars 1: Epinicia, Leipzig 1971, 82; Apollonius Rhodius, Argonautica 1 33, rec. R. Merkel,
Lipsiae 1913, 2; Achillesa: tamze 1 553-558, rec. Merkel, s. 18 (o tym, jak wazny byl to mit dla
wyksztatcenia sig toposu doskonatego nauczyciela, por. L. Guerrini, /nfanzia di Achille e sua educa-
zione presso Chirone, ,,Studi Miscellanei” 1:1958-1959, 43-53), czy Aristajosa: Apollonius Rhodius,
Argonautica 11 508-510, rec. Merkel, s. 60. Zona Chejrona miata na imie Chariklo, a matka jego byta
Filyra, corka Okeanosa.

3% Gregorius Nazianzenus, Oratios XLIII 12, 9, ed. J. Bernardi, SCh 384, Paris 1992, 140.

35 Por. Theodorus Studita, Oratio XI: Laudatio S. Platonis Hegumeni 33, PG 99, 837A.
Powiazanie migdzy dwoma utworami wykryl Byron MacDougall (Living images and authors of
virtue: Theodore of Stoudios on Platon of Sakkoudion and Gregory of Nazianzus on Basil, ByZ
110:2017, nr 3, 691-712, spec. s. 699), ktory podkresla, iz mamy tu do czynienia z dyskusja nad
najlepszym modelem wychowawczym.

3¢ Por. Plutarchus, De E apud Delphos 7, 387 F, rec. W.R. Paton — M. Pohlenz — W. Sieveking,
w: Plutarchus, Moralia, vol. 3, Leipzig 1972, 8: ,,téyo 8 péALmg elg movtor TYUNOELY TO «UESEV
Gyavy €v 'Axodnpele yevopevog”. Por. Pausanias, Graeciae descriptio X 24, 1, rec. F. Spiro, vol.
3: Libros IX et X et indicem continens, Lipsiae 1903, 168, 17-19: ,,00t01 0DV 01 &vdpeg dpLkoOpevol
£€c Aelpovg dvébecay T ATOAL®VL Ta dopevo Tvddl covtov Kot Medev dyov ™.

37 Por. Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 5, ed. de Boor — Wirth,
s. 20, 23.

3% Por. W.E. Kaegi — A. Kazhdan, Phokas, w: Oxford Dictionary of Byzantium, vol. 3, New York
— Oxford 1991, 1666; The Prosopography of the Later Roman Empire, vol. 3B, ed. J.R. Martindale,
Cambridge 1992, 1030-1032.

39 Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 3, ed. de Boor — Wirth, s. 20, 14-15.
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my przy tym, ze grecka govtacio nie ma wiele wspdlnego z naszymi mniej
lub bardziej niewinnymi ,,fantazjami”, ktére sa co najwyzej przedmiotem za-
interesowania psychologii. Pierwotna gavtaocia to falsz®, przeciwienstwo
prawdy, a zatem uderzenie w samo serce hellenskiej etyki; zagrozenie, ktore
moze zniszczy¢ Filozofie.

Zaskakujace jest to, ze Historia ostatecznie nie daje odpowiedzi na pytanie
Filozofii, problem pozostaje nierozwiazany*'. Jezykiem za$ mitu informuje,
ze po prostu miala szczescie, gdyz ponownie doszto do przewrotu, a wladze¢
przejat Herakliusz (co dobrze oddaje lapidarnie sformutowana aluzja do mitu,
w mysl ktorej ,,Herakles wyprowadzit Alkestis”*?) i przywroécit ,,bezwarunko-
wa wolnos¢ stowa (nappnoia dxivdvvog)™?, jako ,,wielki arcykaptan i wiad-
ca calego §wiata zamieszkalego™. Pierwsze sformutowanie ma podwdjny
1 tatwy do rozszyfrowania przez 6wczesnych sens: z jednej bowiem strony na-
wiazuje do podobienstwa imion Heraklesa i Herakliusza, z drugiej zas§ odwo-
luje sie do niezwykltej popularnosci Eurypidesa w Bizancjum® i przywodzi na

4 Por. Diogenes Laertius, Vitae philosophorum VII 177, ed. Hicks, vol. 2, s. 284.

4 Por. Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 9-10, ed. de Boor — Wirth,
s.21,9-17.

“ Tamze 9, ed. de Boor — Wirth, s. 21, 11-12. Jest to przewrotna aluzja do stow Feresa, ojca Admeta:
Euripides, Alcestis 625-626, rec. A. Nauck, w: Euripides, Tragoediae, vol. 1, Lipsiae 1913, 25.

4 Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 10, ed. de Boor — Wirth, s. 21, 17.

4 Tamze 8, ed. de Boor — Wirth, s. 21, 6-7. W przeciwienstwie do wyzej wspomnianych ttuma-
czy Teofilakta (T. Olajos, P. Schreiner, M. and M. Whitby), nalezy chyba jednak odrzuci¢ przypusz-
czenie, ze jest to odwotanie do patriarchy Sergiusza (610-638; dla M. Whitby’ego, ktory probuje tg
hipotezg uzasadnic, przestanka jest patronat patriarchy nad Jerzym z Pizydii (comm. ad loc.). Nigel
G. Wilson (Scholars of Byzantium, London 1983, 59-60) natomiast sugerowal, ze wyrazenie ,,BfjpLo
1€ TpotedeLKeV eVpEVAS 1dpupévov” (Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialo-
gus 10, ed. de Boor — Wirth, s. 21, 16-17) oznacza stanowisko wyktadowcy dla Teofilakta, uzyskane
dzigki patriarsze. Powyzsza wypowiedZ ma jednak wysoki stopien ogoélnosci (,,But the wording of
a sentence about the patriarch suggests that he had created a teaching post, pehaps for the historian
himself” — tamze, s. 59) 1 wydaje si¢ naduzyciem z gatunku petitio principii, albowiem fragment
powyzszy jest wysoce metaforyczny i taki — jedyny wowczas — wtrgt osobisty, ktocitby sig z reszta
narracji, ktora jest na innym poziomie dyskursu, a poza tym nie ma zadnych dowodow na takie
postepowanie Sergiusza. Stowa te nie kloca si¢ w Zzaden sposob z bizantynska sakralizacja wladzy
cesarskiej i stanowia zarazem wspolczesne zrOwnowazenie ideowe weze$niej wspomnianego mitu,
por. J.D. Frendo, History and Panegyric in the Age of Heraclius: The Literary Background to the
Composition of the , Histories” of Theophylact Simocatta, DOP 42 (1988) 144-145; Alekniené,
Istorijos teatrai, s. 26-27 (ta ostatnia autorka nie jest do konca zdecydowana na takie rozwiazanie
i z wahaniem opowiada si¢ za Sergiuszem). Niewatpliwie obie identyfikacje sa teoretycznie moz-
liwe, ale z perspektywy logiki narracji wydaje sig, ze identyfikacja z Herakliuszem jest bardziej
prawdopodobna. Konkludujac, musielibysmy wiedzie¢ co$ wigcej o poczynaniach Sergiusza pod
rzadami Fokasa, badz o jego relacjach z Teofilaktem, aby zaaprobowa¢ t¢ identyfikacje.

4 Por. B. Baldwin, Euripides in Byzantium, w: The Play of Texts and Fragments. Essays in
Honour of Martin Cropp, ed. by J.R.C. Cousland — J.R. Hume, Mnemosyne Supplements 314,
Leiden — Boston 2009, 433-443. Za bardzo wymowny przyktad moze stuzy¢ cOyxpioig tworczosci
Eurypidesa i Jerzego z Pizydii, ktora sporzadzit Michat Psellos (De Euripide et Georgio Pisida
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mysl jego tragedi¢ Alkestis, oparta na dobrze znanym micie. Dramat ten, jak
wiadomo, wystawiono po raz pierwszy w roku 438 prz. Chr. i jest to najstarsza
z zachowanych sztuk tego tragediopisarza, za ktora otrzymat druga nagrode*.
Jednak w gruncie rzeczy podobienstwo to jest do§¢ powierzchowne i mozna
odnies¢ wrazenie, ze cytujac Alkestis Teofilakt myslal o niej tak, jak Fajdros
w dialogu Platona*’, a nie jak Eurypides. Drugie wyrazenie, moppnoia, po-
chodzace z jezyka politycznego demokracji atenskiej*®, w szerszym aspekcie
oznacza wolno$¢ wypowiedzi w dramacie (stad tez po6zniej Owidiusz oddat
ten termin przez libertas: ,,hoc mihi libertas hoc pia lingua dedit”*, dajac tym
dowdd poszerzenia si¢ jego znaczenia na catoksztalt wypowiedzi artystycznej,
por. tez znakomite ,,uetoe Toppnoiog Ae€w” Filona z Aleksandrii®). Zosta-
to ono wzmocnione przez Teofilakta dwiema metaforami mitologicznymi®':

iudicium, ed. A. Colonna, w: Atti dell’VII Congresso Internazionale di Studi Bisantini, Palermo,
3-10 aprile 1951, vol. 1: Filologia, letteratura, linguistica, storia, numismatica, Studi Bizantini
e Neoellenici 7, Roma 1953, 16-21; tenze, The Essays on Euripides and George of Pisidia and on
Heliodorus and Achilles Tatius, ed. by A.R. Dyck, Foreword by H. Hunger, Byzantina Vindobonensia
16, Wien 1986, 40-50). W przytaczanych tam przez Psellosa egzemplach Alkestis sig nie pojawia.

4 Alkestis, corka Peliasa, dobrowolnie odeszta do Hadesu zamiast meza, Admeta, ktoremu
grozita $mier¢ za zniewazenie Artemidy, por. A. Lesky, Alkestis. Der Mythos und das Drama,
Wien — Leipzig 1925 (dzieto klasyczne); tenze, Tragedia grecka, thum. M. Weiner, Krakow 2006,
330-341 (tam tez starsza literatura). W ostatnich dziesigcioleciach komentarze tworczo rozwingly
oraz przeobrazity mysl A. Lesky’ego (7 VII 1896 - 28 II 1981), ktorej gtowna zastuga bylo
przezwycigzenie wizji Alkestis jako melodramatu, i s3 zgodne — mimo rozmaitosci uzasadnien — ze
heroiczny czyn tej kobiety, paradoksalnie jedynie podkresla jej przedmiotowos¢. W Bizancjum sztu-
ka ta byta jeszcze bardziej popularna niz obecnie, np. w XII w. Nikefor Basilakes w Progymnasmata
nawiazuje do Alcestis (w. 585) w kontekscie uzycia adiektiwu Oyikopov — Nicephorus Basilaca,
Progymnasmata 55, 72, ed. A. Pignani: Niceforo Basilace, Progimmasmi e monodie, Byzantina
et Neo-Hellenica Neapolitana 10, Napoli 1983, 227. Z kolei Konstantyn Stilbes w 55-wersowym
poemacie na $mier¢ przedwczes$nie zmarltego ucznia (prawdopodobnie Stefana Heksapterygosa, zm.
1200) stosuje metaforg ,,” Atdov yop dpeifer popvyE” — Constantinvs Stilbes, Versvs sepvicrales in
discipvlvm 12, rec. J. Diethart — W. Horandner: Constantinvs Stilbes, Poemata, Monachii — Lipsiae
2005, 3. Por. Euripides, Alcestis 461-462, rec. Nauck, s. 20: ,,apetyor yoyag €€ “Ada”.

47 Por. Plato, Symposium VII 179D, rec. C.F. Hermann, w: Plato, Dialogi, vol. 2, Lipsiae 1914,
148: ,€vexa 100 Epwtog dmobviokely domep "Ahknotig”. Teofilakt miat w sercu uproszczony ob-
raz z platonskiej Uczty: Alkestis byta dla niego idealnym przyktadem samoposwigcenia z mitosci.
Nastepnie za§ wprowadzit Heraklesa ze sztuki, ktora doskonale znal, a w dodatku syn Alkmeny przydat
mu si¢ do roli wybawiciela doskonatej kobiety-zbawiciela, czyli cierpiacej ojczyzny. Posta¢ w orygi-
nale trzeciorzgdna (Herakles) stata si¢ dla Teofilakta pierwszorzgdna. Powyzsze pomieszanie obrazow
pokazuje, jak Bizantynczycy korzystali z tradycji, traktujac ja jako uzyteczny stownik metafor, ale
niekiedy nie rozumieli, Ze poszczegdlne narracje moga mie¢ odmienny sens w roéznych zrodtach.

* Por. tenze, Respublica VIII 11, 557B, rec. C.F. Hermann, w: Plato, Dialogi, vol. 4, Lipsiae
1911, 248: ,,;xoi €éAevBeplog N TOALG LECTN KOl ToppNoiog YiyveTton”.

4 Ovidius, Epistula Sapphus [XV: Sappho Phaoni] XV 68, ed. R. Ehwald, w: Ovidius,
Epistulae, vol. 1, Lipsiae 1916, 175.

50 Philo Alexandrinus, De sacrificiis Abelis et Caini 35, ed. L. Cohn, w: Philo Alexandrinus,
Opera quae supersunt, vol. 1, Berolini 1896, 216, 14.

51 Por. Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 14, ed. de Boor — Wirth, s. 22, 8.
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Historia — w tym nowym okresie wolnosci — bedzie juz mowi¢ swobodnie,
niczym ,,piesni Syren” (Zelpnvaiov denynuote) oraz ,,Ocean wiedzy i Te-
tyda stow (Qkeavog Yop Thg EmMoTAUNG £QUG Kol A0Ywv TnO0g) ™% Syreny
symbolizuja zarowno pigkno formy jak i sil¢ zawartej w tekscie tresci, ktora
jawi si¢ wrecz jako nieodparta moc stowa®. Za ta moca i pigknem podaza
bezmiar wiedzy, symbolizowany przez przestwor wod §wiata, i dopiero razem
tworza one przekaz, ktorego sita perswazji przekona kazdego, a wyrazem tego
jest Tetyda (Tn00g), corka Uranosa i Gai, zenska partnerka Okeanosa®. Odpo-
wiedz powyzsza, a zarazem caly dialog, zostaje zamknigta — trzeba przyznac
dos$¢ zaskakujacym — wersem Odysei, odnoszacym si¢ do wyspy czarodziejki
Kirke, Ajai*. Wydaje sig, ze zakonczenie to nalezy rozpatrywaé¢ na dwoch
ptaszczyznach. Pierwsza to zakamuflowane ostrzezenie, w mysl ktorego nie
wolno podda¢ si¢ wptywow fatszu i propagandy, lecz nalezy wydostac si¢
z owej krainy utudy i czarow, jaka byla wyspa Ajaja, gdzie nic — poza sama
Kirke — nie bylo prawdziwe. Druga natomiast to zamknigcie mitycznego cre-
scendo: dialog zaczyna si¢ metafora labiryntu, kluczowe exempla degenera-
cji moralnej naleza do najstarszej, przedtrojanskiej warstwy fabularnej, a od-
powiedz konczaca dialog, podana jest juz stowami najwigkszego autorytetu,
stowami Poety, ktére chronologicznie naleza do warstwy potrojanskiej. W tej
przemyslanej kompozycji nie ma nic przypadkowego.

Mimo tego, ze przywrdcono wolnos¢ Filozofii, weze$niej ,,ostracyzmowa-
nej z Krolewskiego Portyku™*, ze znowu mozna — jak w dawnych Atenach®’

32 Tamze 15, ed. de Boor — Wirth, s. 22, 10-11.

53 Por. A. Kottowska, Zwierzeta w kulturze literackiej Bizantyrczykow, Poznan 2013, 198-2009.

> Homerus, Ilias XIV 201, ed. Leaf, vol. 2, s. 80; XIV 302, ed. Leaf, vol. 2, s. 88.

3 Por. Homerus, Odyssea X 195, ed. Dindorf, pars 1, s. 156. Kazdy, kto chcialby blizej
zrozumiec¢ istote wyspy, powinien, zanim zacznie studiowac obszerne tomy komentarzy do eposu,
zapoznac sig z krotkim, lecz niezwykle erudycyjnym i konkretnym tekstem Eduarda Schwyzera (15
IT 1874 - 3 V 1943) — Die Insel der Morgenrdte, w: tenze, Kleine Schriften, hrsg. von R. Schmitt,
Innsbrucker Beitrédge zur Sprachwissenschaften 45, Innsbruck 1983, 498-499).

¢ Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 5, ed. de Boor — Wirth, s. 20, 21.
Bardzo znaczaca aluzja, odnoszaca si¢ zarowno do Portyku w Atenach, jak i w Konstantynopolu,
znajduje si¢ w: Agathias Myrinaeus, Historiae 111 4, rec. R. Keydell, CFHB 2 (Series Berolinensis),
Berolini 1967, 84, 12-20. Por. Alekniené, Istorijos teatrai, s. 26.

57 Por. odniesienie do cykad (Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 10,
ed. de Boor — Wirth, s. 21, 14), ktére wprost nawiazuje do: Thucydides, Historiae 1 6, 3, ed. O. Lu-
schnat: Thucydides, Historiae, vol. 1: Libri I-1I, Lipsiae 1954, 15, 26-29. Nie nalezy lekcewazy¢ tej
wzmianki, jak to uczynit A.J. Toynbee (14 TV 1889 - 22X 1975) — Greek Historical Thought: From
Homer to the Age of Heraclius, introduction and translation by A.J. Toynbee, with two new pieces
newly translated by G. Murray, Mentor Book 431, New York 1964, 95), ale tez nie ma potrzeby, jak
Joseph D. Frendo (History and Panegyric in the Age of Heraclius, s. 150), widzie¢ w niej aluzjg do
hojnosci Herakliusza, ktora miataby jakoby umozliwi¢ napisanie Historii. Raczej, wraz z innymi
odniesieniami do dawnych Aten, cykady maja symbolizowa¢ wolno$¢ tworcza w najlepiej do tego
przystosowanym spoleczenstwie, por. symbolikg cykady: Kottowska, Zwierzeta w kulturze literac-
kiej Bizantynczykow, s. 84-86.
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— usias¢ pod platanem i rozmawia¢, to konkluzja nie jest, niestety, optymi-
styczna®. Ozdrowienczy ratunek nie przychodzi bowiem z wewnerznej sity
Historii, lecz z niezaleznego osrodka zewngtrznego: nowego kierownictwa
panstwa. Podsumowujac, Dialog Filozofii z Historiq to z lekka tylko zawo-
alowana apologia wtasnego zachowania sprzed kilkunastoma laty, a takze
proba ucieczki od jednoznacznych pytan o fakty, o wtasna biografig, od za-
kwalifikowania, do§¢ mimo wszystko ponizajacego, jako ,,pisarz dworski” no-
wej wiladzy, poprzez obiektywizacje czasu i charakteru biezacej publikacji®.
A wszystko to wyrazone jezykiem tradycyjnej paidei, co mialo owa obiekty-
wizacj¢ wzmocni¢, nadajac przestaniu pozory uniwersalizmu poprzez pozba-
wienie ich konkretyzacji wspotczesnosci.

DIALOGUE BETWEEN HISTORY AND PHILOSOPHY:
A MYSTERIOUS INTRODUCTION
TO THEOPHYLACTUS SIMOCATTES’ HISTORY

(Summary)

The paper seeks to propose an interpretation of Dialogue between History
and Philosophy — prefatory to Simocattes’ History. In the author’s opinion, this
brief text deprived of literary value, provides for Theophylactus’ peculiar attempt
to justify his actions and behavior during the usurpation of Phokas (602-610).
Vague mythological metaphors were meant to divert attention from certain bio-
graphical facts and to redirect the discussion to the sphere of universal reflections
on the rules of power, thereby releasing Theophylactus from potential liability.
Therefore, the Dialogue should be understood as a text of an apologetic nature,
written from authors’ personal perspective. Such interpretation differs from the

58 Por. Theophylactus Simocatta, Philosophiae et historiae dialogus 13, ed. de Boor — Wirth,
s. 22, 3. Por. Plato, Phaedrus 111-1V, 229A-230B, rec. Hermann, vol. 2, s. 204-206; Cicero, De
oratore 1 7-8, 28-29, ed. K. Kumaniecki, w: Cicero, Scripta quae supersunt omnia, fasc. 3, Leipzig
1969, 12, 6-19. O kontynuacji symboliki platanu w literaturze tacinskiej, por. M. Billerbeck, The
Tree of Atedius Melior (Statius, Silvae I, 3), w: Studies in Latin Literature and Roman History 1V,
ed. C. Deroux, Collection Latomus 196, Bruxelles 1986, 528-536.

% Jest to odmienna perspektywa od tej, reprezentowanej przez Theodora Nissena (Das
Prooemium zu Theophylakts Historien und die Sophistik, s. 12), ktory, w calym swym tekscie
podkreslajac 1 zbierajac skrzgtnie retorycznag stylistyke, uznawal, ze dialog jest skierowany
bezposrednio do cesarza Herakliusza. T¢ mys$l zradykalizowat J.D. Frendo (History and Panegyric
in the Age of Heraclius, s. 149), sugerujac, jakoby utwor powstat na potrzeby ,,new regime’s of-
ficial political propaganda”. Bardziej wywazony byt w swym pogladzie Herbert Hunger (9 XII
1914 - 9 VII 2000) (Die hochsprachliche profane Literatur der Byzantiner, Bd. 1: Philosophie,
Rhetorik, Epistolographie, Geschichtsschreibung, Geographie, Miinchen 1978, 314-315), ktory nie
negujac bynajmniej centralnej postaci Heraklusza (,,Reverenz vor seinem kaiserlichen Herrn und
Auftraggeber (?) Herakleios indirekt und zugleich ‘gelehrt’ zum Ausdruck zu bringen”), przyznaje
jednak, ze przestanki powstania dialogu byly osobiste.
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few previous ones which, although scarce, have excessively highlighted rhetori-
cal aspects of the text, suggesting even that it has been written at a request of the
new government.

Key words: Theophylactus Simocattes, prooemium, personification of Philo-
sophy, Phokas (Roman emperor, 602-610), Heraclius (Roman emperor, 610-641).

Stowa kluczowe: Teofilakt Simokatta, prooemium, personifikacja Filozofii,
Fokas (cesarz rzymski, 602-610), Herakliusz (cesarz rzymski, 610-641).
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