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ABSTRACT: In the second part of the article on the rhetorical and socio-rhetorical read-
ing of New Testament texts, the author focuses on the socio-rhetorical approach. It is
presented as a remedy to the fragmentary character of the sociological and anthropo-
logical studies on the Bible. The stress on the close reading of the text inherent in the
socio-rhetoric gives both sociology and anthropology the anchorage they need not to
stray from the main object of their inquiry. The author with broad strokes depicts the
development and main concepts of the socio-rhetorical methodology. Then, he explains
the six stages postulated by the method: the analysis of inner texture, intertexture, social
and cultural texture, ideological texture, sacred texture, and the so called rhetorolects.
The article finishes with concise conclusions on the advantages of using the socio-rhetoric
in comparison to the deficient historical-critical methodology.
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W cze$ci pierwszej niniejszego artykulu wyszliSmy od dokumentu PKB
stwierdzajacego ograniczenia i brak autonomii wtasciwe dla metody reto-
rycznej'. Podobne zastrzezenia wysuwa on pod adresem elementow analizy socjo-
logicznej’. Stwierdza si¢ w nim, Ze niesie ona ze sobg wiele korzysci, dostarczajac

| Zob. Papieska Komisja Biblijna, Interpretacja Pisma Swietego w Kosciele (Poznan: Pallotinum
1994) 33-35. )
2 Zob. Papieska Komisja Biblijna, Interpretacja Pisma Swigtego w Kosciele, 46-48.
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wiedzy na temat mechanizméw ekonomicznych, kulturowych i religijnych, na tle
ktorych bada¢ nalezy teksty biblijne. Ryzyko zwiazane z zastosowaniem tego klu-
cza interpretacyjnego wiaze si¢ jednak z faktem, ze teksty biblijne i pozabiblijne
nie dysponujg dostateczng ilo$cig danych, aby na ich podstawie odtworzy¢ peten
obraz antycznych spotecznosci. Poza tym podejscie to akcentuje faktory ekono-
miczno-organizacyjne kosztem aspektu osobowego i religijnego zycia zbiorowego.

PKB odnosi si¢ takze do $cisle zwigzanej z socjologia antropologii kulturowe;,
ktora stawia sobie za cel opisa¢ catos¢ doswiadczenia kulturowego cztowieka
funkcjonujacego w pewnym $rodowisku spotecznym z akceptowanymi warto$-
ciami, obrazem domu, rodziny, kobiety, sacrum, profanum, tabu, przeplywem
wladzy, informacji, §rodkow itd. Na bazie tych danych tworzy si¢ pewne ty-
pologie i modele kulturowe. Tu takze zwraca si¢ uwage na warto$¢ tego typu
analizy dla lepszego zrozumienia przestania tekstow biblijnych w kontekscie ich
powstania, ostrzegajac bardzo ogdlnie przed niewystarczalno$cig tegoz podejscia
dla zrozumienia ,,specyfiki Objawienia Bozego™.

Raz jeszcze trudno nie przyzna¢ PKB racji. RoOwnoczesnie mozna wskazac
na sposéb wyjscia analizy socjologicznej i antropologiczno-kulturowej z ich
ograniczonosci poprzez wiaczenie ich w rzetelng analizg tekstu proponowang
przez retoryke. Jak wskazywalismy na to w cz.1, metodologia retoryczna nie
abstrahuje od warstwy historycznej, czego obawia si¢ PKB, lecz umieszcza jg
na wlasciwym jej miejscu — w stuzbie rozumienia tekstu. Elementy retoryczne,
historyczne oraz socjo-kulturowe w twdrczy sposéb laczy ze soba wypracowana
przez Vernona Robbinsa metodologia socjoretoryczna. Jej omowieniu i analizie
z konicowym odniesieniem do metody historyczno-krytycznej poswigcona zo-
stanie dalsza czg$¢ artykutu.

1. Rozwdj i zatozenia metodologiczne socjoretoryki

Przez metodg socjoretoryczng rozumiemy tu propozycje holistycznej lektury
tekstu wypracowang w ciggu ostatnich trzydziestu lat przez Vernona Robbinsa.
Okreslenie ,,socjoretoryczny” stosuja takze w swoich komentarzach Ben Wit-
herington oraz David A. DeSilva. W przypadku tego pierwszego autora metoda
polega na stosunkowo prostym potaczeniu elementow socjologicznych (podtoze
ekonomiczne i historyczno-kulturowe tekstu) z analiza retoryczng (dispositio
i techniki argumentacyjne autora). Witherington z powodzeniem stosuje ja
w swoich komentarzach do Ewangelii Marka, Dziejow Apostolskich i listow
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apostolskich®. Podejscie to nie ma jednak wiele wspoOlnego z opisywang przez
nas metodologig. Metoda socjoretoryczna wypracowana przez Robbinsa jest
o wiele bardziej ztozona i zawiera wiele poziomoéw analizy tekstu. Metodg te
przyjmuje za swojg DeSilva w komentarzu do Listu do Hebrajczykdw, analizujac
tekst z punktu widzenia strategii retorycznej autora i badajac przeplatanie si¢
warstw spofecznych i kulturowych’.

Sam Robbins rozwijat swoja metodologi¢ latami, czego $wiadectwem sa jego
liczne publikacje poswiecone tej kwestii’. Swoje poglady na temat socjoretorys
ki autor zawarl w dwoch programowych ksigzkach z 1996 r.: The Tapestry of
Early Christian Discourse’ oraz Exploring the Texture of Texts’, a takze w The
Invention of Christian Discourse (2009)’. Rozwijajace si¢ elementy metodologii
oraz ich praktyczng aplikacj¢ mozna takze znalezé w wydanych przez autora
zbiorach esejow: New Boundaries in Old Territory (1994)" oraz Sea Voyages and

4 Zob. B. Witherington, Conflict and Community in Corinth. A Socio-Rhetorical Commentary
on 1 and 2 Corinthians (Grand Rapids MI. — Carlisle: Eerdmans; Paternoster Press 1995);
tenze, I and 2 Thessalonians. A Socio-Rhetorical Commentary (Grand Rapids, MI: Eerdmans
2000); tenze, A Socio-Rhetorical Commentary on Titus, 1-2 Timothy and 1-3 John (Letters and
homilies for Hellenized Christians Volume 1; Downers Grove, IL: IVP Academic 2006); tenze,
A Socio-Rhetorical Commentary on 1-2 Peter (Letters and homilies for Hellenized Christians
Volume 2; Downers Grove, IL: IVP Academic 2007); tenze, Letters and Homilies for Jewish
Christians. A Socio-Rhetorical Commentary on Hebrews, James and Jude (Downers Grove,
IL. — Nottingham, UK: IVP Academic; Apollos 2007); tenze, Paul’s Letter to the Philippians.
A Socio-Rhetorical Commentary (Grand Rapids, MI: Eerdmans 2011); B. Witherington —
D. Hyatt, Paul’s Letter to the Romans. A Socio-Rhetorical Commentary (Grand Rapids, MI:
Eerdmans 2004).

5 Por. D.A. DeSilva, Perseverance in Gratitude. A Socio-Rhetorical Commentary on the Epistle
“to the Hebrews” (Grand Rapids, MI: Eerdmans 2000).

6 Zob.np. V.K. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, http:/
www.religion.emory.edu/faculty/robbins/Pdfs/SRIBegDevR R A.pdf; tenze, ,,Socio-Rhetorical
Criticism: Mary, Elizabeth, and the Magnificat as a Test Case”, The New Literary Criticism and
the New Testament (red. E.S. Malbon — E.V. McKnight) (Valley Forge, PA: Trinity Press 1994)
164-209; tenze, ,,Social-Scientific Criticism and Literary Studies. Prospects for Cooperation
in Biblical Interpretation”, Modelling Early Christianity. Social-Scientific Studies of the New
Testament and Its Context (red. P.F. Esler) (London — New York: Routledge 1995) 274-289;
tenze, ,,Socio-Rhetorical Hermeneutics and Commentary”, Epi to Auto. Studies in Honour of
Petr Pokorny on His Sixty-Fifth Birthday (red. J. Ketkovsky — P. Pokorny) (Praha: Mlyn 1998)
284-297; tenze, ,,Rhetography: A New Way of Seeing the Familiar Text”, Words Well Spoken.
George Kennedy's Rhetoric of the New Testament (red. C.C. Black — D.F. Watson) (Studies in
Rhetoric and Religion 8; Waco, TX: Baylor University Press 2008) 81-106.

7 Zob. V.K. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse. Rhetoric, Society, and Ideology
(London: Routledge 1996).

8 Zob. V.K. Robbins, Exploring the Texture of Texts. A Guide to Socio-Rhetorical Interpretation
(Valley Forge, PA: Trinity Press 1996).

9 Zob. V.K. Robbins, The Invention of Christian Discourse (Rhetoric of Religious Antiquity
Series 1; Blandford Forum: Deo Pub 2009).

10 Zob. V.K. Robbins — D.B. Gowler (red.), New Boundaries in Old Territory. Form and Social
Rhetoric in Mark (Emory Studies in Early Christianity 3; New York: Peter Lang 1994).
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Beyond (2010)", poprzedzonych opisem ewolucji metody pidra Davida A. Go-
wlera”. Zasieg socjoretoryki oraz jej wptyw w kregach studiow nad Nowym
Testamentem ilustruje, z kolei, pos§wigcony Robbinsowi Festschrift Fabrics of
Discourse (2003)", w ktorym badacze z calego $wiata aplikujg rozne elementy
metody socjoretorycznej do tekstow nowotestamentowych 1 koranicznych.

Sam Robbins w obszernym internetowym artykule Beginnings and Deve-
lopment of Socio-Rhetorical Interpretation takze opisat poczatki i rozwdj metody
oraz jej zastosowanie przez wcigz rosngcy krag naukowcoéw i w rozszerzajacym
si¢ nieustannie obszarze badan. Jego metodologia stata si¢ obiektem krytycznej
refleksji oraz baza dla wspotpracy wielu biblistow . Metoda stata si¢ takze
podstawg dla planowanej serii ,,Rhetoric and Religious Antiquity”, w ktorej
autorzy za pomocg socjoretoryki komentujg ksiegi Nowego Testamentu'. Zanim
przyjrzymy si¢ blizej poszczegolnym etapom analizy socjoretorycznej, spojrzmy
na nig pod katem zasadniczych zalozen i pradow, ktore sie w niej odbijaja.

11 Zob. V.K. Robbins, Sea Voyages and Beyond. Emerging Strategies in Socio-Rhetorical Inter-
pretation (Emory Studies in Early Christianity 14; Blanford Forum, Dorset 2010).

12 Por. D.B. Gowler, ,,The Development of Socio-Rhetorical Criticism”, New Boundaries in Old
Territory. Form and Social Rhetoric in Mark (red. V.K. Robbins — D.B. Gowler) (Emory Stu-
dies in Early Christianity 3; New York: Peter Lang 1994) 1-36; D.B. Gowler, ,,The End of the
Beginning. The Continuing Maturation of Socio-Rhetorical Analysis”, Sea Voyages and Beyond.
Emerging Strategies in Socio-Rhetorical Interpretation (Emory Studies in Early Christianity
14; Blanford Forum, Dorset: Deo Publishing 2010) 1-45. Zob. takze D.B. Gowler, ,,Socio-
-Rhetorical Interpretation: Textures of a Text and its Reception”, JSNT 33/2 (2010) 191-206.

13 Zob. V.K. Robbins — D.B. Gowler — L.G. Bloomquist — D.F. Watson, Fabrics of Discourse.
Essays in Honor of Vernon K. Robbins (Harrisburg, PA: Trinity Press 2003).

14 Por. R.A. Culpepper, ,,Mapping the Textures of New Testament Criticism. A Response to
Socio-Rhetorical Criticism”, JSNT 70 (1998) 71-77; B.H. Combrink, ,,The Challenge of Ma-
king and Redrawing Boundaries. A Perspective on Socio-Rhetorical Criticism “, http://www.
religion.emory.edu/faculty/robbins/SRS/combrink/ChallengeBoundSRC.pdf, 17. April 2016;
B.H. Combrink, ,,The Challenges and Opportunities of a Socio-Rhetorical Commentary”,
http://www.religion.emory.edu/faculty/robbins/SRS/combrink/Combrink SRCommentary.pdf,
17. April 2016. L.G. Bloomquist, ,,Methodological Considerations in the Determination of the
Social Context of Cynic Rhetorical Practice: Implications for our Present Studies of the Jesus
Traditions”, The Rhetorical Analysis of Scripture. Essays from the 1995 London Conference
(red. S.E. Porter — T.H. Olbricht) (JSNTSup 146; Sheffield: Sheffield Academic Press 1997)
200-231; L.G. Bloomquist, ,,Methodological Criteria for the Determination of Apocalyptic
Rhetoric: A Suggestion for the Expanded Use of Socio-Rhetorical Analysis’”, Vision and Persu-
asion. Rhetorical Dimensions of Apocalyptic Discourse (red. G. Carey — L.G. Bloomquist) (St.
Louis, MO: Chalice Press 1999)181-203; L.G. Bloomquist, ,,A Possible Direction for Providing
Programmatic Correlation of Textures in Socio-Rhetorical Analysis”, Rhetorical Criticism of
the Bible. A Comprehensive Bibliography with Notes on History and Method (red. D.F. Wat-
son — A.J. Hauser) (BibInt 4; Leiden — New York: Brill 1994) 61-96; D.F. Watson, ,,Why We
Need Socio-Rhetorical Commentary and What It Might Look Like”, Rhetorical Criticism of
the Bible. A Comprehensive Bibliography with Notes on History and Method (red. D.F. Watson
— A.J. Hauser) (BibInt 4; Leiden — New York: Brill 1994) 129-57.

15 Informacj¢ o autorach znalez¢é mozna stroniec wydawnictwa Deo Publishing: http:/www.
deopublishing.com/rhetoricofreligiousantiquity.htm.
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Impuls do tworzenia metody dat, wedtug samego Robbinsa, Amos Wilder,
ktory na spotkaniu Society of Biblical Literature w 1955 r. wezwat do szer-
szego zastosowania retoryki oraz antropologii kulturowej w analizie tekstow
biblijnych, co byloby odpowiedzig na postepujaca wowczas ich atomizacje
i fragmentacje¢ w wykonaniu Formgeschichte'. Chodzitoby zatem o holistyczng
lekture Biblii, w ktorej wymiary literacki, historyczny i spoteczno-kulturowy
potaczone zostatyby dla wydobycia mozliwie szerokiej gamy znaczen obec-
nych w tekscie. Robbins wprowadzit okreslenie ,,socjoretoryczny” po raz
pierwszy w 1984 1. w swojej ksigzce Jesus the Teacher. Sam autor okresla
socjoretoryke jako platforme, na ktorej spotyka sie w pluralistyczny sposob
wiele dyscyplin i metod czytania Nowego Testamentu'’. Robbins oddaje te
wieloaspektowo$¢ badanego tekstu metaforg arrasu (tapestry), w ktérym w za-
lezno$ci od kata patrzenia widaé¢ rozne kompozycje, konfiguracje i obrazy".
Inng czgsto stosowang metaforg jest ,,nowe kreslenie badz ciagle przesuwania
granic”, ktéremu shuzy analityka interpretacyjna korzystajaca z osiggnie¢ so-
cjolingwistyki, semiotyki, retoryki, etnografii, studiow literackich, spotecznych
i ideologicznych".

Punktem wyjScia jest wciaz podejscie retoryczne, umieszczone w coraz bar-
dziej interdyscyplinarnym kontekscie, w ktorym tekst traktuje si¢ jako dyskurs,
cze$¢ wigkszego pola oddziatywan struktur spotecznych i kulturowych”. Wynika
to z faktu, ze pierwsza rzeczywistoscia, z jakg konfrontuje si¢ czytelnik, jest
wiasnie jezyk i nie da si¢ od niego uciec. Socjologia ma pomdc w jego wyjas-
nieniu®. Robbins okresla swoje podej$cie mianem ,,hermeneutyki retorycznej””.
Sam tez rysuje histori¢ rozwoju metody paralelnie i w powigzaniu z rozwojem
studiow retorycznych nad Biblig.

W swoich pracach z lat 80. i 90. autor czgsto odwotuje si¢ do podstawowych
gatunkow retorycznych, chreia oraz sposobéw argumentowania i przepracowania
argumentow przez starozytnych (ergasia; amplificatio), aby ukaza¢ wzorce kom-
pozycji 1 przekazu materialu z Ewangelii. Robbins potwierdza takze wplyw, jaki
16 Por. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 2. Na temat krytyki retorycznej jako

kontekstu rozwoju socjoretoryki, zob. Gowler, ,,Socio-Rhetorical Interpretation: Textures of

a Text and its Reception”, 194.

17 Por. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 13, 42; V.K. Robbins, ,,The Rheto-
rical Full-Turn in Biblical Interpretation and Its Relevance for Feminist Hermeneutics”, Her
Master’s Tools? Feminist and Postcolonial Engagements of Historical-Critical Discourse (red.
C. Vander Stichele — T.C. Penner) (GPBS 9; Leiden — Boston: Brill 2005) 109-127.

18 Por. Gowler, ,,Socio-Rhetorical Interpretation: Textures of a Text and its Reception”, 195.

19 Zob. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 2.

20 Por. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 41.

21 Zob. V.K. Robbins, ,,Divine Dialogue and the Lord’s Prayer. Socio-Rhetorical Interpretation

of Sacred Texts”, Dialogue 28/3 (1995) 129-130.
22 Zob. Robbins, ,,Socio-Rhetorical Hermeneutics and Commentary”, 285.
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mialy na jego prace organizowane przez Thomasa H. Olbrichta tzw. Pepperdine
Conferences (1992-2002) oraz prowadzone przez SBL seminarium Rhetoric
and the New Testament (lata 90.) *. Cechg charakterystyczng metody jest takze
wlasciwe dla studiow retorycznych zainteresowanie oralno$cig tekstu™.

Rdzen ,,socjo-” oznacza z kolei interakcje miedzy ludzmi, réznice i podo-
bienstwa wyrazane w znakach jezykowych”. Zaden jezyk nie moze uciec od
kontekstu spotecznego i kulturowego, ktory ksztattuje jego pelne brzemiennie
i sens®. Jedng z najbardziej wyrazistych cech interpretacji socjoretorycznej
jest systematyczne badanie powigzania tekstu z jego srodowiskiem spoteczno-
-kulturowym, ktore nadaje takze metodologii gleboko interaktywny i inkluzywny
charakter”’. W przypadku socjoreotyki badajacej teksty Nowego Testamentu,
przede wszystkim bada si¢ ich §rodowisko powstania, czyli starozytny §wiat
§rodziemnomorski”. Robbins stwierdza, ze naukowiec postugujgcy sie socjo-
retoryka bada tekst tak, jak antropolog bada wioske, koncentrujac si¢ nie tylko
na poszczegdlnych budynkach, lecz takze na skomplikowanej sieci powigzan
i relacji miedzy zyjagcymi tam ludzmi”.

Retoryka tekstu i analiza jego kompozycji socjo-kulturowych wyraznie do-
minujg w studiach Robbinsa z lat 80. 1 90. Réwnoczesnie wida¢ systematyczne
poszerzanie pola badan autora. Metodologia Robbinsa aplikowana jest takze
do Starego Testamentu, Talmudu Babilonskiego, tekstow apokryficznych czy
nawet Koranu™. W latach 90. do badanych przez siebie wewnetrznych struktur
tekstow (inner texture), ich oddziatywania z innymi mediami oraz ulokowania
socjo-kulturowego (intertexture; social and cultural texture) Robbins dodaje
jeszcze badanie ideologii tekstu (ideological texture) oraz jego kompozycji sa-
kralnej (sacred texture)’. Kompozycja ideologiczna okazuje si¢ o tyle wazna,

23 Zob. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 3-4.

24 Zob. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 3; V.K. Rob-
bins, ,,Foxes, Birds, Burials & Furrows”, Patterns of Persuasion in the Gospels (red. B.L. MacK
— V.K. Robbins) (Santa Rosa, CA: Polebridge 1989) 70-74; V.K. Robbins, ,,Progymnasmatic
Rhetorical Composition and Pre-Gospel Traditions. A New Approach”, The Synoptic Gospels.
Source Criticism and the New Literary Criticism (red. C. Focant) (BETL 110; Leuven: University
Press; Peeters 1993) 116-131; Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 106-108,
121-124; Robbins, Exploring the Texture of Texts, 40-62; V.K. Robbins, ,,Oral, Rhetorical, and
Literary Cultures. A Response”, Semeia 65 (1994) 75-91

25 Por. Robbins — Gowler, New Boundaries in Old Territory, 4-5. Gowler wskazuje na pokre-
wienstwo w rozumieniu kompozycji spotecznej migdzy Robbinsem i Cliffordem Geertzem,
Rogerem Fowlerem, M.A.K. Holladay’ed i Waynem A. Meeksem.

26 Zob. Robbins, ,,Divine Dialogue and the Lord’s Prayer”, 129-130.

27 Zob. Robbins — Gowler, New Boundaries in Old Territory, 2,220-223; Robbins, ,,Socio-Rhetorical
Hermeneutics and Commentary”, 286-288.

28 Zob. Robbins, ,,Social-Scientific Criticism and Literary Studies”, 277.

29 Zob. Robbins, ,,Socio-Rhetorical Hermeneutics and Commentary”, 288-289.

30 Zob. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 10-14.

31 Zob. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 14-15.
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o ile wyznacza ona rdznic¢ pomigdzy hermeneutyka socjoretoryczng a innymi
studiami historyczno-krytycznymi, literackimi, teologicznymi i feministycznymi,
ktore postuguja si¢ elementami socjologii i retoryki. Hermeneutyka socjoreto-
ryczna taczy ze soba réznego rodzaju metody i dyscypliny, nie trzymajgc sie
kurczowo zadnej z nich™.

Samo podejscie do retoryki zostaje takze przez Robbinsa zmodyfikowane.
Juz w 1995 r. autor wzywat do ,,odkrycia na nowo” (reinvent) retoryki jako
analityki interpretatywnej, spojnego systemu tgczacego teorig¢ i praktyke, poru-
szajacego si¢ juz nie wedtug pieciu krokow krytyki retorycznej Kennedy’ego,
ale pomiedzy pigcioma kompozycjami tekstualnymi i analizujgcego znacznie
wiekszy zasob figur i tropow retorycznych®. Traktujgc krytyke retoryczng
Georga A. Kennedy’ego jako punkt wyjscia, Robbins proponuje podkreslenie
szczegblnego charakteru ,,radykalne;j” retoryki chrzescijanskiej, ktora postuguje
si¢ nie tylko klasycznymi wzorcami argumentacyjnymi (retologia), lecz takze
opowiada i przekonuje za pomocg obrazu, ktory tworzy (retografia)*. Innymi
stowy, chrzescijanska retoryka to mieszanka ,,radykalnego” dyskursu, ktory
odwotuje si¢ do autorytetu objawienia, oraz klasycznej, budowanej na argu-
mentach logicznych, retoryki®.

Zamiast trzech gatunkow retorycznych i trzech miejsc, w ktorych sytuuje si¢
dyskurs w starozytnosci (sala sadowa, agora, teatr), Robbins proponuje sze$¢
miegjsc i sze$¢ tzw. ,,retorolektow™ (rhetorolects), czyli retorycznych dialektow
obecnych w tekscie (madrosciowy, o cudach, prorocki, kaptanski, apokaliptyczny,
przedstworzeniowy), kazdy z charakterystycznym dla niego kontekstem, ktore
mogg przyjmowac rozne konfiguracje i ktore podkreslaja oryginalny charakter
dyskursu chrzecijanskiego™. Chrzescijanie mowig jezykiem retoryki, zrozumia-
tym dla wiekszosci populacji basenu Morza Srodziemnego, lecz réwnoczesnie
jest to ich wlasny jezyk, dialekt retoryczny®. Retorolekty pojawiajg sie w pub-
likacjach Robbinsa z lat 90., a ich nazwy beda jeszcze ewoluowaé do 2002 r.*
Kotem zamachowym dla ich tworzenia jest takze nacisk jaki juz Kennedy ktadt
na obecno$¢ i oddziatywanie w dyskursie chrze$cijanskim entymemy™. Wszystkie

32 Zob. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 20-26, zwk. 26.

33 Zob. V.K. Robbins, ,,The Present and Future of Rhetorical Analysis”, The Rhetorical Analy-
sis of Scripture. Essays from the 1995 London Conference (red. S.E. Porter — T.H. Olbricht)
(JSNTSup 146; Sheffield: Sheffield Academic Press 1997) 24-52; Robbins, ,,Socio-Rhetorical
Criticism: Mary, Elizabeth, and the Magnificat as a Test Case”, 165.

34 Por. Robbins, ,,Rhetography: A New Way of Seeing the Familiar Text”, 84-85.

35 Zob. Robbins, ,,Rhetography: A New Way of Seeing the Familiar Text”, 86.

36 Zob. Robbins, ,,Rhetography: A New Way of Seeing the Familiar Text”, 88-98.

37 Zob. Robbins, ,,Rhetography: A New Way of Seeing the Familiar Text”, 85.

33 Zob. V.K. Robbins, ,,The Dialectical Nature of Early Christian Discourse”, Scriptura 59 (1996)
353-362.

39 Zob. Robbins, ,,Rhetography: A New Way of Seeing the Familiar Text”, 85.
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retorolekty dadza si¢ sprowadzi¢ do zbioru tez gléwnych i pobocznych i jako
takie doskonale nadajg si¢ do opisu kultury, ktora — uzywajac poje¢ Clifforda
Geertza — ma ,,logiczno-znaczeniowg” strukture®. Innymi stowy, jej budulcem
i czynnikiem integrujacym jest myslenie retoryczne. Studium entymematyczne
dyskursu chrzescijanskiego jest obecnie w stadium intensywnego rozwoju’.

W ostatnich latach Robbins, otwierajac si¢ coraz bardziej na retograficzny
aspekt chrzescijanskiej retoryki, wiaczyt do swej metodologii tzw. teori¢ krytyki
przestrzeni (critical spatiality theory) oraz teori¢ kognitywna konceptualnego
laczenia (conceptual blending) dla wyjasnienia relacji pomigdzy lokalizacja
spoleczna, kulturowa, ideologiczng i religijng w szesciu wyodrgbnionych przez
siebie retorolektach®™. W teorii tej wychodzi sie z zalozenia, ze ludzkie poznanie
i rozumowanie dokonuje si¢ w specyficznych miejscach §wiata srodziemnomor-
skiego I w. (cialo, dom, wioska, synagoga, miasto, imperium). Zdobywane tam
doswiadczenia ludzie interpretujag w wymiarze kulturowym, ideologicznym
i religijnym (tzw. spaces of blending)®. Same retorolekty, jak juz wspomnielismy,
takze taczg si¢c ze sobg w dynamiczny sposob, wytwarzajac réznego rodzaju
konstelacje argumentacyjne™. Wedlug Robbinsa szeroka lokalizacja spoteczna
1 tworcze mieszanie si¢ dyskursow roéznego rodzaju nadato chrzescijanstwu uni-
wersalny charakter i uczynito je zdolnym do funkcjonowania w kazdej kulturze,
pod kazdg szeroko$cig geograficzng®.

Metodologia wypracowana przez Robbinsa otwiera si¢ maksymalnie na po-
trzeby i zainteresowania postugujacych si¢ nig badaczy. Sam autor nie zmusza
do badania tekstu na wszystkich wskazywanych przez siebie poziomach, zacheca
jedynie do wlgczenia przynajmniej dwoch lub trzech sposrod nich®. Pod tym
wzgledem socjoretoryka jest podatna na daleko posunietg akomodacj¢ i, mimo
skomplikowanego charakteru, jest stosunkowo tatwa do zastosowania. W dal-
szym ciagu przyjrzymy si¢ dojrzatej formie, jaka metoda osiagneta obecnie.

40 Zob. Robbins, ,,The Dialectical Nature of Early Christian Discourse”, 356.

41 Zob. Robbins, ,,The Dialectical Nature of Early Christian Discourse”, 27-28. Przyktad sta-
dium entymemy w Ewangelii Lukasza V.K. Robbins, ,,From Enthymeme to Theology in Luke
11:1-13”, Literary studies in Luke-Acts. Essays in Honor of Joseph B. Tyson (red. J.B. Tyson
— R.P. Thompson — T.E. Phillips) (Macon, GA: Mercer University Press 1998) 191-214.

42 Zob. Robbins, ,,.Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 31.

43 Zob. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 33-34. Idea
terytorialnosci i zwigzanej z nig kultury oraz interpretacji or¢dzia chrzescijanskiego pojawia
si¢ juz w V.K. Robbins, ,,Luke-Acts: A Mixed Population Seeks a Home in the Roman Empire”,
Images of Empire (red. L. Alexander) (JSOTSup 122; Sheffield: Sheffield Academic Press 1991)
202-221.

44 Zob. Robbins, ,,The Dialectical Nature of Early Christian Discourse”, 356; Robbins, ,,Beginnings
and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 39.

45 Zob. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 43.

46 Zob. Robbins, Exploring the Texture of Texts, 6.
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2. Analiza socjoretoryczna w ujeciu Vernona Robbinsa

Definicje, ktore bedziemy podawaé ponizej, opieraja si¢ na dwoch wymienionych
juz pozycjach ksiazkowych, The Tapestry of Early Christian Discourse oraz
Exploring the Texture of Texts, uzupetianych o opracowany przez Robbinsa
internetowy stownik termindéw socjoretorycznych”. Pamigtajmy, ze wedtug
metodologii socjoretorycznej poszczegolne poziomy analizy nalezy czytaé nie
jako oddzielne procedury badawcze, lecz w dialogu ze sobg ™.

2.1. Analiza kompozycji wewnetrznej tekstu (inner texture)®

Na pierwszym poziomie analizy socjoretorycznej bada si¢, w jaki sposob tekst
uzywa jezyka, aby komunikowa¢ pewne tresci. Analiza obejmuje rézne typy
wzordw lingwistycznych (kompozycja progresywna i repetycyjna), strukturalne
elementy tekstu (kompozycja narracyjna, otwarcie, rozwinigcie i zakonczenie),
specyficzne sposoby, jakimi tekst moze przekonywaé czytelnika (kompozycja
argumentacyjna) oraz jakimi jezyk tekstu przywotuje uczucia i apeluje do
zmystow ulokowanych w réznych czgsciach ciata (kompozycja sensoryczno-
-estetyczna)™. W analizie kompozycji wewnetrznej wyrdznia si¢ zatem pie¢
warstw: 1) kompozycje repetycyjno-progresywna, 2) otwarcie — rozwinigcie
— zakonczenie, 3) kompozycj¢ narracyjng, 4) kompozycj¢ argumentacyjng oraz
5) kompozycje zmystowo-estetyczng.

2.1.1. Kompozycja repetycyjno-progresywna
(repetitive-progressive texture)®

Kompozycja repetycyjna ukazuje stlowa i frazy, ktore pojawiaja si¢ wigcej niz
raz w badanej jednostce. Tworzy ja wielokrotne wystgpowanie gramatycznych,
syntaktycznych, werbalnych czy tematycznych fenomenow, ale takze zaimkow,

47 Zob. http://www.religion.emory.edu/faculty/robbins/SR1/defns/index.cfm.

48 Zob. Robbins, ,,The Rhetorical Full-Turn in Biblical Interpretation and Its Relevance for Fe-
minist Hermeneutics”, 110-111.

49 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 27-30, 44-95. Nietatwo jest przetozy¢ na
jezyk polski termin fexture, ktdérego Robbins uzywa w swoich analizach. Biorgc pod uwagg uzyte
przez samego autora porownanie tekstu do arrasu, ktory z réznej perspektywy ukazuje rézne oblicza,
texture oznacza¢ moze uktad nici, splot watkow, strukture, wzor, konstelacje, konfiguracje, fakture,
ksztalt, teksture czy wreszcie kompozycje, jaka wylania si¢ na powierzchni tekstu. Z wymienionych
powyzej synonimow, najlepszym wydaje si¢ ,,kompozycja” uzyta dalej w niniejszym artykule.
Bedaca kalka angielska ,.tekstura” nie brzmi najlepiej i niewiele mowi polskiemu czytelnikowi.

50 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 7-39.

51 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 46-50.

The Biblical Annals



The Biblical Annals 7/1 (2017)

przeczen czy przyimkoéw. Kompozycja progresywna, z kolei, objawia si¢
w sekwencji stow i fraz w tek$cie przeplatajacych si¢ ze soba lub uktadajacych
w tancuchy znaczeniowe. Oprocz powtorzen kolejne frazy w badanej jednostce
wnoszg ze sobg nowe pojecia, decydujac takze o postepie mysli czy tresci.

Robbins odwotuje si¢ tu m.in. do Roberta Tannehilla®, Phyllis Trible® czy
Roberta Altera™, ktorzy w swoich publikacjach ukazujg funkcjonowanie i pro-
gresje powtorzen w tekstach biblijnych. Sam autor takze zajmowat si¢ tg warstwa
w Ewangelii Marka (ukazujac jej trojstopniowa progresje), w Modlitwie Pan-
skiej, w Magnificat czy w 1 Kor 9. Robbins proponuje ukazywanie powtorzeh
stownych w postaci diagramow tak, aby wydobyte z tekstu stowa uktadaty si¢
we wzor i proces prowadzgcy do ich znaczenia™. Analizujac te kompozycje,
odpowiada si¢ na pytania: jakie wzory wylaniajg si¢ z powtdrzen pewnych
tematow? Jakie tematy nastepujg po sobie w lekturze tekstu? Czy istnieje tu
tylko powtarzalno$¢, czy tez modyfikacja i progres?

2.1.2. Otwarcie - rozwiniecie - zakonczenie
(beginning — middle - closing texture)”

Powtarzalno$¢ i progresywny charakter narracji wspotpracuja ze soba dla stwo-
rzenia poczatku, srodka i zamknigcia tekstu. Moga one by¢ roznie okreslane
przez réznych badaczy, dodatkowo dzielac si¢ jeszcze na mniejsze jednostki,
co $wiadczy o skomplikowanym charakterze tej kompozycji. Schemat ,,ot-
warcie — rozwinigcie — zakonczenie” pojawil si¢ w trakcie badan literackich
i retorycznych nad tekstem biblijnym, znajdujac swoje zastosowanie zaré6wno
w narracji, jak i w listach®™. Uwazne odczytanie tego podstawowego schematu

52 Zob. R.C. Tannehill, The Sword of His Mouth (SemeiaSup 1; Philadelphia: Fortress Press 1975).

53 Zob. P. Trible, God and the Rhetoric of Dexuality (OBT 2; Philadelphia: Fortress Press 1978);
P. Trible, Texts of Terror. Literary-Feminist Readings of Biblical Narratives (Philadelphia:
Fortress Press 1984).

s4  Zob. R. Alter, The Art of Biblical Narrative (New York: Basic Books 1981).

ss Zob. V.K. Robbins, ,,The Reversed Contextualization of Psalm 22 in the Markan Crucifixion:
A Socio-Rhetorical Analysis”, The four gospels 1992. Festschrift Frans Neirynck (red. F. van
Segbroeck — F. Neirynck) (BETL 100/3; Leuven: Leuven University Press 1992) 1164-1172;
V.K. Robbins, ,,Summons and Outline in Mark. The Three-Step Progression”, NovT 23 (1981)
97-114; V.K. Robbins, Jesus the Teacher. A Socio-Rhetorical Interpretation of Mark (Minne-
apolis: Fortress Press 1984); tenze, Exploring the Texture of Texts, 8-14; tenze , The Tapestry
of Early Christian Discourse, 46-48, 66-70; tenze, ,,Divine Dialogue and the Lord’s Prayer”,
131-133; tenze, ,,Socio-Rhetorical Criticism: Mary, Elizabeth, and the Magnificat as a Test
Case”, 172-179.

s6 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 48-49.

57 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 50-53.

ss Przyktady analizy tej kompozycji mozna znalez¢ w Robbins, Exploring the Texture of Texts,
19-20; tenze, The Tapestry of Early Christian Discourse, 51, 70-72.
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wraz z warstwa repetycyjno-progresywna moga by¢ dobrym przygotowaniem
do analizy kompozycji narratywnej, argumentacyjnej oraz estetycznej tekstu®™.
Pytania, na ktore odpowiada si¢ w trakcie tejze analizy, brzmig nastgpujaco:
jaki jest charakter otwarcia tekstu w stosunku do jego zamknigcia? Jaki jest
zwigzek pomiedzy tematami pojawiajacymi si¢ na poczatku i na koncu tekstu?
Jaki charakter majg tematy, ktore nastepuja po tematach obecnych w otwarciu
tekstu? Czy istnieja powtdrzenia tgczace ze soba poczatek, $rodek i koniec?
Czy powtdrzenia ograniczajg si¢ do jakich$ czegsci tekstu? Jaka jest funkcja
poszczegdlnych czescei tekstu w stosunku do jego catosci?

2.1.3. Kompozycja narracyjna (narrational texture)*

Kompozycja narracyjna nie znajduje u Robbinsa swojego szczegétowego omowie-
nia. Autor odwoluje sie do takich autoréw, jak: David Rhoads i Donald Michie®,
Alan Culpepper®, Seymour Chatman®, David B. Gowler®* czy Robert Fowler®,
oraz do teorii narracyjnej jako takiej, pozwalajac z niej wybiera¢ pewne elementy.
Wsrod pojec, do ktorych sig odnosi, pojawiaja sig: autor rzeczywisty i domyslny,
rola i charakter narratora, konstrukcja postaci, przebieg narracji oraz tzw. czy-
telnik rzeczywisty i domyslny. Szczegodlnie bliska wydaje si¢ by¢ Robbinsowi
narratologia w uj¢ciu Gowlera, ktora integruje w sobie takze elementy analizy
socjologicznej. Za stabos¢ klasycznych analiz literackich i narracyjnych uwaza
Robbins ,,uwiedzenie” interpretatordw przez narratora, ktdrego nie traktujg
jako narzedzia retorycznego w tek$cie®. Wylaczajg oni takze z tekstu wymiary
socjokulturowe, o ktorych milczy domyslny autor. W tym sensie narratologia,
ktora proponuje Robbins, jest otwarta na perspektywe pozatekstualng i rézni
si¢ od reader’s response criticism Roberta Fowlera, ktory skupia si¢ zasadni-
czo na interakcji miedzy tekstem i czytelnikiem. Robbins daje probke swojego
rozumienia kompozycji narracyjnej, czytajac 1 Kor 9 oraz Mk 15,1-16,8, gdzie

59 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 53.

60 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 53-58.

61 Zob. D.M. Rhoads — D. Michie, Mark as Story. An Introduction to the Narrative of a Gospel
(Philadelphia: Fortress Press 1982).

62 Zob. R.A. Culpepper, Anatomy of the Fourth Gospel. A Study in Literary Design (Philadelphia:
Fortress Press 1983).

63 Zob. S.B. Chatman, Story and Discourse. Narrative Structure in Fiction and Film (Ithaca, NY:
Cornell University Press 1978).

64 Zob. D.B. Gowler, Host, Guest, Enemy, and Friend. Portraits of the Pharisees in Luke and
Acts (Emory Studies in Early Christianity 2; New York: Peter Lang 1991).

6s Zob. R.M. Fowler, Let the Reader Understand. Reader-Response Criticism and the Gospel of
Mark (Minneapolis: Fortress Press 1991).

66 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 55.
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zwraca uwage na glos narratora, charakter jego dyskursu oraz konkluzje, do
jakich prowadzi on domy$lnego czytelnika®.

2.1.4. Kompozycja argumentacyjna (argumentative texture)®

Kompozycja argumentacyjna odnosi si¢ do rozumowania zawartego w tekscie,
ktory ma na celu przekonanie czytelnika i doprowadzenie go do pewnej kon-
kluzji. Rozumowanie to moze mie¢ charakter logiczny, wsparty argumentami
o charakterze sylogizmow badz odwolywac si¢ do wartosci, ktore powodujg
przyjecie jakiego$ stwierdzenia. Rozréznienie to, jak wida¢, odwotuje sie do
podzialu Arystotelesa na argumenty logiczne (logos) oraz zwigzane z charak-
terem mowcy badz sprawy (ethos)®”. Robbins szczegdlng uwage zwraca tu na
analize entymematow i ich niewypowiedzianych zatozen objawiajacych spoteczne
1 kulturowe umocowanie dyskursu. Proponuje takze uzycie modelu chreia oraz
jego przepracowania (ergasia, amplificatio) dla analizy powstania i struktur ar-
gumentacyjnych tekstow Nowego Testamentu”. Sam autor daje probke analizy
kompozycji argumentacyjnej (chreia, entymematy, rozne techniki perswazyjne,
gatunki retoryczne, etos) w Ewangelii Marka w opowiadaniu o kobiecie dotyka-
jacej szat Jezusa (Mt 9,20-22), w £k 11,1-13 czy w 1 Kor 9”. Badajac 1 Kor 9,
procz sylogistycznego charakteru argumentacji, Robbins okresla takze dispositio
retoryczng tekstu. Analizujac t¢ kompozycje, autor nawigzuje m.in. do Kennetha
Burke’a”, Ronalda F. Hocka i Edwarda N. O’Neila” Burtona L. Macka™, do
licznych publikacji Wilhelma H. Wuellnera oraz swoich prac na temat chreia
i umocowania spotecznego dyskursu retorycznego.

67 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 72-77; tenze, Exploring the Texture
of Texts, 15-18.

68 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 58-64.

69 Zob. Arystoteles, Rhet. 1.2.

70 Zob. V.K. Robbins, ,,Mark 1.14-20. An interpretation at the intersection of Jewish and Graeco-
-Roman traditions”, NTS 28 (1982) 220-236; tenze, ,,Progymnasmatic Rhetorical Composition
and Pre-Gospel Traditions” 111-147;

71 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 59-63, 77-89; tenze, Jesus the
Teacher, 69-84, 107-141, 161-193; tenze, ,,From Enthymeme to Theology in Luke 11:1-137,
191-214. Praktyczne zastosowanie retoryki do analizy tekstow ewangelicznych przez autora
zob. takze w V.K. Robbins, ,,Rhetorical Argument about Lamps and Light in Early Christian
Gospels”, Context: Essays in Honor of Peder Borgen (red. PW. Backman — R.E. Kristiansen)
(Trondheim: Tapir 1987) 177-195; tenze, ,,The Woman who Touched Jesus’ Garment: Socio-
-Rhetorical Analysis of the Synoptic Accounts”, N7.S 33 (1987) 502-514; tenze, ,,The Claims of
the Prologues and Greco-Roman Rhetoric. The Prefaces to Luke and Acts in Light of Greco-
-Roman Rhetorical Strategies.”, Jesus and the Heritage of Israel. Luke’s Narrative Claim upon
Israel’s Legacy (red. D.P. Moessner) (Harrisburg, PA: Trinity Press 1999) 63-83.

72 Zob. K. Burke, Counter-Statement (Los Altos, CA: Hermes Publications 21953).

73 Zob. R.F. Hock — E.N. O’Neil, The Chreia in Ancient Rhetoric (Atlanta, GA: Scholars Press 1986).

74 Zob. B.L. MacK, Rhetoric and the New Testament (GBS; Minneapolis: Fortress Press 1990).
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2.1.5. Kompozycja zmystowo-estetyczna (sensory-aesthetic texture)”

Inspiracjg dla wyodrebnienia tej kompozycji byty dla Robbinsa prace Amosa
N. Wildera”, Dana O. Via”, Roberta Tannehilla” c¢zy Johna Dominica Crossana”.
Obrazuje ona interakcje pomiedzy zmystami (wzrok, dzwigk, dotyk, zapach,
smak) oraz aktywno$ciami motorycznymi (chodzenie, chwytanie), ktore tekst
opisuje i ucielesnia. Kompozycja zmystowo-estetyczna opisuje trzy strefy ciala:
wypelniong emocjami mysl (emotion fused thought), samowyrazajaca si¢ mowe
(self-expressive speech) oraz celowe dziatanie (purposeful action). Strefy te
w kulturze reprezentujg symbolicznie interakcje miedzyludzka.

Strefa wypetnionej uczuciami mysli obejmuje oczy, serce, powieki oraz ich
funkcje: widzenie, poznawanie, myslenie, rozumienie, pamigtanie. Samowyra-
zajgca si¢ mowa wskazuje na czesci ciata, takie jak: usta, uszy, jezyk, wargi,
gardto, zeby, i przynalezace do nich aktywnos$ci: méwienie, styszenie, wotanie,
ptacz, pytanie, piesn, opowiadanie, instruowanie, chwalenie, stuchanie, oskar-
zanie, przeklinanie, sprzeciw itd. Wreszcie celowe dziatanie opisywane jest
przez odniesienie do czesci ciala, takich jak: rece, stopy, ramiona, palce, nogi,
ktore z kolei oznaczaja réznorodne czynnosci, jak np.: dziatanie, wykonywanie,
interweniowanie, dotykanie, maszerowanie, postdj, budowanie itd. W obecnym
kontekscie kulturowym cze$¢ ta odnositaby si¢ do obszaru zewnetrznego ludz-
kiego zachowania, dziatan w $wiecie ludzi i rzeczy. Cecha charakterystyczna
tejze kompozycji jest silne oddzialywanie na emocje, zmysty, zaptadnianie
wyobrazni stuchajacego i1 oczywiscie pociggnigcie go do konkluzji i dziatania.
Robbins analizuje ja w Ewangelii Marka (13; 15,1- 16,8), w przypowiesci o do-
brym samarytaninie (Lk 10) oraz w 1 Kor 9%.

Podsumowujac krotko analize kompozycji wewnetrznej tekstu, widzimy, ze
jej pierwsza zasadnicza cechg jest pluralizm metod, ktore stosuje si¢ dla opisania
cech literacko-retorycznych oraz wewngtrznej struktury wypowiedzi. Badacz

75 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 64-65.

76 Zob. AN. Wilder, The Language of the Gospel. Early Christian Rhetoric (New York: Harper
& Row 1964).

77 Zob. D.O. Via, The Parables. Their Literary and Existential Dimension (Philadelphia: Fortress
Press 1967)

78 Zob. Tannehill, The Sword of His Mouth.

79 Zob. J.D. Crossan, In Parables. The Challenge of the Historical Jesus (New York: Harper
& Row 1973).

80 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 89-91; Robbins, Exploring the Texture
of Texts, 32-36; tenze, ,,Rhetorical Ritual: Apocalyptic Discourse in Mark 13”, Vision and Per-
suasion. Rhetorical Dimensions of Apocalyptic Discourse (red. G. Carey — L.G. Bloomquist)
(St. Louis, MO: Chalice Press 1999) 95-121; tenze, ,,The Sensory-Aesthetic Texture of the
Compassionate Samaritan Parable in Luke 10, Literary Encounters with the Reign of God
(red. S.H. Ringe — H.C.P. Kim) (New York: T & T Clark 2004) 247-264.
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zaproszony jest do tego, aby umiescic¢ rozne podejscia do tekstu we wzajemnym
dialogu ze sobg oraz wybiera¢ sposrdd nich elementy przydatne dla prowadzo-
nych badan. Oznacza to sporg wolno$¢, lecz nie absolutng arbitralno$¢ w ich
zastosowaniu. Znaczenie tkwi ostatecznie w tekscie i nalezy je wydobywac
z poszanowaniem jego kontekstu®'. Po drugie widzimy, ze analizie kompozycji we-
wnetrznej przez caly czas dyskretnie, acz stanowczo, towarzysza wzmianki o jej
kontekscie historycznym i spoteczno-kulturowym. W mniemaniu Robbinsa tekstu
nie da si¢ oddzieli¢ od jego podloza. Fakt ten objawia takze niewystarczalnos¢
samych analiz literackich i retorycznych dla wydobycia jego sensu®. W ten sposob
przechodzimy do drugiego etapu — analizy kompozycji interaktywnej tekstu.

2.2. Analiza kompozycji interaktywnej tekstu (intertexture)®

Tekst to nie tylko owoc tworczej pracy autora, ale takze owoc interakcji z innymi
tekstami. Wtasnie ta, szeroko pojeta, interakcja i dialog ze srodowiskiem ze-
wngtrznym stajg si¢ obiektem drugiego etapu analizy socjoretorycznej. W drugim
kroku uwaga badacza kieruje si¢ ku temu, w jaki sposob tekst odzwierciedla,
odnosi si¢ do i uzywa fenomenow zwigzanych ze §wiatem zewngtrznym w sto-
sunku do niego, jak inne cytowane wypowiedzi, nawigzania do innych kultur,
instytucji, sposobéw zachowania, relacji spotecznych oraz historycznych wyda-
rzef 1 miejsc. Cho¢ fenomeny te znajdujg si¢ na zewnatrz warstwy tekstualne;j,
tekst poprzez jezyk wiacza je w swoja tkanke, interpretuje, odzwierciedla i czyni
je swoja czescig. Na kompozycje interaktywna tekstu sktadajg si¢ nastgpujace
elementy: 1) interakcja tekstu ze stowem mowionym i pisanym (oral-scribal
intertexture), 2) interakcja historyczna (historical intertexture), 3) interakcja
spoteczna (social intertexture) oraz 4) interakcja kulturowa (cultural intertexture).

2.2.1 Interakcja tekstu ze stowem méwionym
i pisanym (oral-scribal intertexture)®

Na poziomie tym bada si¢, w jaki sposob dany tekst odwotuje sie do innych wy-
powiedzi i tekstow. Kazda intertekstualno$¢ ma swoje okreslone przez badajacego

81 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 92-95.

82 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 95.

83 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 30-33, 96-143.

84 Zob. definicje interakcji migdzy stowem moéwionym i pisanym zamieszczone przez autora
na stronie internetowej http:/www.religion.emory.edu/faculty/robbins/SRI/defns/o_defns.
cfm#oral-scribal. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 103-108 zawiera tylko
omowienie recytacji, rekontekstualizacji i rekonfiguracji.
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granice, w ktore wchodzi¢ moga inskrypcje, materiat grecko-rzymski, apokryfy
czy Biblia Hebrajska®. W przypadku interakcji miedzy stowem méwionym i pisa-
nym moze ona przyjmowac pieciorakg forme: 1) recytacji, 2) rekontekstualizacji,
3) rekonfiguracji, 4) amplifikacji narratywnej 1 5) przepracowania tematycznego.

Recytacja to przytoczenie mowy lub opowiadania w ten sam badz zmo-
dyfikowany sposob, ktore moze funkcjonowac jako: a) doktadne powtorzenie,
b) powtorzenie z jedng lub kilkoma réznicami, c¢) pominigcie stow, w wyniku
czego powstaje krotkie przystowie, maksyma lub autorytatywny sad, d) prze-
kazanie powiedzenia z uzyciem stoéw innych niz pochodzace z autorytarnego
zrodia, e) przekaz wykorzystujacy pewne stowa z narracji biblijnej oraz wtasne
wyrazenia, f) przekaz z uzyciem wlasnych stow, g) przekaz streszczajacy tekst™.

Drugi rodzaj interakcji pomiedzy stowem méwionym a pisanym, rekonteks-
tualizacja, to odniesienie do pewnych tradycji bez stwierdzenia, ze sg zapisane
gdzie indziej, z zaaplikowaniem ich do nowego kontekstu (zob. Ps 22 w Mk 15;
Ps 24,8 w 1 P 2,3)"". Z kolei rodzaj trzeci, rekonfiguracja, polega na opowiedzeniu
sytuacji w taki sposob, ze czyni ja nowag w stosunku do pierwowzoru. Inno$¢ ta
sprawia, ze opowiedziany epizod przyémiewa, a nawet zastepuje pierwowzor,
czynigc zen przygotowanie dla ,,nowego” (por. Ps 22 oraz Mk 151tk 4,1-2 1 od-
niesienia do Wj 34,28 oraz 1 Krl 19,8)*. Rekonfiguracja w stosunku do rekon-
tekstualizacji naznaczona jest glgbsza dekonstrukcja i przepracowaniem tradycji.

Rodzaj szésty, narratywna amplifikacja, to rozszerzenie pierwotnego
opowiadania lub powiedzenia o nowe elementy (por. kerygmat o me¢ce i zmar-
twychwstaniu w redakcyjnym ujeciu Marka, 15,1-16,8). Model ten opiera si¢ na
znanej w starozytnosci technice rozwijania i komentowania chreia®. Wreszcie
przepracowanie tematyczne to rozwinigcie jakiego$ tematu lub kwestii, ktora
pojawia si¢ na poczatku w postaci tezy lub chreia, za pomoca réznego rodzaju
technik argumentacyjnych (przeciwienstwa, analogie, przyktady, confirmatio,
encomium, $wiadectwa). Rozni si¢ ono od rozwinigcia narracyjnego systema-

85 Zob. Robbins ogranicza swoje badania do tego obszaru w Robbins, The Tapestry of Early Chri-
stian Discourse, 96-99; tenze, Jesus the Teacher, zawiera odwotania do narracji o nauczaniu
z Dialogow Platonskich (87-94, 136-147), Memorabilia Ksenofonta (54, 60-68, 86, 126-128,
172-173, 206-209), do antycznej komedii, do Zywota Apoloniusza z Tiany Filostrata, narracji
o Abrahamie, Mojzeszu, Eliaszu i Elizeuszu, prorokach, do Filona Aleksandryjskiego, Jozefa
Flawiusza i literatury rabinackiej.

86 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 103-106; tenze, Exploring the Texture
of Texts, 41-44.

87 Zob. Robbins, Exploring the Texture of Texts, 48-50; tenze, The Tapestry of Early Christian
Discourse, 107.

88 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 107-108; tenze, Exploring the Texture
of Texts, 50. Na temat rekontekstualizacji i rekonfiguracji w Modlitwie Panskiej zob. tenze,
,Divine Dialogue and the Lord’s Prayer”, 134-138.

89 Zob. Robbins, Exploring the Texture of Texts, 51-52.
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tycznym argumentacyjnym charakterem (por. 1 Kor 15 i argumentacja tezy
o zmartwychwstaniu)”.

Badanie interakcji migdzy stowem mowionym i spisanym, jak opisuje to
metoda socjoretoryczna, w istocie moze wydawac si¢ badaniem relacji migdzy
tekstami i sposobami, w jaki si¢ do siebie odnosza. W badaniach Robbinsa
na poziomie oral-scribal intexture mozna wyczu¢ brak uwagi po§wigconej
oralnos$ci tekstow, ktore mamy przed oczami. To jednak tylko wrazenie. Autor
eksponuje cechy oralne tekstu w czgsci pierwszej, mowiac o jego repetycyjno-
-progresywnym charakterze, retorografii i retorologii”. Sam Robbins w swoich
publikacjach przestrzega przed schematycznym rozdzielaniem kultury mowionej
od pisanej”. Te dwie pozostaja ze sobg takze w nieustannej interakcji.

2.2.2. Interakcja kulturowa (cultural intertexture)®

Oprocz oddziatywania z innymi wypowiedziami badany tekst jest takze owocem
spotkania z okreslonym srodowiskiem kulturowym. Na drugim etapie badania
kompozycji interaktywnej odnosimy si¢ do odbijajacej sie¢ w tekscie wiedzy na
temat okreslonej kultury dostepnej dla ludzi z jej kregu lub dla tych, ktorzy po-
znali jg przez inne formy interakcji. Wiedza ta obejmuje wartosci, kody, skrypty
i systemy kulturowe. Refleksy kulturowe moga, wedtug Robbinsa, przyjmowacé
form¢ odwolania, aluzji badZ echa.

Odwotania to stowa badz frazy wskazujace na jaka$ posta¢ badz tradycje
znang w okre$lonej kulturze (np. posta¢ Eliasza w Mk 6,15)™. Aluzja to stwier-
dzenie suponujace istniejacg tradycje przez ogdlne odniesienie do niej, przez
wejscie w interakcje z zawartymi tam koncepcjami (np. okreslenie ,,dom Dawida”

90 Zob. Robbins, Exploring the Texture of Texts, 56-58.

91 Na temat oralnego charakteru Ewangelii Marka i pojawiajacych si¢ tam cytatow, zob. V.K. Rob-
bins, ,,Interfaces of Orality and Literature in the Gospel of Mark”, Performing the Gospel.
Orality, memory, and Mark: Essays Dedicated to Werner Kelber (red. R.A. Horsley —J.A. Dra-
per — J.M. Foley — W.H. Kelber) (Minneapolis: Fortress Press 2006) 125-146.

92 Zob. Robbins, ,,Rhetorical Ritual: Apocalyptic Discourse in Mark 137, 95-121; tenze, ,,Inter-
faces of Orality and Literature in the Gospel of Mark” 125-146; tenze, ,,Oral Performance in
Q: Epistemology, Political Conflict, and Contextual Register”, Oral Performance, Popular
Tradition, and Hidden Transcript in Q (red. R.A. Horsley) (SemeiaSt 60; Leiden - Boston: Brill
2006) 109-122; tenze, ,,Rhetorical Composition and Sources in the Gospel of Thomas”, SBLSP
36 (1997) 86-114; tenze, ,,Oral, Rhetorical, and Literary Cultures” 75-91; tenze, ,,Writing as
a Rhetorical Act in Plutarch and the Gospels”, Persuasive Artistry. Studies in New Testament
Rhetoric in Honor of George A. Kennedy (red. G.A. Kennedy — D.F. Watson) (JSNTSup 50;
Sheffield: Sheffield Academic Press 1991) 157-186.

93 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 108-115, 129-137; tenze, Exploring
the Texture of Texts, 60-62.

94 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 110; tenze, Exploring the Texture
of Texts, 59.
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w Lk 1,68-69)”. Echo z kolei to stowo lub fraza, ktore mogg przywotywacé jakis
koncept z tradycji bez odnoszenia si¢ do poje¢ lub obrazéw, ktére pochodzg
z niej w stopniu bezdyskusyjnym. Echo jest bardziej subtelne i ogolne od aluz;ji,
odwotujac sie do pojec, ktore funkcjonuja w wielu kontekstach i tradycjach (np.
grecka paideia w obrazie nasion iroslin w Mk 4 badz §lady filozofii cynicko-
-stoickiej w 1 Tes 2)™. Interakcja kulturowa bazuje na interakcji miedzy tekstem
a réznymi tradycjami ustnymi i pisemnymi, starajac si¢ interpretowac je na
poziomie wartos$ci i szerszych skryptow kulturowych”. Wezesnochrzes$cijanska
kultura pojmowana jest tu jako proces konstrukcyjny nie rozwdj ewolucyjny,
objawiajacy si¢ w licznych aluzjach, zapozyczeniach, modyfikacjach i rekonfi-
guracjach, okreslaniu i przekraczaniu granic™.

2.2.3. Interakcja spoteczna (social intertexture)®

Trzeci poziom badania kompozycji interaktywnej tekstu to tzw. interakcja spo-
teczna. Odnosimy si¢ tu do obecnej w teksécie wiedzy spolecznej, ktorg kazda
osoba zdobywa poprzez codzienne wspotzycie z innymi w okreslonym kontekscie.
Wiedza ta dotyczy odgrywanych rdl spotecznych, kodow zachowania, instytucji
i relacji migdzyludzkich. Od interakcji kulturowej rozni ja bardziej uniwersalny
charakter (jest zrozumiata poza okreslonym waskim kregiem kulturowym), in-
stytucjonalizacja oraz konkretne manifestacje w zyciu spotecznym. Przyktadem
tego typu kompozycji sg badania charakteru i znaczenia wspolnych positkow w 1

Kor 11 oraz role spoteczne w Mk 15 (kaptani, starsi, pisarze, zotnierze, matka,

syn) i 1 Kor 9 (pasterz, rolnik, stuga §wigtyni, niewolnik, atleta) .

95 Zob. Robbins, Exploring the Texture of Texts, 59.

96 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 110-115; tenze, Exploring the Texture
of Texts, 60.

97 Zob. Robbins, Jesus the Teacher, 87-94, 136-147 i punkty styczne pomig¢dzy narracja o nauczaniu
Marka i u Platona.

98 Zob. V.K. Robbins, ,,Making Christian Culture in the Epistle of James”, Scriptura 59 (1996)
341-351.

99 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 115-118; tenze, Exploring the Textu-
re of Texts, 62-63. Zob. takze redagowang przez Robbinsa pozycje na temat mechanizméw
rozwigzywania konfliktow, konwersji i misji w Ewangelii Marka w konteks$cie zydowskim
i grecko-rzymskim P. Borgen — V.K. Robbins — D.B. Gowler (red.), Recruitment, Conquest,
and Conflict. Strategies in Judaism, Early Christianity, and the Greco-Roman World (Emory
Studies in Early Christianity 6; Atlanta, GA: Scholars Press 1998).

100 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 115-118, 127-128; tenze, Exploring
the Texture of Texts, 62-63.
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2.2.4. Interakcja historyczna (historical intertexture)

Wreszcie ostatni, czwarty etap badania kompozycji interaktywnej obejmuje
odniesienie do historycznych wydarzen, ludzi, miejsc, instytucji i zwyczajow
obecnych w tekscie, czy to pojedynczych, czy powigzanych ze soba. Podstawowe
odniesienie do jednostkowych zjawisk historycznych rézni t¢ kompozycje od
kompozycji spotecznej, ktora odnosi si¢ do ogdlnych i powtarzalnych zachowan.
Przyktadem badania interakcji historycznej w tekscie moze by¢ nawigzanie do
faktu wykluczenia chrzescijan z synagogi w J 9, wzmianki o ludziach i miejscach
w opisie meki Mk 15 czy itinerarium apostolskie w 1 Kor 9'.

2.3. Analiza kompozycji spotecznej i kulturowej
(social and cultural texture)'®

Trzeci etap analizy socjoretorycznej obejmuje badanie spotecznej i kulturowej
natury tekstu. Cho¢ elementy te pojawity si¢ juz wczesniej, tu porzadkuje sie
je za pomocg socjokulturowych modeli oraz teorii. Tekst jest czescia spoteczen-
stwa 1 kultury poprzez sposob, w jaki postrzega §wiat, przez to jak uczestniczy
w spolecznie przyjetych normach zachowania ijak ustosunkowuje si¢ do do-
minujacego systemu kulturowego, akceptujac albo kwestionujac jego wartos$ci.
Wsrod promotordw uzycia teorii socjologicznej i antropologicznej w badaniach
tekstow i1 srodowiska Nowego Testamentu Robbins wymienia Wayne’a A. Mee-
ksa'”, Jonathana Z. Smitha'”®, Johna G. Gagera'” oraz Jamesa A. Wilde’a'”.
Ten ostatni jako pierwszy zaadaptowal w swojej analizie Ewangelii Marka

101 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 118.

102 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 118-120, 124-127; tenze, Exploring
the Texture of Texts, 65-68.

103 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 144-191.

104 Zob. W.A. Meeks, ,,The Man from Heaven in Johannine Sectarianism”, JBL 91/1 (1972) 44-72;
W.A. Meeks, ,,«Since Then You Would Need to Go Out of the World». Group Boundaries in
Pauline Christianity”, Critical History and Biblical Faith. New Testament Perspectives (red.
T.J. Ryan) (Villanova, PA: College Theology Society; Horizons 1979) 4-29; W.A. Meeks, The
Moral World of the First Christians (LEC 6; Philadelphia: Westminster Press 1986).

105 Zob. J.Z. Smith, ,,The Social Description of Early Christianity”, Re/SRev 1 (1975)19-25; tenze,
Drudgery Divine. On the Comparison of early Christianities and the Religions of Late Antiquity
(CSHJ 14; Chicago: University of Chicago Press 1990).

106 Zob. J.G. Gager, Kingdom and Community. The Social World of Early Christianity (Englewood
Cliffs, NJ: Prentice-Hall 1975); J.G. Gager, ,,Shall We Marry our Enemies: Sociology and the
New Testament”, Int 36/3 (1982)256—65.

107 Zob. J.A. Wilde, ,,The Social World of Mark’s Gospel: A Word about Method”, Society of
Biblical Literature 1978 Seminar Papers (red. J.P. Achtemeier) (Missoula, MT: Scholars Press
1978) 47-70.
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socjologiczne strategie dyskursu religijnego wypracowane przez Bradley’a Wil-
sona. Wedlug tejze metodologii, przyjmowanej takze przez Robbinsa, bada si¢
najpierw reakcje, jaka tekst ma wywola¢ w otaczajacym $wiecie, dzielac jg na

nastepujgce kategorie':

1) Scenariusz konwersji (conversionist argumentation) przedstawia otaczajacy
swiat jako zepsuty. Jego przemiana zalezy od przemiany ludzkiego serca.
Scenariusz ten nie interesuje si¢ programem zmian spolecznych ani poli-
tycznych, ma charakter moralizujacy i zachgca do zmiany Zycia, poruszajac
uczucia stuchaczy.

2) Scenariusz rewolucji (revolutionist argumentation) ma charakter escha-
tologiczny, zywi nadziej¢ na zniesienie obecnego porzadku spotecznego
w ustalonym przez Boga czasie, jesli bedzie potrzeba takze przy uzyciu sity
i przemocy. Dyskurs ten jest niechg¢tny reformom spotecznym i indywidual-
nemu nawrdceniu, wyjasnia §wiat w deterministycznym $wietle, tak samo
postrzegajac los cztowieka. Argumentacja ma charakter prorocki, odwoluje
si¢ do natchnionych pism 1 przepowiedni, podaje fakty domagajac si¢ wia-
ry. Czlowiek postrzegany tu jest jako instrument i wykonawca woli Boga,
suwerennego wiladcy.

3) Scenariusz introwersji (introversionist argumentation) nie zachgca ani do
nawracania innych, ani do oczekiwania na odwrédcenie porzadku $wiata,
lecz zaleca wycofanie si¢ z niego w bezpieczng przestrzen gwarantowang
osobista §wigtoscig. Argumentacja dotyczy bardziej pogtebienia wlasnej
wiary i obrazuje wspoélnote zwrocong nie na zewnatrz, lecz do wewnatrz,
wspierajaca wiasnych cztonkow. Na tych z zewnatrz spoglada si¢ z pewng
pogarda, nie zachecajac do misji, lecz do bycia wiernymi sobie i zycia poza
kregiem tego $wiata.

4) Scenariusz gnostycko-manipulacyjny (gnostic-manipulationist argumenta-
tion) nie odrzuca §wiata zewnetrznego, akceptujac jego cele, spirytualizujgc
je 1 wskazujac nowe drogi do ich osiagnigcia. Podkresla si¢ przede wszystkim
wiedzg, za pomocg ktorej mozna zrealizowaé swdj rozwdj duchowy, osiagajac
rowniez bogactwo, szczgscie 1 pozycje spoteczng. Argumentacja nie wymaga

108 W opracowaniu podgzamy za adaptacja socjologicznych definicji Willsona do socjoretorycznych
opisow dyskursu religijnego, ktory znajdujemy w: Robbins, The Tapestry of Early Christian
Discourse, 147-159. Sam autor stosuje wspomniang typologi¢ w analizie 1 Kor 9. Zob. tamze,
176-179. Kategorie socjologiczne Wilsona stosuja w swoich dzietach i komentarzach biblijnych
takze J.H. Elliott, 4 Home for the Homeless. A Sociological Exegesis of 1 Peter, Its Situation
and Strategy (Philadelphia: Fortress Press 1981); P.F. Esler, Community and Gospel in Luke-
-Acts. The Social and Political Motivations of Lucan Theology (SNTSMS 57, Cambridge — New

York: Cambridge University Press 1987); R. Jewett, The Thessalonian Correspondence. Pauline
Rhetoric and Millenarian Piety (Philadelphia: Fortress Press 1986).
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nawrocenia, lecz proponuje proces uczenia si¢ i wyksztalcenia duchowych
postaw dostepnych dla wszystkich.

5) Scenariusz taumaturgiczny (thaumaturgic argumentation) podkresla bliskos¢
1 dostepnos¢ $wiata nadprzyrodzonego, zacheca wierzacego do poszukiwania
duchowego przestania, uzdrowienia, przemiany lub cudu. Argumentacja nie
akceptuje naturalnego porzadku rzeczy, ktory moze by¢ zawieszony przez
Boga; zapewnia wierzacego o czekajacym go niekonczacym si¢ szczesciu
w przyszlym $wiecie i moze stuzy¢ kompensacji osobistych strat.

6) Scenariusz reformistyczny (reformist argumentation) podkresla pozytywny
aspekt instytucji spoteczno-politycznych tego $wiata, ktore moga stuzy¢
dobru. Zacheca si¢ do zaangazowania w ten $wiat, bez stawania si¢ jego
czescig, aby zmienia¢ go przez swoje zycie i czyny.

7) Scenariusz utopijny (utopian argumentation) wzywa do zainaugurowania
nowego porzadku spotecznego, wolnego od zepsucia, ktory zmieni charakter
rzeczywistos$ci. Zacheca czesciowo do wycofania si¢ z tego $wiata, a czgs-
ciowo do zaangazowania w jego zmiang. Jest bardziej radykalny niz argu-
mentacja reformistyczna, bo podkresla konieczno§¢ zmiany catego systemu,
jednak bez przemocy charakteryzujacej system rewolucyjny. Argumentacja
utopijna zachgca do konstruowania nowego §wiata, ktory ma si¢ opiera¢ na
wspolnocie wierzacych.

W Ewangeliach badz listach Pawta zazwyczaj odkry¢ mozna dwa lub trzy
oddziatujagce ze sobg scenariusze'”. Sg one rozpoznawalne po specyficznych
tematach, ktorych uzywa si¢ w kazdym z nich'’. W uzupelnieniu do tychze
‘tematdw szczegdlnych’, ktore sktadaja sie na poszczegdlne dyskursy, na trzecim
etapie mozna takze bada¢ ‘tematy ogolne’, ktore sygnalizuja, jak tekst odnosi si¢
do réznego rodzaju instytucji badz wartosci obowigzujacych w spoteczenstwie
i kulturze, np.: honoru i wstydu, zasady ograniczonosci dobr (limited goods),
pokrewienstwa, goscinno$ci, zasady patron—klient, choroby i uzdrowienia,
osobowosci diadycznej (dyadic personality), konfliktu, miasta i wsi, Swiatyni
i domostwa, positkow, wspolnoty stotu, niewolnictwa, wspotzawodniczenia itd."
Dzigki spojrzeniu na te toposy zyskujemy wiedze potrzebna do ustalenia pozycji,
jaka tekst przyjmuje i kreuje w czytelniku wobec kategorii sktadajacych si¢ na

109 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 176-179.

110 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 150-151.

11 To do pewnego stopnia odpowiednik tzw. loci communes w starozytnej retoryce. Por. Ary-
stoteles, Rhet. 1.3.7-9; 2.19-24; Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 159-167,
179-182. Zob. takze analizy kategorii honoru i wstydu w Ewangelii Mateusza w V.K. Robbins,
,»A Socio-Rhetorical Response: Contexts of Interaction and Forms of Exhortation”, Semeia 50
(1980) 264-267.
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system spoteczno-kulturowy (final social and cultural categories)'”. Innymi
stowy, zyskujemy wiedze¢ na temat tego, w jaki sposob tekst ustosunkowuje si¢
wobec otaczajacej go kultury. Opierajac si¢ na swoich wczesniejszych publika-

cjach, Robbins wyrdznia nastepujace typy kultur

)

2)

3)

4)

113

13,

Kultura dominujaca (dominant culture) — system postaw, warto$ci i norm
wspieranych przez instytucje spoleczne wyposazone we wtadzg umozliwiajaca
ich narzucenie na znacznych nawet obszarach.

Subkultura (subculture) — kultura nasladujaca postawy, wartosci i normy
kultury dominujacej z przeswiadczeniem bycia im bardziej wiernym niz
przedstawiciele kultury dominujacej. Subkultura tworzy system holistyczny
zdolny do wplywania na zycie przynalezacych do niej jednostek przez dtuzszy
okres czasu. Subkultury mogg r6zni¢ si¢ miedzy sobg w zalezno$ci od tego,
jakie czynniki sg dla nich dominujace: sie¢ komunikacji i charakteryzujaca je
lojalno$¢ cztonkdw (subkultury sieciowe), system konceptualny lezacy u ich
podstaw (subkultury konceptualne) oraz dziedzictwo i tozsamos¢ etniczna
(subkultury etniczne).

Kultura alternatywna (counterculture) — kultura wyrastajaca z kultury do-
minujacej, subkultury lub kultury alternatywnej poprzez zakwestionowanie
ich kluczowych wartosci. Kultura alternatywna wptywa na zycie ludzkie
przez relatywnie dlugi okres czasu, obejmuje rézne grupy wiekowe i ptciowe
oraz wyksztatca instytucje wspierajace swe trwanie. Jest ona zainteresowana
»lepszym spoteczenstwem”, lecz droga do niego nie prowadzi przez reformy
legislacyjne lub opor wobec kultury dominujacej, jak w subkulturach. Kreuje
ona raczej alternatywng forme zycia w nadziei, ze zostanie ona zrozumiana
i przyjeta przez og6t. Kultura alternatywna, w przeciwienstwie do subkultu-
ry, nie afirmuje podstawowych wartosci taczacych ja z kulturg dominujaca,
odrzucajac je lub kwestionujac w zasadniczym rdzeniu.

Kontrkultura (contraculture) — rodzi si¢ we wnetrzu kultury dominujacej,
subkultury lub kultury alternatywnej przez zakwestionowanie ich. To krétko-
trwaty, obejmujacy nie wiecej niz jedno pokolenie ruch kulturowy zwigzany
z okre$long grupg. Nie wytwarza on zadnych instytucji i nie obejmuje catosci

Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 167. Kategorie te oparte na anty-
cznej retoryce, to: sprawiedliwe, zgodne z prawem, uzyteczne, honorowe, przyjemne, fatwe,
mozliwe do realizacji, konieczne. Por. H. Lausberg — D.E. Orton — R.D. Anderson, Handbook
of Literary Rhetoric. A Foundation for Literary Study (Leiden — Boston: Brill 1998) § 375.
Zob. Robbins, Tapestry, 168-170. Autor odwotuje si¢ tu przede wszystkim do K.A. Roberts,
»Toward a Generic Concept of Counter-Culture”, Sociological Focus 11 (1978) 111-126. Zob.
takze V.K. Robbins, ,,Rhetoric and Culture: Exploring Types of Cultural Rhetoric in a Text”,
Rhetoric and the New Testament. Essays from the 1992 Heidelberg Conference (red. S.E. Porter
— T.H. Olbricht) (JSNTSup 90; Sheffield: Sheffield Academic Press 2001) 447-467.
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zycia swoich cztonkéw. Kontrkultura okresla si¢ negatywnie wobec kultury,
z ktoérej wyrasta, odwracajac jej wartosci.

5) Kultura liminalna (/iminal culture) — kultura znajdujgca si¢ na obrzezach
innych kultur, istnieje przez krotki czas, np. jedynie jako fenomen jezykowy.
Pojawia si¢ podczas przechodzenia z jednej kultury do drugiej, moze takze
zaistnie¢ miedzy jednostkami lub grupami, ktore nie byly w stanie wyksztatci¢
we wlasnym $rodowisku jasnej tozsamosci kulturowe;.

Dany tekst moze proponowac rdzne postawy wobec wartosci i instytucji w za-
leznos$ci od systemow spoteczno-kulturowych, ktore je promuja. Wedtug Robbinsa
1 Kor 9 w stosunku do dominujacej kultury grecko-rzymskiej wykazuje cechy
kultury alternatywnej z mocno wybrzmiewajacymi substratami subkulturowymi
(system niewolniczy) i kontrkulturowymi (chlubienie si¢ i edukacja). Z kolei wobec
kultury zydowskiej przyjmuje on pozycje odwracajaca jej wartosci czyli kontr-
kulturowg . Jako propozycje kontrkulturows czyta tez Robbins taumaturgiczne,
rewolucjonistyczne i konwersjonistyczne strategie dyskursu w Modlitwie Panskiej
oraz Magnificat (kontrkultura zydowska i subkultura rzymska)'”. Ostatecznie
w tekscie biblijnym, analizowanym narzedziami socjokulturowymi, pojawia
si¢ —wedtug Robbinsa — wiele strategii i wiele gloséw interpretacyjnych, takze
te nalezgce do marginalnych badz przegranych grup. Zwrdcenie bacznej uwagi
na te¢ polifoniczno$¢ i poliwalentno$¢ prowadzi do pytania, kto stoi za narracjg
tekstu 1 czyje cele sa przez nig realizowane. To pytanie zbliza nas do analizy
kolejnej, ideologicznej kompozycji tekstu.

2.4 Analiza kompozycji ideologicznej tekstu (ideological texture)'

Kwestie ideologii do badan tekstow biblijnych wprowadzil juz John Gager'".
Eksploracja kompozycji ideologicznej to badanie swego rodzaju sojuszy oraz kon-
fliktow, ktore pojawiajg si¢ w czterech specyficznych lokalizacjach: 1) w samym
tekscie, 2) w jego autorytatywnych interpretacjach, 3) w dyskursie intelektualnym
na temat tekstu (jego charakter i sposoby prowadzenia), 4) u jednostek i w gru-
pach, ktore tekst wykorzystuja (warto$ci, nastawienia, uprzedzenia). Ideologia,
ktora znajdujemy w tekscie, to zintegrowany system wierzen, przyjetych prawd
1 warto$ci, niekoniecznie prawdziwych lub fatszywych, ktore odzwierciedlajg

114 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 182-187.

115 Zob. Robbins, ,,.Divine Dialogue and the Lord’s Prayer”, 138-143; tenze, ,,Socio-Rhetorical
Criticism: Mary, Elizabeth, and the Magnificat as a Test Case”, 185-194.

6 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 192-236.

117 Zob. Gager, Kingdom and Community, 82-83.
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potrzeby i zainteresowania grupy lub klasy w pewnym okresie historii"*. Ideo-
logia nie jest tozsama z zawartos$cig teologiczng tekstu lub konstelacja jego idei
religijnych. Eksploracja kompozycji ideologicznej to badanie, w jaki sposob
dyskurs w teks$cie prezentuje spojne wzory poznawczych i moralnych przeko-
nan o ludziach, spoteczenstwie i $wiecie, ktore maja funkcjonowaé w pewnym
porzadku spotecznym i ktoére wchodzg w interakcje z innymi podobnymi dys-
kursami. Innymi stowy, to proba odpowiedzi na pytanie, z jakiego konkretnego
zapotrzebowania rodzg si¢ teksty i jak to zapotrzebowanie realizuja.

Analiza kompozycji ideologicznej zawartej w pierwszej lokalizacji, czyli
w samym teks$cie, czesto dotyka tzw. struktur i polityki wiladzy. W 1 Kor 1-4,
podanym przez Robbinsa jako przyktad, w obrazie ojca i zachecie do naslado-
wania mozna dostrzec Pawla umacniajacego swoja uprzywilejowang pozycje
i wladze w Koryncie'”. W podobny sposob, przy uzyciu kryteriow zapropono-
wanych dla dyskursu ideologicznego przez Elizabeth Castelli, odczytuje Robbins
1 Kor 9", Poslugujgc si¢ hermeneutykg watpliwosci, autor opisuje ideologie
apostota dazacego przez tekst do usytuowania si¢ w roli patrona wspdlnoty,
godnego nasladowania, podczas gdy inni, poprzez techniki odrdzniania, ukazani
sg jako jej wrogowie.

W badaniach nad ideologiami zawartymi w drugiej lokalizacji, czyli w r6znego
rodzaju interpretacjach powstajacych w cieszacych si¢ autorytetem srodowiskach,
zaobserwowac mozna, w jaki sposob wyksztatcenie i wyznaniowo$¢ ksztattujg
horyzont interpretacyjny badacza. Dla przyktadu, w komentarzach do Dz 14,
gdzie opisuje si¢ Pawla i Barnabeg jako wcielenie Zeusa i Hermesa, widaé zja-
wiska orientalizacji (pisanie z punktu widzenia wyzszosci kultury zachodniej)
i konfesyjnos$ci (interpretacje protestanckie dostrzegajace w barbarzynskich
i przesadnych Likaonczykach odbicie katolicyzmu)'*'. W komentarzach do 1 Kor
9 Robbins zauwaza z kolei ideologie, w mysl ktorej analizowany tekst odzwier-
ciedla doktadnie panujacg we wspolnocie sytuacje, zas interpretator przyjmuje
punkt widzenia Pawla, ktory uznaje za obiektywny, i probuje zrekonstruowac
historie, wedtug ktorej mierzy¢ sie bedzie poprawno$¢ innych interpretaciji'™.

Czwarta z lokalizacji kompozycji ideologicznej, to ideologia indywidualnego
badz zbiorowego interpretatora. Wyrasta ona z jego pogladdéw, zainteresowan
i ograniczen. Tak jednostki, jak grupy chetniej wybieraja pewne teksty, ktore

118 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 193. Z odniesieniem do Elliott,
A Home for the Homeless, 268.

119 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 195-199. Z odniesieniem do E.A. Castel-
li, Imitating Paul. A Discourse of Power (Louisville, KY: Westminster; John Knox Press 1991).

120 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 222-229.

121 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 201-207.

122 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 221-222.
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funkcjonuja dla nich jako paradygmaty. Przyktadem sg postacie biblijnych kobiet

wybierane przez przedstawicielki egzegezy feministycznej'™.

Wreszcie trzecia z lokalizacji, ideologia dyskursu intelektualnego, objawia kul-
ture 1 sposob myslenia, w ktorych zanurzeni sg interpretatorzy tekstow. W przy-
padku biblistéw pochodzacych z kregdéw kultury zachodniej opiera si¢ ona na
klasycznej opozycyjnej binarnosci i strukturach podporzadkowania: dusza/ciato,
historia/fikcja, tekst i czytelnik, mowa i stowo pisane itd. Robbins, opisujac je na
przyktadzie Stephena D. Moore’a, podaje jako narzedzie przezwyci¢zenia tejze
binarnosci strukture chiastyczna, w ktorej znajduje swoje szczegdlne odbicie cata
ideologia sojoretoryczna'*. Chiazm reprezentuje raczej wzajemnos$¢ i interakcje
niz opozycje. Ideologig Robbinsa jest dialogiczno$¢ i interdyscyplinarno$¢'™.

Ostatecznie kazda interpretacja wymaga jakiego$ rodzaju dyskursu i kazdy
dyskurs jest w jakim$ sensie ideologiczny, cho¢ ideologia w czystej postaci
nigdy nie jest'”. Ideologia to tylko jedna z wielu warstw analizy tekstu'”.
Robbins wyraznie odrdznia jg takze od kompozycji sakralnej, ktorag oméwimy
w nastgpnym punkcie.

2.5. Analiza kompozycji sakralnej tekstu (sacred texture)'®

Kompozycja ta, zwigzana z wszystkimi wymienionymi poprzednio, bada,
w jaki sposob tekst komunikuje prawdg o relacji migdzy Bogiem a cztowiekiem.
W warstwie tej mieszczg si¢ tematy takie jak: Bog, $wigci, istoty duchowe, hi-
storia zbawienia, odkupienie ludzkosci, eklezjologia, etyka. Robbins oddziela
te kompozycje od ideologii, cho¢ inni badacze interpretuja ja jako sktadowa

kompozycji ideologicznej'”. Kompozycja sakralna, czy tez teologiczna, opisana

zostaje w generalnych kategoriach religijnych, ktére mogtyby funkcjonowaé
w kazdej tradycji. Zamiast eschatologii pojawia si¢ tu Boza historia, zamiast

123 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 215. Na temat analizy kompozycji
ideologicznej w Modlitwie Panskiej i w Magnificat, zob. Robbins, ,,Divine Dialogue and the
Lord’s Prayer”, 144-145; tenze, ,,Socio-Rhetorical Criticism: Mary, Elizabeth, and the Magnificat
as a Test Case”, 194-200.

124 J.C. Anderson — S.D. Moore, Mark & Method. New Approaches in Biblical Studies (Minnea-
polis: Fortress Press 1992) 8§4-102.

125 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 229-230.

126 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 212-215.

127 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 229.

128 Zob. Robbins, Exploring the Texture of Texts, 120-131.

129 Por. Gowler, ,,Socio-Rhetorical Interpretation: Textures of a Text and its Reception”, 191-206;
D.G. Horrell, ,,Ideology in Pauline Christianity A Structuration Theory Perspective”, Model-
ling Early Christianity. Social-Scientific Studies of the New Testament and Its Context (red.
P.F. Esler) (London — New York: Routledge 1995) 219-231.
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chrystologii — kategoria $wietego cztowieka'”. W istocie mamy tu do czynienia

ze spolecznym i kulturowym usytuowaniem dyskursu teologicznego wyrazonego,
zgodnie z filozofig metody, mozliwie uniwersalnym i dialogicznym jezykiem.

2.6. Analiza dialektow retorycznych (rhetorolects)

Wreszcie ostatni juz etap analizy socjoretorycznej obejmuje analize réznych
»dialektow retorycznych” pojawiajacych sie¢ w tekscie. Tak rozumie¢ nalezy
wyrazenie rhetorolect, ktorego uzywa tu Robbins, a ktore jest po prostu skro-
tem od rhetorical dialect”'. Pojeciem tym oznacza si¢ roznorodno$é jezykowa
lub dyskursywna, ktorg identyfikuje si¢ na podstawie szczegdlnej konfiguracji
stownictwa, tematow, pojec oraz argumentacji'”’. Robbins rozrdznia narratywno-
-deskryptywny i argumentacyjno-entymematyczny charakter dialektéw reto-
rycznych. Ten pierwszy typ nazywa retografiag lub opisowo retoryka obrazowa
(rhetography), podczas gdy drugi to retologia, czyli retoryka argumentacyjna
(rhetology), z tezg dowodami i konkluzjg. W analizie tekstow NT najwigcej
uwagi pos§wiecano zazwyczaj retologii, zaniedbujgc przy tym retografie, zawartg
w teks$cie zdolno$¢ tworzenia przed umystami odbiorcéw obrazowej narracji.
Tymczasem, skoro kazdy dialekt retoryczny taczy w sobie narracj¢ obrazowsg
i argumentacje, pominiecie jednej z nich oznacza zubozenie dyskursu'”.

W dialekcie retorycznym w tworczy sposob spotykaja si¢ ze sobg ludzkie
doswiadczenie i przestrzen spoleczna, kulturowa, ideologiczna oraz religijna.
Dla opisania usytuowania dyskursu we wspominanych wyzej przestrzeniach
i zobrazowania procesu tworzenia si¢ nowych warstw znaczeniowych Robbins
uzywa wspomnianej juz przez nas w punkcie drugim critical spatial theory
i conceptual blending theory". Praktycznej aplikacji tychze na polu biblijnym
dokonat przed Robbinsem James W. Flanagan'”, za$ jako dzieto fundamentalne,

130 Por. D.F. Watson — V.K. Robbins, ,,Dialogue between Vernon Robbins and the Reviewers”,
JSNT 20/70 (1998) 111.

131 Zob. V.K. Robbins, ,,Conceptual Blending and Early Christian Imagination”, Explaining
Christian Origins and Early Judaism. Contributions from Cognitive and Social Science (red.
P. Luomanen — I. Pyysidinen — R. Uro) (Biblnt 89; Leiden — Boston: Brill 2007) 163.

132 Zob. Robbins, ,,The Dialectical Nature of Early Christian Discourse”, 356.

133 Zob. V.K. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, Rhetorical
Argumentation in Biblical Texts. Essays from the Lund 2000 Conference (red. A. Eriksson —
T.H. Olbricht — W.G. Ubelacker) (Emory Studies in Early Christianity 8; Harrisburg, PA: Trinity
Press 2002) 27-65; tenze, ,,The Dialectical Nature of Early Christian Discourse”, 30-31; tenze,
»Rhetography: A New Way of Seeing the Familiar Text”, 81-84.

134 Zob. Robbins, ,,Conceptual Blending and Early Christian Imagination”, 161-195.

135 Zob. J.W. Flanagan, ,,Ancient Perceptions of Space/Perceptions of Ancient Space”, Semeia 37
(1999) 15-43.
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ktadace podwaliny pod metodologi¢ socjoretoryczna, autor wymienia The Way
We Think Gillesa Fauconniera i Marka Turnera'.

Wedtug przyjetego przez Robbinsa schematu wiedza i rozumowanie sg wy-
padkowa doswiadczenia zyciowego zdobywanego w roznych miejscach swiata
srédziemnomorskiego. Proces doswiadczenia i jego interpretacje dokonuja sie,
wedtug autora, w trzech przestrzeniach. Pierwsza to nasze cialo w konkretnych
lokalizacjach spotecznych (firstspace); druga jest przestrzen konceptualizacji,
w ktorej nasze doswiadczenia zmystowe zostaja zamienione na kulturowe, religijne
i ideologiczne (secondspace); trzecia przestrzen to tak zwana przestrzen taczenia
(spaces of blending), gdzie poprzez debate, dialog i interakcje wypracowuje si¢
nowa warstwe znaczeniowa (thirdspace)"”’.

Praktycznym przyktadem zastosowania tychze teorii jest analiza Lk 1-2 oraz
Mk 13 autorstwa Robbinsa. W tekscie Lukaszowym, wedtug autora, Boza ma-
dros$¢ zamieszkujgca Swigtynie i udzielajaca btogostawienstwa przez kaptandw,
opuszcza miejsce Swigte 1 wstepuje w ciato dwoch prorokow: Jana Chrzciciela
oraz Jezusa. Jezus, wracajac nastgpnie do $wigtyni ze swa prorocka madros$cia,
reformuje jg ireorganizuje jg jako przestrzen spotkania rodziny Bozej, gdzie
mezczyzni i kobiety otrzymuja Bozg moc, ktorg nies¢ beda po calym $wiecie'™.
Z kolei w Mk 13 skrypt apokaliptyczny rekonfiguruje przestrzen swieta. Odkad
serca i usta uczniow staja si¢ narzedziami Ducha Swietego, a ich rece i nogi stuza
do gloszenia Ewangelii, nast¢puje przeniesienie swigtosci z obszaru §wiagtyni
do cial uczniéw Jezusa'’.

Robbins wyrdznia ostatecznie sze$¢ dialektow retorycznych, siegajacych
pierwszych siedmiu dekad ksztattowania si¢ chrzescijanstwa. Korzeniami
konceptualizacja ta tkwi w mysli Paula Ricoeura i pigciu dyskursach, ktore
wyroznit on w Biblii Hebrajskiej: prorockiego, narratywnego, preskryptywnego,
madros$ciowego i hymnicznego'. Ostatecznie nazwy, ktore Robbins proponuje
dla swoich dyskursow, wyewoluowatly do nastepujacych: dyskurs madrosciowy
(wisdom discourse), dyskurs o cudach (miracle discourse), dyskurs prorocki
(prophetic discourse), dyskurs przedstworzeniowy (pre-creation disocurse),
dyskurs kaptanski (priestly discourse) i dyskurs apokaliptyczny (apocalyptic
discourse)'™'. Ich identyfikacja dokonuje si¢ przez analize toposow, strategii

136 Zob. G. Fauconnier — M. Turner, The Way We Think. Conceptual Blending and the Mind'’s
Hidden Complexities (New York: Basic Books 2002).

137 Zob. Robbins, ,,Conceptual Blending and Early Christian Imagination”, 164-165.

138 Zob. V.K. Robbins, ,,Bodies and Politics in Luke 1-2 and Sirach 44-50: Men, Women, and
Boys”, Scriptura 90 (2005) 824-838.

139 Zob. Robbins, ,,Rhetorical Ritual: Apocalyptic Discourse in Mark 137, 97-121.

140 Zob. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 27-28.

141 Zob. Robbins, ,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 27; tenze,
»Rhetography: A New Way of Seeing the Familiar Text”, 88-98. Poczatkowo nosity nastgpujace
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argumentacyjnej oraz entymematow wystepujacych w tekscie . W kazdym
tek$cie mozemy mie¢ do czynienia z potaczeniem kilku réznych dialektow
retorycznych. Dla przyktadu, w Ewangelii Marka Robbins dostrzega dyskurs
apokaliptyczny, o cudach, madrosciowy i kaplanski podporzadkowane ostatecz-
nie skryptowi prorockiemu'®. Wyzwaniem, jakie stoi przed badaczem, jest nie
tylko ich wskazanie, lecz takze wyjasnienie zachodzgcych migdzy nimi relacji™.
W dalszej czgsci dokonamy krotkiej charakterystyki wyszczegdlnionych przez
Robbinsa dyskursow.

145

2.6.1. Dyskurs madrosciowy (wisdom discourse)

Dyskurs madros$ciowy taczy w sobie ludzkie doswiadczenie domu (1 przestrzen),
ciata ludzkiego i kosmosu (2 przestrzen). W wyniku tego potaczenia, w ludzkim
zyciu (3 przestrzen) Bog przedstawiany jest jako ojciec i matka catego stworzo-
nego Swiata, jest dobry i sprawiedliwy. Jego dzieci maja wydawac owoce dobra
i sprawiedliwosci, postugujac sie Bozg madroscia, ktora jest §wiatlem $wiata.
Dyskurs madrosciowy uwypukla produktywnos$¢ i reproduktywnosc, a jego celem
jest ksztattowanie ludzi, ktorzy wydaja dobre owoce stow i czynow, odbijajac
w sobie Bozg madros¢. Potrojnym punktem zainteresowania w tym dyskursie
jest relacja stworzonego $wiata do Boga, relacja ludzi do Boga i relacja ludzi
do siebie nawzajem jako pochodna stworzenia. Podstawowe toposy dotyczace
dyskursu madro$ciowego to: ojciec i dziecko, patron i klient, gospodarz i gos¢,
przyjazn, zasada ograniczonosci dobr, honor i wstyd, zycie i $mier¢. Przyktad
tego dyskursu odnalez¢ mozemy m.in. w £k 11,1-13 i Jk 2,1-13".

nazwy: dyskurs kosmiczny (cosmic discourse), dyskurs o $mierci i zmartwychwstaniu (death-
-resurrection discourse), dyskurs opozycyjny (opposition discourse), dyskurs apokaliptyczny
(apocalyptic discourse), dyskurs o cudach (miracle discourse) i dyskurs madrosciowy (wisdom
discourse). Por. Robbins, ,,The Dialectical Nature of Early Christian Discourse”, 356-61; tenze,
»Socio-Rhetorical Hermeneutics and Commentary”, 291; tenze, ,,Argumentative Textures in
Socio-Rhetorical Interpretation”, 27-28.

142 Zob. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 30.

143 Zob. V.K. Robbins, ,,The Intertexture of Apocalyptic Discourse in the Gospel of Mark”, The
Intertexture of Apocalyptic Discourse in the New Testament (red. D.F. Watson) (Atlanta, GA:
Society of Biblical Literature 2002) 44.

144 Zob. Robbins, ,,.Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 26.

145 Zob. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 31-37; tenze,
,»Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 35; tenze, ,,Conceptual
Blending and Early Christian Imagination”, 166; tenze, ,,Rhetography: A New Way of Seeing
the Familiar Text”, 94-96.

146 Zob. Robbins, ,,From Enthymeme to Theology in Luke 11:1-13”, 191-214; tenze, ,,Argumentative
Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 32-36.
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2.6.2. Dyskurs o cudach (miracle discourse)

Glownym tematem tego dyskursu sg ludzkie choroby, alienacja, kryzysy oraz
ich przezwyciezenie przez cudowng interwencje Boga. Inne pojawiajace si¢ tu
watki to troska o drugiego, mitosierdzie, zycie 1 $§mier¢, strach i odwaga, wiara
i zaufanie, uzdrowienia, cudowne rozmnozenia chleba, wskrzeszenie, ujarz-
mienie zywiotow. Dyskurs podkresla moc obecng w Bogu i jego wystannikach
(2 przestrzen), ktora dotyka niedomagajacego ciala ludzkiego pojmowanego
jako pierwsze miejsce w spotecznej geografii tekstu (1 przestrzen). W wyniku
cudownej Bozej interwencji powstaje wspdlnota bedaca swiadkiem Bozej mocy
(3 przestrzen). Podstawowa zasada dyskursu o cudach mowi, ze wszystkie prze-
ciwno$ci mogg by¢ przezwyciezone przez Boga'*. Sita argumentacyjna tekstow
o cudach w Nowym Testamencie polega na ukazaniu sytuacji kryzysowej, na
ktorg jest w stanie odpowiedzie¢ tylko Jezus.

W Starym Testamencie dyskurs ten jest $cisle zwigzany z dyskursem proro-
ckim i madro$ciowym. Ten sam Bog Stworca, ktory wyprowadzit §wiat z chaosu,
moze takze przywroci¢ mu wiasciwe funkcjonowanie. Podkresla si¢ przy tym
aktywnie dziatajaca moc Boza oraz odpowiedz na nig w postaci wiary czlowie-
ka. Rozumowanie dokonuje si¢ przez analogie¢: te same cuda, ktore dzialy sig
w przesztosci, takze dzi§ mogg sta¢ si¢ udziatem wierzacych. Dyskurs przenika
opozycja miedzy zdrowiem i chorobg, falszywym i prawdziwym uzdrowicielem,
wiarg i niewiara. Wystepuje czesto w ewangelicznych opisach cudow i1 uzdrowien.
Jego obecno$¢ w Nowym Testamencie omawia monografia Duane’a F. Watsona

Miracle Discourse in the New Testament'” .

150

2.6.3. Dyskurs prorocki (prophetic discourse)

Dyskurs prorocki, wedtug stow Robbinsa, jest bliskim sprzymierzencem dyskursu
madro$ciowego i dyskursu o cudach, poniewaz obrazuje Stowo Boze, ktore ma
moc tworzy¢ i niszczy¢. Dyskurs prorocki podkresla Bozy wybor wobec ludzi
przeznaczonych do szczegolnej misji budowania sprawiedliwo$ci wewnatrz

147 Zob. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 37-44; tenze,
,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 35-36; tenze, ,,Conceptual
Blending and Early Christian Imagination”, 169-170; tenze, ,,Rhetography: A New Way of
Seeing the Familiar Text”, 92-94.

148 Zob. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 38

149 Zob. D.F. Watson (red.), Miracle Discourse in the New Testament (Atlanta: Society of Biblical
Literature 2012)

150 Zob. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 44-50; tenze,
,»Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 35; tenze, ,,Conceptual
Blending and Early Christian Imagination”, 166; tenze, ,,Rhetography: A New Way of Seeing
the Familiar Text”, 88-90.
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spotecznos$ci ludzkiej na ziemi. Wypetnienie Bozej misji gwarantuje btogosta-
wienstwo, za$ niewywigzanie si¢ z niej sprowadza na cztowieka przeklenstwo.
Podczas gdy reguty, ktorymi rzadzi si¢ swiat, w dyskursie madrosciowym mozna
wyczyta¢ z porzadku natury, w dyskursie prorockim ustanawia je Bog, a miej-
scem ich odczytania jest historia zbawienia. Dyskurs podkresla prymat Bozego
Stowa w kreowaniu historii i ludzka odpowiedzialnos¢ za rozpowszechnianie
krolestwa Bozego.

Dyskurs prorocki taczy w sobie doswiadczenie ciata proroka dziatajacego
w ziemskim krolestwie (1 przestrzen) z kosmosem (2 przestrzen) i przekonaniem
o Bozej woli komunikowanej przez wybranych ludzi. W przestrzeni taczenia
(3 przestrzen) Bog funkcjonuje jako niebianski krél wtadajacy ziemskim krole-
stwem. Dyskurs prorocki wzywa do wprowadzania sprawiedliwo$ci na ziemi
zgodnie z Bozg wola. Celem jest stworzenie, za pomocg stowa prorockiego,
przestrzeni, gdzie zapanuje Boza sprawiedliwos¢. Przyktadem dyskursu pro-
rockiego, wedlug Robbinsa, jest kazanie na Gorze (Mt 5,3-12) czy tez biada
wypowiedziane przez Jezusa wobec faryzeuszy (Mt 23). Jak juz zaznaczyliSmy
powyzej, Robbins widzi w dyskursie prorockim dominante Ewangelii Markowej,

ktora podporzadkowuje sobie inne typy dyskursow pojawiajace sie w tekscie'™.

2.6.4. Dyskurs kaptanski (priestly discourse) / dyskurs o $mierci i cierpieniu
(death and suffering discourse)™

Dyskurs kaptanski w pierwotnej nomenklaturze Robbinsa funkcjonowat jako
dyskurs o $mierci i cierpieniu (death and suffering discourse). Autor rozroznit
w nim trzy rodzaje: cierpienie sprawiedliwego, ktore zjednuje mu Bozg aprobatg;
cierpienie jako wypelnienie Bozego planu i nasladowanie Chrystusa; cierpienie
o charakterze ekspiacyjnym, $mier¢ Chrystusa usuwajgca grzech tych, ktorzy
W niego wierza.

Dyskurs ten taczy ludzkie do$wiadczenie §wiatyni (1 przestrzen) z mia-
stem Bozym i kosmosem (2 przestrzen). W przestrzeni laczenia (3 przestrzen)
ludzie dokonuja wyrzeczen, ofiarowujgc drogie i potrzebne im rzeczy Bogu.
Jedzenie, dobra, pienigdze, a takze wygoda zycia i honor mogg by¢ oddane
Bogu lub w stuzbie drugiemu cztowiekowi. Najwigksza ofiarg jest oczywiscie
ofiara z zycia. Dyskurs obrazuje petng korzysci wymiane dobr miedzy Bogiem
a cztowiekiem. Celem jest uksztaltowanie ludzi, ktérzy sg w stanie odda¢ Bogu

151 Zob. przypis 143.

152 Zob. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 51-54; tenze,
»Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 37; tenze, ,,Conceptual
Blending and Early Christian Imagination”, 170; tenze, ,,Rhetography: A New Way of Seeing
the Familiar Text”, 97-98.
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to, co dla nich cenne, w zamian za sptywajace na nich Boze taski. Akt ofiarowa-
nia siebie tworzy przestrzen, w ktorej Bog moze dziata¢ dla zbawienia innych.
W okresie wczesnochrzescijanskim dyskurs prorocki i o cudach naturalnie tgcza
si¢ 1 wptywaja do dyskursu o ekspiacyjnym charakterze cierpienia. Mozna go
znalez¢ m.in. w Mk 14-15, 1 Liscie do Tesaloniczan, 1-2 Liscie do Koryntian,
Liscie do Filipian i Apokalipsie Jana.

2.6.5. Dyskurs apokaliptyczny (apocalyptic discourse)'™
Dyskurs ten obrazuje ostateczne Boze zwycigstwo nad ztem, jego zniszczenie
i stworzenie nowego doskonatego §wiata. Szczegolng cecha dyskursu apoka-
liptycznego jest rekonfiguracja czasu (przesztosé, terazniejszos¢, przysztosc)
oraz przestrzeni (kosmos, ziemia, cialo) w kategoriach §wictosci i poganstwa,
dobra i zta. Dyskurs opiera si¢ na objawieniu danym szczeg6lnym jednostkom,
a dotyczacym ziemskich i nieziemskich istot, miejsc oraz dziatan. Boze dziatanie
jest zasadg organizujaca i obejmujaca wszelkg przestrzen i czas, przynoszaca
ocalenie grzesznikom i nieunikniong zagtade grzesznikom. Cata historia staje
si¢ W ten sposob stowem Boga.

Dyskurs ten faczy ludzkie doswiadczenie imperatora i jego armii (1 przestrzen)
z niebianskim miastem $wigtynnym, ktore moze by¢ zamieszkane jedynie przez
lud swiety (2 przestrzen). W przestrzeni taczenia (3 przestrzen) Bog funkcjonuje
jako niebianski wladca, ktory wydaje swym wystannikom rozkaz zniszczenia
wszelkiego zta we wszechswiecie. W wyniku tego powstaje miejsce, w ktorym
uswieceni do§wiadczajg blogostawienstwa w Bozej obecnosci. Celem dyskursu
jest wezwanie ludzi do dziatania i myslenia motywowanego doskonata $wie-
toscig, ktora jako jedyna moze doprowadzi¢ cztowieka do bliskosci z Bogiem.
Bog niszczy wszelkie zto i zbiera pod swymi skrzydtami wszystko, co swigte.
Apokaliptyczne odkupienie oznacza przebywanie w przestrzeni, gdzie Swigtos$¢
Boga iJego sprawiedliwos$¢ trwaja na wieki. Dyskurs ten Robbins odkrywa
w Ewangelii Marka, po§wiecona mu tez zostala monografia dotyczaca innych

tekstow Nowego Testamentu'™.

153 Zob. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 54-59; tenze,
,»,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 37-38; tenze, ,,Conceptual
Blending and Early Christian Imagination”, 166-169; tenze, ,,Rhetography: A New Way of
Seeing the Familiar Text”, 90-92.

154 Zob. D.F. Watson (red.), The Intertexture of Apocalyptic Discourse in the New Testament
(Atlanta, GA: Society of Biblical Literature 2002).
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155

2.6.6. Dyskurs przedstworzeniowy (pre-creation discourse)

Ostatni juz dyskurs przedstworzeniowy skupia si¢ na zbawczym charakterze
relacji Chrystusa wobec Ojca, ktora siega czasu przed stworzeniem. Podkresla si¢
w nim odwieczne bostwo Boga i odwieczne bostwo Jego Syna oraz ich wzajemng
mito$¢, ktéra ma decydujace znaczenie dla zbawienia swiata. Chrystus, swiattos¢
$wiata, roz$wietla caty kosmos, zwraca go Bogu, a ludzi czyni jego dzie¢mi.
Mitos¢, ktorg Bog okazuje wobec $§wiata i ludzi, staje si¢ glownym sktadnikiem
zycia i powotania ludzkiego, prowadzac ostatecznie do zycia wiecznego.
Dyskurs ten tgczy w sobie doswiadczanie imperatora i jego rodziny (1
przestrzen) z kosmosem (2 przestrzen). Bog posiada w nim status kochajacego
niebianskiego ojca z domostwem zapetnionym odwzajemniajacymi jego mitos$¢
ludzmi. Rezultatem tego potgczenia (3 przestrzen) jest powstanie boskiej rodziny
Boga zlozonej z Syna, ktory wypetnia wolg Ojca, oraz przyjaciot i dziedzicow
imperatora i Jego Syna, ktorzy otrzymaja wieczne dobra wynikajace z relacji
z Nimi. W przestrzeni tgczenia Bog funkcjonuje jako niebianski Ojciec i wlad-
ca, ktory udziela wiecznego blogostawienstwa, wynikajacego z jego mitosci do
$wiata i ludzi. Ci mogg partycypowac w tej mitosci poprzez wiare i oddawanie
czci nie tylko Bogu, ale takze jego wystannikom, przyjaciotom i cztonkom Bozej
rodziny. Dyskurs ten znalez¢ mozemy np. w J 1,1-18 i Kol 1,11-20, w Ksigdze

Apokalipsy czy w analizowanym przez Robbinsa credo nicejskim'™.

3. Konkluzje i wnioski

Na koncu sprobujmy syntetycznie uja¢ korzysci i wyzwania ptynace z zasto-
sowania metodologii zaproponowanej przez Robbinsa, odwotujac si¢ takze do
podnoszonych wobec niej gtoséw krytycznych. Wsrod niewatpliwych korzysci,
jakie wigzg si¢ z jej zastosowania, wymieni¢ nalezy jej otwarto$¢ i uniwersal-
no$¢. Jest ona ukierunkowana na dialog pomigdzy poszczegolnymi metodami
czytania Pisma Swigtego bez apriorycznego wykluczania zadnej z nich. Jak
juz wspominalismy, Robbins pojmuje socjoretoryke bardziej jako platforme
metodologiczng czy analityke interpretatywng niz jako hermetycznie zamknigte

155 Zob. Robbins, ,,Argumentative Textures in Socio-Rhetorical Interpretation”, 59-63; tenze,
,,Beginnings and Developments in Socio-Rhetorical Interpretation”, 36-37; tenze, ,,Conceptual
Blending and Early Christian Imagination”, 169; tenze, ,,Rhetography: A New Way of Seeing
the Familiar Text”, 96-97.

156 Zob. V.K. Robbins, ,,Precreation Discourse and the Nicene Creed: Christianity Finds its Voice
in the Roman Empire”, R & T 18/3-4 (2011) 334-350; D.A. DeSilva, ,,A Sociorhetorical Inter-
pretation of Revelation 14:6-13. A Call to Act Justly toward the Just and Judging God”, BBR 9
(1999) 65-117.
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podejscie badawcze'™. Korzysta¢ z niej moga biblisci o roznorodnych specjali-

zacjach i zainteresowaniach. Cho¢ w niniejszym opracowaniu przedstawiamy ja
jako metode czytania tekstow Nowego Testamentu, wspotczesne studia pokazuja
jej szerokie zastosowanie w badaniach nad tradycjami wezesnochrze$cijanskimi,
zydowskimi, a nawet koranicznymi czy dalekowschodnimi.

Po drugie, otwarto$¢ socjoretoryki nie oznacza braku kryteriow metodolo-
gicznych, ktore nalezy w niej stosowaé. Robbins rygorystycznie przeprowadza
swoich czytelnikow przez poszczegdlne etapy analizy tekstu, opisujac wlasciwe
dla kazdego z nich procedury. Atutem metody jest fakt, ze w ciggu ostatnich
trzydziestu lat zostata ona poddana glebokiemu koncepcyjnemu i formalnemu
przepracowaniu, ktorego podstawy tkwig w nowych pradach hermeneutycznych,
rodzacych si¢ dyscyplinach i gateziach nauki. Sledzenie podawanych przez Rob-
binsa zrodet metodologicznej inspiracji jest samo w sobie przygoda intelektualng
i przekonuje o solidnych podwalinach socjoretoryki.

Rownocze$nie metodologia ta weigz dojrzewa i ewoluuje'™. Nie jest to za-
rzutem wobec niej, wrecz przeciwnie — sprawia, ze jej zastosowanie jest tym
bardziej fascynujgce. Wraz z rosngcg liczbg publikacji o charakterze socjore-
torycznym egzegeci uczestniczg de facto w procesie tworzenia i doskonalenia
metody. Na krytyczne pytanie, czy da si¢ tak otwartg i wcigz zmieniajgca si¢
metodologig pisa¢ prace biblijne, najlepsza odpowiedzig jest wcigz rosngca liczba
artykulow oraz seria komentarzy do Nowego Testamentu tworzonych juz przy
jej wykorzystaniu'”.

Po trzecie, socjoretoryka pozostaje wierna tekstowi, ktory jest jej podstawo-
wym polem badania. Kluczowym pozostaje w niej nacisk, jaki ktadzie si¢ na
sztuke argumentowania, opowiadania oraz komponowania. Robbins aplikuje
przy tym do swoich analiz retorycznych wiedz¢ na temat ustnych technik
przekazu i argumentacji, unikajac wykopywania przepasci migdzy oralnoscig
a kultura pisemna. Socjoretoryka tworczo wykorzystuje pltyngce coraz szerszym
strumieniem studia nad kulturg mowiong i pisang NT.

Po czwarte, nie znaczy to, ze w obszarze zainteresowan tejze metodologii
znajduje si¢ sam $§wiat tekstu. Socjoretoryka umiejscawia go w bogatej per-
spektywie socjokulturowej przez analiz¢ starozytnych instytucji spotecznych,
zachowan, wartosci, toposow oraz wydarzen historycznych, do ktorych tekst
si¢ odwotuje. Nie sa one czym$ zewne¢trznym w stosunku do analizowanego

157 Zob. Robbins, The Tapestry of Early Christian Discourse, 40-41; Combrink, ,,The Challenge
of Making and Redrawing Boundaries”, 2-3.

158 Por. Combrink, The Challenge of Making and Redrawing Boundaries, 10; Robbins, ,,Rheto-
graphy: A New Way of Seeing the Familiar Text”, 88.

159 Zob. takze Combrink, ,,The Challenges and Opportunities of a Socio-Rhetorical Commentary”,
17-19.
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tekstu, lecz wpisujg si¢ gteboko w jego tkanke. On sam jest przeciez wynikiem
skomplikowanej interakcji ze srodowiskiem zewnetrznym.

Opor biblistow budza stosowane przy tym przez Robbinsa modele zaczerp-
niete z socjologii badz antropologii kulturowej'®. Zarzuca im si¢ redukcjonizm
i anachroniczno$¢, stawianie tekstu biblijnego w jednym rzedzie z innymi ba-
danymi w ten sposob tekstami oraz wtlaczanie go we wspotczesne kategorie
opisowe. Na obiekcje te odpowiedzie¢ mozna tatwo, wskazujac na ztozonosé¢
metody socjoretorycznej, ktora nie redukuje, ale raczej nieustannie poszerza pola
badan tekstu. Nie zatrzymuje si¢ na jego warstwie spolecznej, lecz uwzgled-
nia takze specyfike teologiczng (kompozycja sakralna). Z kolei aplikowane do
niego wspoltczesne modele socjokulturowe sg niczym innym jak tylko proba
opisu uniwersalnych rodzajow dyskursu i podejécia do $wiata funkcjonujacych
w kulturach wszystkich czasow.

Po piate, socjoretoryka nie kaze w imi¢ tzw. obiektywizmu naukowego,
bedacego kalka nauk empirycznych, oderwac si¢ od swojego srodowiska i kon-
tekstu interpretacyjnego. Raczej wpisuje go w analizy tekstualne za pomocg
tzw. kompozycji ideologicznej. Jakkolwiek sama nazwa moze budzi¢ rézne
skojarzenia, stuzy ona uswiadomieniu sobie strategii realizowanej nie tylko
przez same teksty natchnione, ale takze przez osoby, srodowiska i grupy, ktore
je komentujg'®'. Tekst, podobnie jak kazda jego interpretacja, nie jest czysta
ideologia, ale posiada elementy ideologiczne. Wskazanie na wlasne zatozenia
1 kontekst hermeneutyczny stuzy przede wszystkim umieszczeniu si¢ w pozycji
dialogu z tymi, ktérzy posiadaja zalozenia odmienne.

Po szobste, socjoretoryka stanowi takze wazng alternatywe dla specjalistyczne;j
egzegezy, ktora w coraz wickszym stopniu eliminuje ze swoich badan teologie'®.
Wedtug wielu wspotczesnych biblistow teologia to nic innego jak subskrypt
ideologii, czg$¢ szerszych powigzan sitowych stuzacych realizowaniu celow
i polityki jednostek Iub catych grup spotecznych. Robbins, wyraznie oddzielajac
kompozycje ideologiczng od sakralnej (teologicznej), daje do zrozumienia, ze
chociaz mogg one na siebie wzajemnie oddziatywac, stanowia oddzielne kategorie
badawcze i przekazujg rozne tresci'®. Autor, opisujac kompozycje teologiczng,
ucieka od jezyka stricte teologicznego, przenoszac si¢ raczej na plaszczyzne
historii religii'*. Nie nalezy tego interpretowa¢ jako proby sprowadzenia chrzes-
cijanstwa do rzedu innych religii przy zakwestionowaniu jego wyjatkowosci.

160 Por. Culpepper, ,,Mapping the Textures of New Testament Criticism”, 75.

161 Por. Combrink, ,,The Challenge of Making and Redrawing Boundaries”, 8-9.

162 Por. Combrink, ,,The Challenges and Opportunities of a Socio-Rhetorical Commentary”, 2.

163 O wzajemny stosunek teologii i ideologii pyta takze Culpepper, ,,Mapping the Textures of New
Testament Criticism”, 76.

164 Por. Combrink, ,,The Challenges and Opportunities of a Socio-Rhetorical Commentary”, 14.
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Jezyk stuzy raczej zuniwersalizowaniu dyskusji i uczynieniu poréwnania czytel-
niejszym'®”. Innymi stowy, przy uzyciu powszechnie funkcjonujgcych kategorii
religijnokulturowych chrzescijanstwo moze ukaza¢ nie tylko swoja tacznosc¢
z innymi tradycjami, ale takze udowadnia swoja niezaprzeczalng nowosc.

Po siddme wreszcie, socjoretoryka, uzywajac kategorii socjologicznych oraz
religijnohistorycznych, uzywa tym samym jezyka zrozumiatego dla dzisiejsze-
go cztowieka. Jej intencjg jest nie tylko odda¢ kompozycje i przestanie tekstu
w jego wlasnym $rodowisku powstania, lecz takze przyblizy¢ go wspolczes-
nemu czytelnikowi. Temu w istocie stuzy¢ ma zwrdcenie szczegodlnej uwagi
na retoryke tekstu oraz jego kontekst spoteczno-kulturowy'”. Ku czytelnikowi
1 interpretatorowi zwracamy si¢ takze podczas analizy kompozycji ideologiczne;j,
sakralnej czy retorolektow, ktore przez swoja lokalizacje dyskursu maja uczynic¢
go mozliwie zrozumiatym dzis.

W ten sposob socjoretoryka odpowiada takze na kilka zasadniczych bra-
kow, ktore tkwia w metodzie historyczno-krytycznej. Odegrata ona swoja
wazng role w historii badan biblijnych i moze poszczyci¢ si¢ niewatpliwymi
sukcesami, jak choc¢by zakorzenienie procesu interpretacyjnego w Srodowisku
historycznym. Réwnocze$nie przynalezy ona do epoki modernizmu i obcigzaja
ja charakterystyczne dla tego okresu zalozenia. W niektdrych kregach mowi sie
wrecz o tym, ze metoda historyczno-krytyczna stala si¢ juz tylko przypisem do
historii interpretacji. Inni stusznie tagodzg to stwierdzenie, méwigc o $mierci
metody w warstwie teoretycznej, przy wcigz powszechnym wykorzystaniu jej
narzedzi i elementow'”’. Ostatecznie mozna powiedzie¢, ze metoda historyczno-
-krytyczna obcigzona jest fundamentalnymi btgdami, domagajacymi si¢ nowej
platformy badawczej, ktorg stanowi¢ moze omawiana w niniejszym artykule
socjoretoryka.

Przede wszystkim metodologia socjoretoryczna jest wolna od cechujgcego
metodg historyczno-krytyczng pozytywistycznego podejscia do tekstu biblijnego
oraz zwigzanego z nim roszczenia tzw. obiektywizmu badawczego'”. Metoda
historyczno-krytyczna uporczywie pretendowata do neutralnej obiektywnosci,
ktora charakteryzuje studia empiryczne. Biblisci, wyposazeni w narzedzia
filologiczne, gramatyczne i historyczne, twierdzili, ze mogg dotrze¢ do je-
dynego, prawdziwego znaczenia tekstu. Doprowadzilo to do tyranii history-
cyzmu i konfrontacyjnego mierzenia naukowos$ci innych metodologii miarg

16s Por. Watson — Robbins, ,,Dialogue Between Vernon Robbins and the Reviewers” 109.

166 Por. Combrink, ,,The Challenges and Opportunities of a Socio-Rhetorical Commentary”, 14-17.

167 Por. A. Runesson, Exegesis in the Making. Postcolonialism and New Testament Studies (Leiden
— Boston: Brill 2011) 60; F.F. Segovia, Decolonizing Biblical Studies. A View from the Margins
(Maryknoll, NY: Orbis Books 2000) 9, n. 8.

168 Por. Runesson, Exegesis in the Making, 61-62.
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historyczno-krytyczng'”. Socjoretoryka, proponujgc pluralizm metodologiczny

i interdyscyplinarno$¢, wychodzi poza te ograniczenia.

Dalej socjoretoryka docenia obecnos¢ i horyzont interpretacyjny realnego
czytelnika, eliminowanego przez metodologi¢ historyczno-krytyczng, poniewaz
wprowadza ryzyko subiektywnosci oraz swoj wlasny kontekst kulturowy'.
Przy jednostronnym akcentowaniu koniecznosci umieszczenie tekstu w jego
wiasnym kontekscie historycznym kontekst terazniejszy zostaje zepchnigty do
sfery epistemicznego tabu. Efektem tego jest dramatyczne rozdzielenie horyzontu
tekstu od horyzontu czytelnika. Mimo swoich pretensji do obiektywnos$ci metoda
historyczno-krytyczna miala takze swoje zalozenie ideologiczne — pozbycie si¢
dogmatyzmu i interpretacji naniesionych przez tradycje'”'. Socjoretoryka nie
eliminuje tradycji wlaczajac ja w horyzont kulturowy tekstu i nie rosci sobie
pretensji do obiektywizmu, wyrozniajac rézne poziomy ideologii interpretacji.

Wreszcie metoda socjoretoryczna odpowiada na problem niekompatybilno$ci
pomiedzy metodologia historyczno-krytyczng a naturg i intencja tekstu biblij-
nego'”. Po pierwsze, porzuca proby dotarcia do rdzenia historycznego tekstow
biblijnych i odzierania ich z kolejnych warstw interpretacyjnych. Taka operacja
stanowi zaprzeczenie natury tekstow starozytnych, na ktore sktadaja si¢ oddzia-
tujace ze sobg tradycje ustne i pisemne, nieustanne relektury i reinterpretacje.
Po wtore, intencjg tekstu biblijnego jest przekazywanie prawd natury religijne;j,
a nie informacji. Ma takze prowadzi¢ do wzbudzenia w czytelniku odpowiedzi
wiary na prezentowane prawdy. Metoda historyczno-krytyczna, rezygnujac z ba-
dania warstwy objawionej z powodu braku narze¢dzi i kryteriéw historycznych,
okazata si¢ niezdolng do badania tekstu w jego najwazniejszym wymiarze'”.
W tym sensie metodologia socjoretoryczna wlaczajaca w badanie tekstu kom-
pozycj¢ sakralng nie eliminuje odgornie tresci objawienia jako niepoddajacych
si¢ kryteriom naukowym.

W kontekscie metody historyczno-krytycznej, ktora od dtuzszego czasu prze-
zywa swoj gleboki kryzys, zaproponowana przez Robbinsa socjoretoryka otwiera
bardzo ciekawe perspektywy. W obliczu obecnej wiedzy na temat powstawania
tekstow biblijnych, potrzeba nie od$wiezania starej metody, ale wrecz nowej

169 Por. Robbins, ,,Divine Dialogue and the Lord’s Prayer” 128-129.

170 Por. Runesson, Exegesis in the Making, 62-63.

111 Por. Segovia, Decolonizing Biblical Studies, 148-150.

172 Por. Runesson, Exegesis in the Making, 64-67.

173 Doskonatym przyktadem jest zastosowanie metody historyczno-krytycznej przez Johna Paula
Meiera w jego skad inad doskonatej ksiazce na temat Jezusa historycznego, 4 Marginal Jew.
Autor dazy do obiektywizmu naukowego przez rozdzielenie perspektywy wiary i teologii od
perspektywy historycznych poszukiwan i logicznej argumentacji. Abstrahujac od wiary, ktora
nie wydaje si¢ autorowi wiarygodnym obszarem badan, §wiadomie stwierdza on, ze tworzy
»teoretyczny konstrukt”, ktory nazywa Jezusem z Nazaretu. Por. J.P. Meier, 4 Marginal Jew.
I: The Roots of the Problem and the Person (New York: Doubleday 1991) 6, 21-31.

The Biblical Annals



142 The Biblical Annals 7/1 (2017)

epistemologii, nowego podejscia do tekstow natchnionych'™. Zamiast strategii
konfrontacyjnej i dominacji jednego podej$cia socjoretoryka proponuje dialog
1 interakcje, otwarto$¢ i interdyscyplinarnos¢. Proponuje egzegeze, ktora jest
fascynujaca podrozg intelektualng, poznawaniem i komunikowaniem si¢ jezy-
kiem wilasciwym naukom humanistycznym i spotecznym. Proponuje tworcze
polaczenie historycznego horyzontu tekstu z horyzontem wspotczesnego czy-
telnika poprzez kompozycje spoteczng i sakralng, przez uniwersalne wartosci
i symbole kulturowe. Wreszcie wlacza teologi¢ nie tylko jako pelnoprawna, lecz
zasadniczg cze$¢ analizy tekstu biblijnego, stworzonego dla przekazu prawd
objawionych. Mozna i nalezy zywi¢ nadziejg, ze ta propozycja metodologiczna,
ktora dynamicznie rozwija si¢ juz od kilku dekad na catym $wiecie, znajdzie
swoje tworcze zastosowanie takze w polskim $rodowisku biblijnym.
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