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Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest przedstawienie wybranych aspektéw prawnoautor-
skiej ochrony kazania. Kazanie bedac formg postugi stowa Bozego, jest regulo-
wane prawem ko$cielnym, ale rownocze$nie podlega prawu polskiemu. W zwigz-
ku z tym przedstawiono najpierw obowigzujace w tym zakresie przepisy prawa
wewnetrznego Kosciota Katolickiego i prawa panstwowego — przede wszystkim
ustawe o prawie autorskim i prawach pokrewnych z 4 lutego 1994 roku. Nastepnie
stwierdzono, ze kazanie jest utworem w rozumieniu prawa autorskiego i podlega
ochronie, jezeli wykazuje wszystkie trzy cechy konieczne do uzyskania tejze kwa-
lifikacji: stanowi rezultat pracy cztowieka (kaznodziei), jest dzialalnos$cia tworcza
o indywidualnym charakterze i jest uzewnetrznione w zywym przepowiadaniu
konkretnego kaznodziei lub tez w formie opublikowanego tekstu kazania. W ostat-
niej czgsci na podstawie analiz prawnych i literatury z zakresu homiletyki zdiagno-
zowano podstawowe problemy wspolczesnego kaznodziejstwa i w zwigzku z tym
sformulowano wskazania dla praktyki przepowiadania wynikajace z prawnej
ochrony kazania jako utworu. Artykut napisano z wykorzystaniem metody dogma-
tycznoprawnej i historycznoprawne;.
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WPROWADZENIE

Wszyscy obywatele, zobowigzani sg do respektowania regulacji praw-
nych w zakresie prawa autorskiego. Tym samym rezim prawa autorskiego
musi by¢ przestrzegany rowniez w dziatalnosci religijnej Kosciota Kato-
lickiego, w tym takze podczas sprawowania kultu religijnego. Stad w ni-
niejszym opracowaniu po omowieniu zobowigzan Kosciota Katolickiego
w zakresie ochrony praw autorskich zostang omdwione zagadnienia ka-
zania jako przedmiotu prawa autorskiego, a takze przedstawione wskaza-
nia dla kaznodziejow wynikajace z ochrony prawnoutorskiej tej kategorii
utworow'.

KOSCIOL KATOLICKI A PRAWA AUTORSKIE

Obowiazek respektowania w dziatalnos$ci ko$cielnej regulacji prawno-
autorskich wynika zarowno z przepisow prawa $wieckiego?, jak i z prawa
wewnetrznego Kosciota Katolickiego. Art. 12 § 1 ustawy o gwarancjach
wolnos$ci sumienia i wyznania® stanowi, ze ,,duchowni oraz osoby zakonne
kosciotow i innych zwigzkéw wyznaniowych, ustanowione wedtug prze-
pisow prawa wewnetrznego kosciota lub innego zwigzku wyznaniowego,
korzystajg z praw i1 podlegaja obowigzkom na rowni z innymi obywatelami
we wszystkich dziedzinach zycia panstwowego, politycznego, gospodar-
czego, spotecznego i kulturalnego (...)”". Rownoczesnie zgodnie z § 3 ni-

! Tekst niniejszego artykutu zapoczatkowuje szerzej zakrojone badania naukowe nad
prawnoautorskimi aspektami kazania.

2 Istotny wplyw na interpretacje przepisow prawa autorskiego ma Konstytucja Rze-
czypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 roku (Dz. U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483 z p6zn.
zm.). Mowa w niej o: ochronie podmiotow praw wylacznych w zwigzku z gwarancjami
konstytucyjnymi dotyczacymi wiasnosci i innych praw majatkowych (art. 64 § 1 1 2); do-
puszczalnej eksploatacji cudzych utwordw (znaczenie ma tutaj art. 54 odwotujacy si¢ do
wolno$ci wyrazania swoich pogladéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji);
wolnosci tworczos$cei artystycznej, badan naukowych oraz oglaszania ich wynikow, wolno$ci
nauczania, wolnosci korzystania z dobr kultury (art. 73). Markiewicz 2018, 24.

3 Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania, tekst
jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 1153.
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niejszej normy prawnej, uprawnienia i obowiazki os6b duchownych w mysl
prawa panstwowego okreslajg odrgbne ustawy. W Polsce zagadnienie praw
autorskich reguluje przede wszystkim ustawa o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych z 4 lutego 1994 roku*. Przedmiotem prawa autorskiego
jest ,,kazdy przejaw dziatalnos$ci tworczej o indywidualnym charakterze,
ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia
i sposobu wyrazenia (utwor)” (art. 1 § 1 praut.)’. Ratio legis prawa au-

4 Tekst jedn. Dz. U. z 2019 1., poz. 1231. Dalej: pr.aut. Ustawa ta jest podstawowym
aktem normatywnym regulujacym aktualnie ochrong autorska w Polsce. Ponadto nalezy
uwzgledni¢ takze wydane na jej podstawie akty wykonawcze, ustawe o ochronie baz da-
nych z dnia 27 lipca 2001 roku (Dz. U. z 2001 r. Nr 128, poz. 1402 z p6zn. zm.), ustawe
0 zbiorowym zarzadzaniu prawami autorskimi i prawami pokrewnymi z dnia 15 czerwca
2018 roku (Dz. U. z 2018 r., poz. 1293). Znaczenie odgrywaja takze ustawy inne niz pra-
wo autorskie: Kodeks cywilny z dnia 23 kwietnia 1964 roku (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1145), Prawo wlasnosci przemystowej z dnia 30 czerwca 2000 r. (tekst jedn. Dz. U.
z 2017 r., poz. 776), ustawa z 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1010) oraz umowy mig¢dzynarodowe dotyczace praw au-
torskich i1 ochrony praw cztowieka. Dla ustalenia koniecznego zakresu ochrony prawnoau-
torskiej znaczenie ma takze prawo Unii Europejskiej. Zob. Markiewicz 2018, 23-29.

> Definicja utworu zawarta w art. 1 § 1 pr.aut. nawigzuje do okreslenia tego pojecia
w ustawie z dnia 29 marca 1926 roku o prawie autorskim (Dz. U. z 1935 r. Nr 36, poz. 260).
Art. 1 tej ustawy stanowit, ze ,,przedmiotem prawa autorskiego jest od chwili ustalenia w ja-
kiej badz postaci (stowem zywym, pismem, drukiem, rysunkiem, barwa, bryla, dzwigkiem,
mimika, rytmika) kazdy przejaw dzialalno$ci duchowej, noszacy cechg osobistej tworczo-
$ci”. Podobnie jak obecnie, przepis ten zawieral przyktadowy katalog utworéw chronio-
nych prawem autorskim. Katalog ten miat kazuistyczny charakter. Obecna ustawa skupia si¢
bardziej na poszczegdlnych kategoriach utwordw, ktore sag wyodrgbnione wedtug réoznych
kryteriow, przy czym poszczegdlne kategorie utworéw krzyzujg si¢ wzajemnie, a nawet za-
wieraja. Okoliczno$¢ ta, jak zauwazaja J. Barta i R. Markiewicz, nie ma istotnego znaczenia,
poniewaz prawo autorskie (z wyjatkiem programéw komputerowych, dziet audiowizual-
nych i utworéw architektonicznych) nie réznicuje zasad ochrony utworu w zaleznosci od
jego kategorii. Dla pelnego obrazu nalezy jeszcze podkresli¢, ze ustawa o prawie autorskim
z 10 lipca 1952 roku (Dz. U. Nr 34, poz. 234 z pozn. zm.) wprawdzie zawierata przyktadowe
wyliczenie dziet bedacych przedmiotem prawa autorskiego, to jednak nie zawierata synte-
tycznego okreslenia utworu. W art. 1 § 1 stanowita jedynie, ze przedmiotem prawa autor-
skiego jest kazdy utwor literacki, naukowy i artystyczny ustalony w jakiejkolwiek postaci.
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torskiego stanowi ochrona praw tworcy utworu®. Co do zasady ochronie
podlegaja prawa, ktore przystuguja tworcy wobec utworu.

Obowigzek ochrony praw autorskich w Kosciele Katolickim wynika
rowniez z Konwencji Bernenskiej z dnia 9 wrzesnia 1886 roku. Akt pa-
ryski Konwencji Bernenskiej o ochronie dziet literackich i artystycznych
sporzadzony w Paryzu w dniu 24 lipca 1971 roku zostat ratyfikowany za-
réwno poprzez Rzeczpospolita Polskg’, jak i przez Stolicg Apostolska®.
W art. 2 Konwencji wyliczono utwory takie jak: ksigzki, broszury i inne
pisma, przemowienia, odczyty, kazania’, itp. Jako podstawowe przestanki
powstania praw autorskich prawodawca wylicza cechy osobistej tworczo-
$ci oraz ustalenie utworu w jakiejkolwiek postaci. Polska 1 Stolica Apo-
stolska sg rowniez stronami Powszechnej konwencji o prawie autorskim
z dnia 6 wrzeé$nia 1952 roku'®.

¢ Ustawodawca uzywa terminu ,,tworca” w sposob niekonsekwentny. Od interpre-
tacji kazdego przepisu, w ktérym to okreslenie jest uzyte, zalezy, czy oznacza ono tylko
autora, czyli osobe, ktora stworzyta utwor, czy tez kazdy podmiot (pierwotny lub pochod-
ny) majatkowego prawa autorskiego. Tworca w znaczeniu autor to osoba, ktora stworzyta
utwor (art. 1 § 1 pr.aut.). Status tworcy przystuguje wytacznie osobie fizycznej, poniewaz
tylko taka osoba moze podejmowac dziatalnos¢ tworcza, ktorej przejawy stanowia utwor,
jezeli cechuja si¢ indywidualnym charakterem. Termin ten jest przyjety w przepisach do-
tyczacych autorskich dobr osobistych i niezbywalnych praw majatkowych autora, w tym
takze spadkobiercow autora. Termin ,,tworca” odnosi si¢ natomiast do uprawnionego pod-
miotu autorskich praw majatkowych, gdy dany przepis ze wzgledu na swoja tre$¢ dotyczy
tego rodzaju praw (np. art. 1 § 4 pr.aut.). W tych sytuacjach poprawnym rozwigzaniem by-
loby uzywanie terminu ,,uprawniony” zamiast okreslenia ,,tworca”. Zob. Markiewicz 2018,
197; Nowicka 2013, 81.

7 Dz.U.z 1990 r. Nr 82, poz. 474.

8 Stolica Apostolska ratyfikowata Konwencje Bernefiskg w dniu 12 wrze$nia 1935
roku w wersji redakcji rzymskiej z 1928 roku, a od 24 kwietnia 1975 roku jest strong kon-
wencji w wersji paryskiej.

°  Terminy ,kazanie”, ,tekst kazania” beda uzywane zamiennie na okre$lenie jednost-
ki przepowiadania stowa Bozego.

10" Powszechna konwencja (copyright) o prawie autorskim zrewidowana w Paryzu dnia
24 lipca 1971 r. (Dz. U. z 1978 r. Nr 8, poz. 28, zal.). Polska ratyfikowata t¢ Konwencje
9 grudnia 1976 roku. Najnowsza jej wersja jest z 2 pazdziernika 1979 roku. Stolica Apostol-
ska ratyfikowata Konwencje i jest jej strong od 6 maja 1980 roku.
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W Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku nie ma regulacji od-
noszacych si¢ wprost do praw autorskich!'. Jedyna normg prawna stano-
wigcg obowigzek ochrony praw autorskich w powszechnym prawodaw-
stwie Kosciota Katolickiego jest kan. 666 Kodeksu Kanonow Kosciotow
Wschodnich z 1990 roku'?, ktory przyznal prawo do wlasnosci intelek-
tualnej autorowi, stanowiac: ,,dzieto intelektualne autora jest pod ochro-
na prawna, zarowno gdy tworzy jego uprawnienia osobiste, jak tez jako
zrédto praw dziedzicznych” (§ 1). Natomiast § 3 tego przepisu odsyta do
stosowania w tym zakresie prawa partykularnego Kos$ciota i ustawodaw-
stwa $wieckiego. W literaturze wyrazany jest poglad, iz wobec luki w sy-
stemie prawnym Ko$ciota facinskiego w kwestii ochrony praw autorskich,
kan. 666 KKKW posiada znaczenie normatywne takze w Kosciele tacin-
skim, poniewaz zasady interpretacji prawa odsytajg do calego ustawodaw-
stwa Kosciofa'®. Znajduje on swoje uzasadnienie w zasadzie ogdlnej KPK:
,Jesli w okreslonej sprawie brak wyraznej ustawy, powszechnej lub party-
kularnej, albo prawa zwyczajowego, sprawa — z wyjatkiem karnej — winna
by¢ rozstrzygnigta z uwzglednieniem ustaw wydanych w podobnych spra-
wach, og6lnych zasad prawnych z zachowaniem shusznos$ci kanonicznej,
jurysprudencji, praktyki Kurii Rzymskiej oraz powszechnej i statej opinii
uczonych” (kan. 19). Zatem z mocy wskazanych wyzej przepiséw ustawa
z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych wraz
z aktami wykonawczymi moze by¢ stosowana przed sadami koscielnymi
w Polsce, w zakresie, w jakim nie jest ona sprzeczna z normami prawa
kanonicznego'*.

W kontekscie analizowanego zagadnienia istotne znaczenie ma row-
niez odwotanie si¢ ustawodawcy ko$cielnego wprost do ustaw cywilnych,
m.in. w zakresie norm dotyczacych uméw i zobowiazan (KPK kan. 1290).
Warunkiem jest jednak ich niesprzeczno$¢ z prawem Bozym i systemem

" Codex luris Canonici auctoritate Joannis Pauli PP. Il promulgatus. Acta Apostoli-

cae Sedis 75 (1983), s. 1-317. Dalej: KPK.

12 Codex Canonicum Ecclesiarum Orientalium auctoritate Joannis Pauli PP. II pro-
mulgatus. Acta Apostolicae Sedis 82 (1990), s. 1033-1363. Dalej: KKKW.

13 Adamowicz, Kawa 2000, 52.

4 Tylec 2016, 94.
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prawa kos$cielnego'. Znalazto to dodatkowe potwierdzenie w art. 23 Kon-
kordatu z 1993 roku'®.

Ochrona praw autorskich w Kosciele Katolickim to nie tylko prob-
lem prawny, ale réwniez problem natury moralnej. Przywlaszczenie sobie
autorstwa czyjego$ utworu jest kradziezg. Wedtug $w. Tomasza z Akwinu
wlasno$¢ stanowi bowiem instytucj¢ prawa ogolnoludzkiego (ius gentium)
niemal powszechnie uznanego i przyjetego przez narody, ktdrego nor-
my sg wyprowadzane z podstawowych zasad prawa naturalnego (prima
principia)’’. Immanentnymi cechami wtasno$ci sa: jej naturalnos¢ pole-
gajaca na przynalezno$ci do ius gentium oraz wynikaniu z zasad prawa
naturalnego, a takze rozumno$¢ i pozyteczno$¢'s.

Wprawdzie w Katechizmie Kos$ciota Katolickiego brak bezpo-
srednich odniesien do prawa autorskiego, ale jest mowa o kradziezy.
,»Wszelkiego rodzaju przywlaszczenia i zatrzymywanie niestuszne do-

5 W odniesieniu do zobowigzan migdzynarodowych kan. 3 KPK i kan. 4 KKKW
ustanawiajg zasadg pierwszenstwa prawa mig¢dzynarodowego przed prawem wewnetrznym
Kosciota. Tym samym nie zmieniaja umoéw zawartych przez Stolic¢ Apostolska z krajami.
Ponadto w prawie partykularnym Kosciola w Polsce nie znajdujemy rowniez norm szcze-
gotowych dotyczacych praw autorskich. Jedynymi wyjatkami sg: pismo Nuncjusza Apostol-
skiego (N. 5299/98) z dnia 5 wrzesnia 1998 roku oraz Komunikat Sekretariatu Konferencji
Episkopatu Polski z dnia 5 listopada 1998 roku (Akta KEP, nr 2, s. 91). Komunikat ten
stwierdza, ze dysponentem autorskich praw majatkowych zwiazanych z dokumentami pa-
pieskimi i Stolicy Apostolskiej jest Konferencja Episkopatu Polski, a publikacja tychze teks-
tow wymaga kazdorazowego pisemnego zezwolenia Sekretariatu Konferencji Episkopatu
Polski. Adamowicz, Kawa 2000, 54.

16 Konkordat mi¢dzy Stolicg Apostolska i Rzeczpospolita Polska podpisany w Warsza-
wie dnia 28 lipca 1993 roku (Dz. U. z 1998 r. Nr 51, poz. 318). Art. 23 Konkordatu stanowi,
ze ko$cielne osoby prawne moga zgodnie z przepisami prawa polskiego nie tylko nabywac
dobra materialne, tj. mienie nieruchome i ruchome, ale takze niematerialne dobra koscielne,
wymienione w tym przepisie explicite jako prawa majgtkowe. Dokonywanie przez struktury
Kosciota wszystkich dzialan w sferze majatkowej zgodnie z regutami panstwowego prawa
cywilnego harmonizuje z tendencja do kanonizowania tego prawa, czyli do uznawania jego
przepisow za obowiazujace w koScielnym prawie majatkowym [Goralski, Piendyk 2000,
128], co w odniesieniu do regulacji prawnych, majacych za zadanie ochrong autorskich praw
majatkowych, oznacza przede wszystkim konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci zawieranych
umow z ustawg o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Skwierczynski 2017, 43-44.

17" Thomas de Aquino, Ta-II ae, q. 94, a. 5 ad 3.

18 Zob. Wiodarczyk 2010, 621-635.
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bra drugiego cztowieka, nawet jesli nie sprzeciwia si¢ przepisom pra-
wa cywilnego, sprzeciwia si¢ siodmemu przykazaniu (...) Swiadome
wyrzadzanie szkody wihasno$ci prywatnej lub publicznej jest sprzeczne
z prawem moralnym i domaga si¢ odszkodowania” (nr 2409)". Si6d-
me przykazanie uwydatnia prawo cztowieka do posiadania rzeczy jako
doébr. Chodzi w nim nade wszystko o osoby, a o rzeczy ze wzgledu na
osoby?’. Zwiazek autora ze swoim utworem jest jak najbardziej osobisty.
Przywlaszczenie czyjegos$ utworu odnosi si¢ do cztowieka i jest ingeren-
cja w jego sfere intymnag?!.

Papieska Rada ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu, w zwiazku z roz-
powszechnianiem si¢ Internetu, w dokumencie ,,Etyka w Internecie” pod-
nosi m.in. kwestie etyczne w takich sprawach jak prawa autorskie i prawo
do wiasnosci intelektualnej. Stwierdza, ze ,,[w]iele trudnych kwestii zwia-
zanych z Internetem wymaga konsensusu migdzynarodowego: na przyktad
(...) w jaki sposob chroni¢ prawa autorskie 1 prawa do wtasnosci intelektu-
alnej, nie ograniczajgc dostepu do materialow bedacych wiasnoscig pub-
liczng, 1 [w] jaki sposob zdefiniowaé samg «wtasnos$¢ publiczng»; w jaki
sposob powotywac i utrzymywacé szerokie internetowe bazy informacji,
tak by byty swobodnie dostepne dla wszystkich” (nr 17)%.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze w Kosciele Katolickim twoérca
kazania powinien zachowywac zarowno normy moralne, jak i przestrzegaé
przepisy prawa wewngtrznego Kosciota Katolickiego 1 prawa $wieckiego,
w tym obowigzujacej ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Kazanie jako utwoér podlega ochronie z mocy tej ustawy (art. 1 § 4).

19 Jan Pawet II. 2015. Katechizm Kosciola Katolickiego. Poznan: Wydawnictwo Pal-
lottinum.

20" Jan Pawet II. Homilia wygltoszona w dniu 5 czerwca 1991 r. w Biatymstoku https://
opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/jan_pawel_ii/homilie/20bialystok 05061991 .html [dostep:
12.07.2019].

2l Naganowski 2008, 73.

2 Papieska Rada ds. Srodkow Spotecznego Przekazu, Etyka w Internecie (Watykan,
22 lutego 2002 r.), https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WR/rady pontyfikalne/r komunik
spol/internet_etyka 22022002.html#m1 [dostep: 12.07.2019].



108 WLODZIMIERZ BROKSKI

KAZANIE JAKO PRZEDMIOT PRAWA AUTORSKIEGO

Kazanie rozumiane jako jednostka przepowiadania stowa Bozego
moze by¢ uznana za przedmiot prawa autorskiego, jezeli jako rezultat pra-
cy cztowieka (kaznodziei) bedzie posiadac¢ pozostate dwie cechy koniecz-
ne do uzyskania kwalifikacji ,,utworu” w rozumieniu art. 1 § 1 pr.aut., to
jest: bedzie dziatalnoscia tworcza o indywidualnym charakterze oraz zo-
stanie uzewngtrznione w zywym przepowiadaniu konkretnego kaznodziei
lub tez w formie opublikowanego tekstu kazania. Kazanie jako utwor sta-
nowi dobro niematerialne, ktore moze by¢ przyporzadkowane okreslonej
osobie kaznodziei i stanowi przedmiot stosunkow prawnych. Jest okreslo-
ng konstrukcjg ludzkich mysli i wyobrazen, a jego intelektualny charakter
zaznacza si¢ w dwoch plaszczyznach: powstaje w swiadomosci kaznodziei
i stanowi wynik jego ludzkiej kreacji*.

Jeden z najwazniejszych problemow stanowi tutaj okreslenie ,,twor-
czo$¢ o indywidualnym charakterze™. Kryterium ta przesadza o dwoch
kwestiach. Z jednej strony o tym, czy okre§lony wynik pracy intelektualnej
jest utworem w rozumieniu prawa autorskiego, a z drugiej, ktore sktadniki
utworu sg chronione przez prawo. Monopol kaznodziei wobec poszcze-
golnych sktadnikoéw kazania jest podyktowany wtasnie poprzez t¢ autor-
skoprawng przestanke tworczos$ci. Sktadniki kazania nieposiadajace tej ce-
chy moga by¢ bez ograniczen eksploatowane przez osoby trzecie, rOwniez
W czasie trwania ochrony autorskiej?.

Kryterium ,,tworczosci o indywidualnym charakterze” jest niedookre-
slonym pojeciem prawa autorskiego?. Wywotuje ciggte spory w doktrynie

3 Zob. Niewgglowski 2013, 21.

2 W prawie UE kryterium to nosi nazwe ,,wlasna intelektualna tworczos¢”. Zob. Wy-
rok TS z dnia 16 lipca 2009 r. w sprawie C-5/08, Infopaq International A/S przeciwko Dan-
ske Dagblades Forening.

25 Zob. Markiewicz, 2018, 39-40.

% Duze trudnosci sprawia oznaczenie koniecznego ,,granicznego” poziomu indywi-
dualnosci, ktory pozwala uzna¢ dany rezultat pracy intelektualnej za utwor w rozumieniu
art. 1 § 1 pr.aut. W tym kontekscie wazny jest wywod zawarty w orzeczeniu Sadu Apelacyj-
nego w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 1997 roku (I ACa 477/97). Sad stwierdza, Ze ,,nie
da si¢ generalnie oznaczy¢ minimum indywidualnosci, ktore stanowitoby warto$¢ progowa
dla uzyskania ochrony w prawie autorskim i pozwalatoby w sposob dostatecznie bezpieczny
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1 jest niekonsekwentnie interpretowane w orzecznictwie sgdowym. Jednak
niektore ustalenia zwigzane z tym kryterium nie budza watpliwosci. Po
pierwsze, utwor musi stanowié¢ przejaw ,,dziatalnosci tworczej”, czyli ak-
tywnosci o charakterze kreacyjnym. W doktrynie i orzecznictwie podkre-
$la sig, ze wprawdzie przepis ustawy wymaga, aby utwor stanowit rezultat
dziatalno$ci o charakterze tworczym, to wazny jest nie sam proces tworczy,
a bezwarunkowo jego rezultat’’. Utwor musi by¢ subiektywnie nowy?,
a wiec z perspektywy tworcy cho¢by w minimalnym stopniu odr6zniajacy
si¢ od innych rezultatow takiego samego dziatania®. Nie moze by¢ przeje-
ty z innego dzieta, czyli to, co zostato stworzone, nie byto uprzednio znane
w takiej samej postaci. Stopien nowosci nie ma znaczenia, ale zeby nowo$é
mogla zaznaczy¢ si¢ w utworze, autor musi mie¢ co najmniej w pewnym
stopniu wptyw na jego ksztatt®.

Réwnoczesnie konieczna jest druga wlasciwos$¢ takiego utworu nazy-
wana: cechg indywidualno$ci, wlasng intelektualng tworczo$cia, osobistym
charakterem dzieta, oryginalnoscia, pi¢tnem osobistym?!. Autor powinien
nada¢ tworzonemu dzietu wtasciwosci wynikajace z jego niepowtarzalnej
osobowosci.

Indywidualny charakter utworu to wtasciwos¢ taczaca utwoér z okre-
$long osoba w sposOb uzasadniajacy wezet autorstwa®. Oznacza to, ze

rozrozni¢ wytwory intelektualnie zdatne i niezdatne do ochrony. W kazdym przypadku bu-
dzacym watpliwo$¢, tj. wtedy, gdy indywidualno$¢ badanego wytworu intelektualnego nie
jest intuicyjnie oczywista, zachodzi konieczno$¢ odwotania si¢ do ocen wartosciujacych.
W ocenach tych nalezy kierowac si¢ dyrektywa nakazujaca uwzgledni¢ zaréwno aksjolo-
giczne uzasadnienie norm prawa autorskiego, jak i wlasciwosci wytworow intelektualnych
poddanych ocenom warto$ciujacym”. Lex nr 533708. Zob. takze Jaworski 2009, 321.

27 Zob. 1 ACa477/97, Lex nr 533708. Barta 2005, 66-68.

2, (...) o danej dziatalno$ci mozemy powiedzieé, ze jest tworcza, gdy wytwor tej
dziatalnosci jest nowy co najmniej subiektywnie (nowy dla tworcy). Tworczos¢ z kolei ma
indywidualny charakter, gdy rezultat tej tworczosci jest nowy obiektywnie (dla odbiorcow
wyroznia si¢ sposrdd istniejacego zasobu utworow)”. Nieweglowski 2013, 10-11.

2 Zdaniem Sadu Najwyzszego wystarczy, aby dzieto ,,wykazywato pewne elemen-
ty tworcze, cho¢by minimalne”. Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 1953 r.
(IT C 834/52), niepubl.

30 Niewegtowski 2013, 9.

31 Markiewicz 2013, 40.

32 Niewegglowski 2013, 9.
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utwoér sam przez si¢ musi wyréznia¢ si¢ od innych takich samych przeja-
woOw dziatalno$ci tworczej, w sposob ktory bedzie swiadczyt o jego orygi-
nalnosci, swoisto$ci, jak tez o wszystkich wlasciwo$ciach sprawiajacych,
ze w wickszym lub mniejszym stopniu jest on niepowtarzalny i nie posiada
swego wiernego odpowiednika w przesztosci®. Przy czym, co podkresla
si¢ w doktrynie, samo stwierdzenie cech tworczych w konkretnym wytwo-
rze, nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze ma on indywidualny charakter®,

Proces tworczy nad kazaniem jest ze swej natury kreowaniem kazania
— niepowtarzalnej jednostki przepowiadania stowa Bozego w slowie ludz-
kim. Nie sprowadza si¢ do nasladownictwa, ale jest przejawem dziatal-
nosci tworczej osoby kaznodziei — aktem kreatywnym?®. Z teologicznego
punktu widzenia kreatywno$¢ na gruncie kaznodziejstwa jest konieczna.
Kreatywng nazywamy tworczo$¢ zmierzajacg do wytworzenia dzieta no-
szacego znami¢ nowosci. Za kreatywng w teorii homiletycznej nazywamy
taka mys$l, ktéra w okreslonych okolicznosciach jest catkowicie nowa badz
zawiera jakie$ nowe elementy i pomaga ludziom w rozwiazaniu ich zycio-
wych problemoéw. Kreatywno$¢ odnosi si¢ do calej Bosko-ludzkiej rzeczy-
wistosci kazania, a nie tylko do zewnetrznej jego formy*. Kazanie bierze
swoj poczatek w umysle tworcy, jest wytworem jego pracy, charakteryzuje
si¢ nowoscia rezultatu, oryginalno$cig — posiada indywidualny charakter.

Aby mozna byto zakwalifikowa¢ kazanie jako utwor, konieczne jest
jeszcze jego ustalenie w jakiejkolwiek postaci (art. 1 § 1 pr.aut.), czyli jego
zakomunikowanie osobom innym niz tworca. Uzewngtrznienie jest warun-
kiem powstania dzieta, ktore z ta chwilg zaczyna podlegac¢ ochronie. Nie
moze bowiem by¢ objety ochrong autorskg wytwor, ktory istnieje jedynie
w pamieci tworcy. Pojecia ,,ustalenie” nie nalezy tez utozsamiaé z utrwale-
niem, czyli zapisaniem utworu na jakimkolwiek nos$niku®’.

Kazanie realizuje si¢ ostatecznie w akcie jego wygloszenia. Homileci
zajmujacy si¢ praca tworcza nad kazaniem w oparciu o model psychologii
tworczosci wskazujg na komunikacje kazania jako ostatni etap tego proce-

3 Tamze.

*#* Krystyna Szczepanowska-Koztowska. Glosa do wyroku SN z dnia 27 lutego 2009 .
(V CSK 337/08), OSP z 2010 r. Nr 3, poz. 33.

35 Zob. Rothermundt 1984, 133-142.

3¢ Bohren 1971, 76.

37 Jaworski 2009, 317.
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su*®, Zadaniem kaznodziei jest uksztattowanie kazania, opanowanie jego
tresci 1 wygloszenie zgodnie z przyjetymi zasadami. Kazanie z natury swej
jest aktem mowy zywej. Kaznodzieja glosi je cata swoja osoba. Znajduje
to wyraz zarowno w jezyku werbalnym, jakim si¢ postuguje, jak i w za-
chowaniach niewerbalnych. Jezyk kazania musi by¢ mowa zywa i roznic¢
si¢ od jezyka pisanego. W praktyce kazanie przechodzi jednak poprzez
faze jezyka pisanego. W teorii homiletycznej odrdznia si¢ wygloszenie
kazania od tekstu kazania®. Rozrdznienie to nie ma jednak znaczenia dla
prawa polskiego*. Ustalone w jakiejkolwiek postaci kazanie (wygtoszone,
napisane) to ,,utwor”’ w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, i podlega ochronie.

WSKAZANIA DLA KAZNODZIEJOW WYNIKAJACE
Z PRAWNOAUTORSKIEJ] OCHRONY KAZANIA

Po pierwsze, zgodnie z art. 8 § 11 2 pr.aut. kaznodzieja, ktory stworzyt
kazanie i je rozpowszechnit poprzez jego wygltoszenie lub opublikowanie,
np. w formie pisemnej, jest ,,tworcg” w rozumieniu ustawy o prawie au-
torskim i prawach pokrewnych. Przystuguja mu takie same uprawnienia
jak innym twércom — autorskie prawa osobiste (art. 16 pr.aut.) i autorskie
prawa majatkowe (art. 17 pr.aut.). Autorskie prawa osobiste sg zwigzane
7 twdrca w sposob trwaly. Istota tych praw jest ich niezbywalny charakter.
Nie podlegajg zrzeczeniu si¢ lub zbyciu. Sa tez bezterminowe, czyli nie-
ograniczone w czasie (art. 16 pr.aut.). Chronig wi¢z tworcy z utworem ze
skutecznoscig erga omnes przed wszelkimi bezprawnymi dzialaniami ze
strony 0sob trzecich. Naruszenie autorskich praw osobistych stanowi row-
niez naruszenie dobr osobistych tworcy bedacych czgécig dobr osobistych
powszechnego prawa cywilnego. Art. 23 kodeksu cywilnego postuguje sie
na ich okres$lenie pojeciem ,,tworczos$¢ naukowa, artystyczna” i stwierdza,

3 Zob. Twardy 1998, 225-304.

3 Zob. Bartohloméus 1974, 136-139.

40 Kazanie jako utwor wyrazony stowem, zgodnie z art. 1 § 2 pkt 1 pr.aut., jest
W szczegolnosci” przedmiotem prawa autorskiego. Co wiecej, jest przedmiotem prawa au-
torskiego, chociazby miato posta¢ nieukonczong — np. wyglaszanie kazania zostato przerwa-
ne (art. 1 § 3 praut.).
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ze ,,pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony prze-
widzianej w innych przepisach™!.

Tworca kazania, jako podmiot praw autorskich, posiada réwniez prawa
majatkowe do stworzonego utworu, czyli prawo do korzystania z utworu
i rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji oraz do wynagro-
dzenia za korzystanie z utworu (art. 17 pr.aut.). Sg to prawa podmiotowe.
Maja charakter zbywalny i mozna nimi dysponowa¢ w drodze czynno$ci
prawnych, a takze podlegaja dziedziczeniu (art. 41 § 1 pr.aut.). Prawa te
wygasaja, tj. ich czas trwania jest ograniczony (art. 36 pr. aut.). Po upty-
wie termindow w stosunku do okreslonych utworéw przechodza one do
domeny publicznej i sg chronione wylacznie w zakresie autorskich praw
osobistych. Wowczas mozna korzystaé z takich utwordéw bez potrzeby za-
wierania umow licencyjnych i rozliczania wynagrodzen, pamigtajac o nie-
ograniczonych w czasie prawach osobistych do danego utworu.

Kaznodzieja, majac zagwarantowang prawem ochron¢ utworow wias-
nego autorstwa, nie powinien narusza¢ tychze praw w praktyce kazno-
dziejskiej. Tym bardziej, ze kazanie z zatozenia jest wypowiedzig osobi-
stg kaptana o indywidualnym charakterze. Fakt, Ze od strony teologiczne;j
kaznodzieja jest drugorzednym podmiotem przepowiadania i Zze proces
wygloszenia jest zasadniczo wspdlnym dziataniem wszystkich uczestni-
koéw (Bog, kaznodzieja, stuchacze), nie ma znaczenia dla obowigzujacego
prawa $wieckiego*.

Po drugie, analiza wspoélczesnej literatury homiletycznej wskazuje, ze
jednym z najbardziej niepokojacych zjawisk we wspotczesnej praktyce ka-
znodziejskiej jest brak umiejetnosci odpowiedniego korzystania z cudzych
tekstow. Zadaniem kaznodziei jest ttumaczenie ludzkiego zycia w $wietle
tekstow $wietych, budzenie i umacnianie wiary oraz prowadzenie stucha-

4 Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 stycznia 2001 roku (V CKN 499/00) dopuszcza
zarowno kumulatywne, jak i alternatywne dochodzenia ochrony autorskich praw osobistych
— tak na podstawie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, jak i na podstawie
kodeksu cywilnego — a wyboru dokonuje tworca. Natomiast Sad Apelacyjny w Krakowie
w wyroku z dnia 7 lutego 1995 roku (I ACr 697/94) stwierdzil, ze przepisy ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych sg przepisami szczegoélnymi wobec kodeksu cywilnego.
Dlatego do ochrony tworczosci winno si¢ stosowacé ustawe o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Zob. Panowicz-Lipska 2016, 130-131.

2 Siwek 1994, 182-183.
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czy kazan do zbawienia. Spehianie takiej postugi domaga si¢ tworczego
kaznodziei, ktory cata swoja osobowo$¢ angazuje w to, co glosi, komu
glosi 1 jak glosi. Jego osobowo$é, a takze kwalifikacje 1 dyspozycje majg
bowiem znaczenie dla tresci, formy i1 posrednio takze skuteczno$ci zbaw-
czej kazania. Tak wigc bez odpowiedniego udziatu czynnika osobowego,
bez pozadanych przymiotéw i uzdolnien oraz pomystowosci 1 pracowito-
$ci kaznodziei, nigdy nie bedzie dobrego kazania®. Korzystanie w procesie
tworczym z gotowych ,,pomocy homiletycznych” jest jak najbardziej po-
zadane 1 dopuszczalne prawnie, ale nie mozna z nich korzysta¢ w sposob
dowolny nie tylko ze wzgleddéw etycznych i dobrych obyczajow, ale i prze-
strzegania obowigzujacych przepiséw prawa autorskiego.

Korzystajac z wiedzy zgromadzonej w literaturze i kazaniach innych
autoroéw, nalezy w kazaniu przywotaé zrodto pozyskanej wiedzy. W utwo-
rach wyrazonych stowem wyroézniamy zazwyczaj warstwe wytworzong
samodzielnie przez autora publikacji, warstwe autorska przejeta przez
tego autora od innych tworcow i warstwe informacyjng, stanowigca tzw.
domeng publiczng. Wykorzystywanie w kazaniu warstwy autorskiej in-
nych tworcow domaga si¢ respektowania ich praw autorskich*. Zgodnie
z prawem polskim kaznodzieja korzystajac z cudzych utwordow w tzw.
»granicach dozwolonego uzytku”, czyli takiego, ktory nie narusza nor-
malnego korzystania z utworu lub godzi w stuszne interesy tworcy (art. 35
pr.aut.), powinien wymieni¢ z imienia i nazwiska tworce¢ oraz zrodto po-
chodzenia utworu®.

Wydaje sig, ze odpowiednig forma ,,dozwolonego uzytku” jest postu-
zenie si¢ prawem cytatu. Instytucja ta pozwala bowiem wywazy¢ interesy
autoréw i uzytkownikow w celu upowszechnienia i rozwoju wiedzy oraz
swobody wypowiedzi. Cytowaé¢ mozna tylko utwér rozpowszechniony,
czyli taki, ktory zostal juz w jakikolwiek sposob udostepniony publicznie
za zgoda autora (art. 6 § 1 pkt 3 pr.aut.). Zawsze tez nalezy zadbac¢ o zacho-
wanie proporcji pomigdzy inkorporowanym utworem (np. tekstem) a cato-
$cig powstajacego dzieta. Wykorzystywany w ramach prawa cytatu utwor

4 Tamze, 183.

4 Naganowski 2008, 75.

4 Wowczas tworcy przytaczanego fragmentu nie przystuguje prawo do wynagrodze-
nia, chyba ze ustawa stanowi inaczej (art. 34 pr.aut.).
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powinien by¢ przytoczony w niezmienionej wersji, w przypadku utworu
wyrazonego slowami (np. literackiego) w wersji dostownej, w literalnym
brzmieniu*®. Zachowaniem niedopuszczalnym jest natomiast czytanie ca-
osci Iub fragmentu cudzego tekstu kazania in extenso i podawanie siebie
W sposob bezposredni lub domniemany dla czytelnikow lub shuchaczy za
autora kazania (art. 16 § 112 pr.aut.). Nawet wtedy, kiedy kaznodzieja czy-
ta kazanie, ktore oddane jest do swobodnego uzytku, np. w zbiorze kazan
stuzacych jako pomoce homiletyczne, powinien poinformowac stuchaczy,
kto jest autorem tego kazania®’.

Po trzecie, podstawowym tworzywem kazania jest Pismo Swigte, Tra-
dycja, liturgia, nauczanie Urzedu Nauczycielskiego Kosciota. Zrédta te nie
sg przedmiotem prawa autorskiego. Zatem nie podlegaja ochronie. Jednak
juz tlumaczenie Pisma $§w. moze korzysta¢ z ochrony prownoautorskiej
jako autorskie prawa zalezne w rozumieniu art. 2 § 1 pr.aut. Opracowanie
bowiem cudzego utworu, w szczegodlnosci thumaczenie, jest przedmiotem
prawa autorskiego bez uszczerbku dla prawa do utworu pierwotnego®, je-
zeli wykazuje ,,wlasne cechy tworcze”. Musi by¢ przejawem dziatalnosci
tworczej o indywidualnym charakterze. Jezeli tych warunkéw nie spetnia,
to nie moze powsta¢ prawo autorskie do tegoz opracowania®. Kaznodzieja
zawsze jednak powinien wskazywaé, tak jak w przypadku czerpania z li-
teratury czy gotowych kazan, zrédto pochodzenia przejetych cytatow, pa-
rafraz, przyktadow, itp. i oznaczac ich autorstwo. W kazaniu gltoszonym
mozna to uczyni¢ skrétowo, natomiast w publikowanym obowiazuje petny
opis bibliograficzny>®. W przypadkach naruszenia praw autorskich kazno-

46 Zob. Stanistawska-Kloc 2009, 160-184.

4 Wprawdzie zbiory kazan sg wydawane wlasnie w celu wykorzystania przez innych
duchownych, to jednak z samego celu takiego wydawnictwa nie mozna domniemywac zu-
pelie swobodnego uzycia zamieszczonych w ksigzkach tresci. Bytoby wskazane, aby tego
typu publikacje zawieraty, dla pewnoS$ci prawnej, jasno okre$long zgode (licencj¢) zawiera-
jaca zakres uzycia materiatow w nich umieszczonych”. Kroczek 2016, 71. Posrod innych
naruszen prawa autorskiego przez kaznodziejow nalezy wymieni¢ jeszcze naruszenie prawa
do integralnosci utworu oraz nierzetelno$¢ w wykorzystaniu utworu. Tenze, 71-72.

# Konwencja Bernenska stanowi: ,,Bez uszczerbku dla praw autora dzieta oryginal-
nego, na rowni z utworami oryginalnymi podlegaja ochronie ttumaczenia, adaptacje, uktady
muzyczne i inne opracowania dziela literackiego lub artystycznego” (art. 2 § 3).

4 Barta, Markiewicz, Matlak 2013, 57.

50" Naganowski 2008, 74.
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dzieja zgodnie z art. 1151 116 pr.aut. podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci lub pozbawienia wolnosci.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze kazanie — tak jak kazda wypowiedz
publiczna — podlega ocenie. Tre$¢ kazania powinna by¢ zawsze rzetelna,
zgodna z prawdg 1 zasadami wspotzycia spotecznego. Kaznodzieje wygla-
szajac lub publikujgc kazania, powinni realizowac nauke Kosciota, a takze
respektowac przepisy prawa Kosciota Katolickiego i prawa §wieckiego
obwigzujacego w tym zakresie.
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COPYRIGHT ASPECTS OF THE SERMON

Summary

The article aims to present selected aspects of copyright protection of the ser-
mon. A sermon, being a form of the ministry of God’s word, is regulated by ec-
clesiastical law, but at the same time it is subject to Polish law. In view of this, the
relevant provisions of the internal law of the Catholic Church as well as provisions
of state law are introduced first, including especially the Act on Copyright and
Related Rights of 4 February 1994. Next, it is argued that a sermon is a work under
copyright law and it is protected if it exhibits all three qualities necessary to obtain
this qualification: it is the result of a person’s (preacher’s) work, it is the product of
creative activity of individual nature and it is externalized in the preaching of a par-
ticular preacher or in the form of a published text of the sermon. In the last part, the
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basic problems of modern preaching are identified on the basis of legal analyses
and homiletic literature, followed by the guidelines for the practice of preaching
resulting from the legal protection of the sermon. The article was written using the
legal-dogmatic and legal-historical methods.
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