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Wykaz wybranych skrotow

Act - Actus Apostolorum

C. - Codex lustinianus

can./ kan. — canon/ kanon

Const. Apost. — Constitutiones Apostolorum
Const. Sirm. 1 - Constitutio Sirmondiana 1
1 Cor - Epistula ad Corinthios I

2 Cor - Epistula ad Corinthios 11

C.Th. - Codex Theodosianus

D. - Digesta lustiniani

Dn - Prophetia Danielis

Dt - Liber Deuteronomii

Eccle - Liber Ecclesiastes

Ex - Liber Exodus

Ez — Prophetia Ezechielis

G. - Gai Institutiones

Gn - Liber Genesis

Heb - Epistula ad Hebraeos

Idc - Liber Iudicum

ler - Liber leremiae

Is - Liber Isaiae

Io - Evangelium secundum loannem

1 Io - Epistula Ioannis 11

Lc - Evangelium secundum Lucam

Lv - Liber Leviticus

Mc - Evangelium secundum Marcum
Mt - Evangelium secundum Matthaeum
Nm - Liber Numeri

Nov. — Novella Iustiniani

Os — Prophetia Osee

Ps — Liber Psalmorum



Wykaz wybranych skrétow

Prv - Liber Proverbiorum

1 Reg - Liber I Regum

2 Reg - Liber II Regum

Rt - Liber Ruth

2 Sam - Liber II Samuelis

Sir — Liber Ecclesiasticus

1 Tim - Epistula ad Timotheum I
2 Tim - Epistula ad Timotheum II
2 Tit - Epistula ad Titum

Tob - Liber Thobis
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Wymoég przynajmniej dwoch zgodnych zeznan w rzymskim procesie kogni-
cyjnym zostal wprowadzony w 334 roku po Chr. przez Konstantyna Wielkiego.
Konstytucja stanowila, iz do waznego skazania oskarzonego potrzeba co naj-
mniej dwoch zgodnych zeznan §wiadkéw. Wprowadzony wymoég dowodowy
zostal w $redniowieczu nazwany zasada testis unus testis nullus. Regula mia-
ta fundamentalne znaczenie w prawie dowodowym, wzmacniajac znacznie
ochrone oskarzonego oraz gwarancje jego praw w procesie. Stanowita dodat-
kowy czynnik rozwojowy procesu sprawiedliwego, a ponadto realnie zwiek-
szala prawng ochrone pozycji oskarzonego przed naduzyciami procesowymi,
zwlaszcza przed falszywymi zeznaniami swiadkéw. Wprowadzenie tej zasady
wigzalo sie réwniez z tendencja odchodzenia od swobodnej oceny dowodéw
na rzecz legalnej oceny dowodowej. Wprawdzie na gruncie obecnie obowia-
zujacego polskiego prawa procesowego zasada testis unus testis nullus nie ma
zastosowania, niemniej na trwale wpisata si¢ do prawa kanonicznego i jest wy-
mieniana w obu kodeksach'.

Nalezy podkresli¢, ze na kilka wiekéw przed ogloszeniem przez cesarza
Konstantyna Wielkiego wspomnianej konstytucji zasada testis unus testis nul-
lus w swojej istocie, cho¢ niedostownie w takim brzmieniu, byla juz znana
w Starym i Nowym Testamencie. Istotna réznica wigzala si¢ jednak z faktem,
iz swiadkowie w prawie Mojzeszowym pelnili jednocze$nie role oskarzycieli®.

Wymdg zgodnego i przynajmniej podwdjnego swiadectwa zostal przejety
przez sadownictwo koscielne w pierwszych wiekach chrzescijanstwa. Jednak
z chwilg ogloszenia konstytucji Konstantyna Wielkiego w 334 roku rozpoczat
sie proces transformacji oraz przejmowania rozwigzan prawa rzymskiego na
grunt tworzacego si¢ starozytnego procesu koscielnego. Wymadg podwojnego
swiadectwa, przyjety zaréwno ze Starego, jak i Nowego Testamentu, w porzadku
prawnym Kosciota ulegt pod wplywem konstytucji Konstantyna swego rodza-
ju ,romanizacji’ w IV i V wieku.

! Zob. KPK z 1917, kan. 1791 § 1; KPK z 1983, kan. 1573.
2 Zob. Dt 17, 6-7; 19, 15; Nm 35, 30.
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Celem publikacji jest ukazanie genezy zasady testis unus testis nullus i prze-
sledzenie jej ewolucji w zrédlach biblijnych oraz w Zrédlach prawa rzymskiego
klasycznego i poklasycznego. Istotne jest rowniez zwrocenie uwagi na proces
recepcji tej zasady w sagdownictwie koscielnym w pierwszych wiekach chrze-
$cijanstwa. W tym kontekscie niezbedne jest poréwnanie norm jej stosowania
na gruncie obu porzadkow prawnych i wskazanie réznic.

Podjety temat wymaga wnikliwej analizy waznych probleméw wynika-
jacych stad, ze zasada testis unus testis nullus ma charakter dwuaspektowy.
W ujeciu negatywnym zeznanie jednego $wiadka nie posiadalo pelnej mocy
dowodowej, natomiast zgodne zeznania przynajmniej dwoch swiadkow zyski-
waly taka warto$¢. Trzeba zatem spojrze¢ na t¢ zasad¢ w wymiarze negatyw-
nym i pozytywnym. Wazng kwestig w tym zagadnieniu jest réwniez podstawa
prawna i aksjologiczna wspomnianego wymogu. Innymi stowy, konieczne jest
przesledzenie wskazanych motywéw towarzyszacych procesowi powstawania
i ksztaltowania sie reguly testis unus testis nullus.

W kontekscie rozwazan o zasadzie testis unus testis nullus fundamentalng
kwesti¢ stanowi jej pochodzenie. Niezbedne jest tez zbadanie, czy wspomniana
regula wywodzi si¢ z jednego zrédla, czy tez korzeniami swymi siega niezalez-
nych i réznych od siebie Zrédel. Istotne jest takze ustalenie, kiedy i w jakich
okolicznosciach zasada ta zostala sformutowana oraz w jakim systemie prawa
pojawila si¢ po raz pierwszy. Interesujace jest rowniez przesledzenie, czy i w ja-
kim zakresie stanowila prawng inspiracje dla porzadku prawnego Kosciola
w jego pierwszych wiekach.

Prezentowana monografia jest pierwszym tego typu opracowaniem w pol-
skiej literaturze przedmiotu, ktére opisuje biblijne i rzymskie korzenie reguly
testis unus testis nullus. Przedstawia takze szczegélowo geneze i rozwoj wspo-
mnianej zasady na gruncie dwoch odrebnych, ale wzajemnie na siebie wpty-
wajacych porzadkéw prawnych. Ponadto stanowi probe zebrania zrodet praw-
nych i literackich w zakresie prezentowanego problemu oraz zawiera autorskie
ttumaczenia wybranych czesci Zrédet prawnych.

Podstawe niniejszego opracowania beda stanowily materiaty Zrédtowe pra-
wa biblijnego oraz rzymskiego. Sposrdd zrodet biblijnych zostang wykorzystane
tragmenty Starego i Nowego Testamentu, w szczego6lno$ci urywki Ksiegi Liczb’
oraz Ksiggi Powtérzonego Prawa*, ktére bezposrednio odnosza si¢ do wymo-
gu podwojnego $wiadectwa. Przytoczone zostang roéwniez biblijne opowiesci -
o sprawie winnicy Nabota i o falszywie oskarzonej Zuzannie - stanowigce inte-

3 Zob.Nm 35, 30.
4 Zob. Dt 17, 6; 19, 15.
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resujacy przyktad manipulacji §wiadkami i niezachowania reguly wymagajacej
dwdch zgodnych $wiadectw®. Przedmiotem analizy beda takze teksty zrodlowe
Nowego Testamentu, zwlaszcza wybrane passusy z wszystkich ewangelii i wy-
brane wersety z niektorych Listow sw. Pawta. Wymienione fragmenty kilka-
krotnie powtarzaja bowiem starotestamentalny wymag o swiadkach, zaréwno
w znaczeniu teologicznym, jak i procesowym®.

Cenny wklad bedg stanowity kanony uchwal synodalnych oraz soboro-
wych pierwszych wiekdw chrzescijanstwa i wypowiedzi ojcéw Kosciola, ktorzy
w swoich komentarzach poswiecili znaczng uwage problematyce $wiadectwa,
szczegolnie w aspekcie liczby i zgodnosci sktadanych zeznan.

Zagadnienie liczby §wiadkéw oraz ich roli w rzymskim prawie procesowym
bedzie wiazalo si¢ z konieczno$cig analizy zrédet jurydycznych pochodzacych
zwlaszcza z okresu pryncypatu oraz dominatu. Wéwczas bowiem pojawilo si¢
najwieksze zainteresowanie kwestiami zwigzanymi ze srodkami dowodowymi,
procesem oraz liczbg $wiadkow.

Z okresu pryncypatu nalezy wskaza¢ dwie konstytucje imperialne, zamiesz-
czone w Kodeksie Justyniana. Pierwsza z nich zostala wydana w 223 roku przez
cesarza Aleksandra Sewera’. Druga regulacja, pochodzaca z 283 roku, przypi-
sywana jest trzem cesarzom: Carusowi, Carinusowi oraz Numerianusowi®.

Warto$¢ zeznania w kontekscie liczby oraz statusu spolecznego $wiad-
ka byta réwniez przedmiotem zainteresowania retoréw rzymskich®, a pozniej
niektorych przedstawicieli jurysprudencji rzymskiej, zyjacych i dziatajacych
zwlaszcza w epoce pryncypatu'’. Wypowiedzi tych ostatnich odnoszace sie do
tematyki dowodowej umieszczone zostaty w Digestach Justyniana''. Niektore
z nich na kanwie analizowanej problematyki zawierajg istotne i cenne odnie-
sienia do wydanych w pryncypacie reskryptow, zwlaszcza cesarza Hadriana'>.

> Zob.1Reg?2l,8-10; Dn 13, 19-21.
¢ Zob. Mt 18, 15-16; 26, 59-61; Mc 14, 55-59; 2 Cor 13, 11; Tim 5, 19; Heb 10, 20;

7 Zob.C.4.20.2.

8 Zob.C.4.204.

®  Zob. M.E Quintilianus, Institutio oratoria, 5,7,9; 5, 7, 18; 5, 7, 19; Seneca, Contro-
versiae, 7, 5, 4; L. Seneca, De beneficiis, 6, 8, 4.

10 Najbardziej znaczace wypowiedzi jurystéw epoki pryncypatu zawarte w Digestach
Justyniana przypisywane sg Ulpianowi, Kallistratusowi oraz Paulusowi. Cenne informacje
podaje rowniez Arkadius Charisius, ktorego dzialalnos¢, jak sie przyjmuje, przypadia na
okres dominatu.

' Zob. D. 22.5.1.1.2; D. 22.5.3; D. 22.5.3.1; D. 22.5.3.2; D. 22.5.12; D. 22.5.21.3;
D. 48.18.1.4; D. 48.18.20.

2 Zob.D.22.53.1;D. 22.5.3.2.
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W kontekscie poszukiwan korzeni procesowej zasady testis unus testis nul-
Ius niezwykle wazne sa dwie konstytucje z epoki dominatu wydane w niewiel-
kim odstepie czasowym przez Konstantyna Wielkiego. Pierwsza, pochodzaca
z 333 roku, otwierala zbiér 16 konstytucji imperialnych regulujacych zagad-
nienia religijne'’. Druga, z roku 334, jak powszechnie uznaje si¢ w doktrynie
prawa rzymskiego, wprowadzata oficjalnie do sytemu prawa imperialnego pro-
cesowy wymog testis unus testis nullus™.

Zaréwno w literaturze polskiej, jak i zagranicznej nie ma opracowan po-
dejmujacych w sposdb calo$ciowy temat biblijnych i rzymskich korzeni pro-
cesowej zasady testis unus testis nullus. Zagadnienie to pojawia si¢ jedynie
incydentalnie w opracowaniach instytucji prawa procesowego, a zwtaszcza po-
stepowania dowodowego. O wartosci dowodowej zeznan swiadkéw w procesie
rzymskim pisal Wtadystaw Rozwadowski®, za$ rola §wiadka w procesie kano-
nicznym w ujeciu historycznym byta przedmiotem rozwazan w monografiach
Mariana Alfonsa Myrchy'¢, a takze Bolestawa Wilanowskiego'”. Nalezy réwniez
wymieni¢ artykul Piotra Sadowskiego, w ktérym podjety zostal bezposrednio
temat reguly festis unus testis nullus w ustawodawstwie Konstantyna Wielkie-
go'®. Cenne spostrzezenia i refleksje na temat tej zasady w prawie rzymskim
znajduja si¢ rowniez w innych monografiach oraz artykufach naukowych au-
torow zagranicznych, takich jak: Luca Loschiavo'®, Antonino Metro®, Antonio

3 Zob. Const. Sirm. 1.

4 Zob. C.Th. 11.39.3; C. 4.20.9.

5 W. Rozwadowski, Ocena zezna Swiadka w procesie rzymskim epoki republikanskiej,
»Czasopismo Prawno-Historyczne” 13 (1961) 1, s. 9-31; idem, Ocena zezna# swiadka w pro-
cesie rzymskim epoki Pryncypatu, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 16 (1964) 1, s. 143—
183; idem, Wartosé dowodowa swiadkéw w procesie poklasycznym, ,,Czasopismo Prawno-Hi-
storyczne” 21 (1969) 1, s. 1-21.

16 M.A. Myrcha, Dowdd ze swiadkéw w procesie kanonicznym, Lublin 1936.

B. Wilanowski Rozwdj historyczny procesu kanonicznego, t. 1, Proces koscielny
w starozytnosci chrzescijaniskiej, Wilno 1929.

8 P. Sadowski, Zasada ,unus testis nullus testis” w ustawodawstwie Konstantyna
Wielkiego [w:] Prawne, historyczne i demokratyczne aspekty sprawiedliwosci, red. P. Sadow-
ski, E. Kozerska, A. Szymanski, Opole 2007, s. 33-43.

¥ L. Loschiavo, Figure di testimoni e modelli processuali tra antichitad e primo Medioe-
vo, Milano 2004.

2 A. Metro, ,, Testis unus testis nullus” [w:] Critical Studies in Ancient Law, Compara-
tive Law nad Legal History. Essays in Honour of Alan Watson, eds. ].W. Cairns, O.F. Robin-
son, Oxford-Portland-Oregon 2001, s. 109-116.

17
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Padoa Schioppa®!, Ugo Zilletti*?, Giovanni Pugliese®, Laszl6 Odrobina*, An-
dreas Wacke®, André Gouron*, Gian Gualberto Archi®.

Do rozwigzania przedstawianego problemu badawczego konieczne jest
postuzenie si¢ przede wszystkim dwiema metodami - historyczno-prawng
oraz prawno-porownawczg. Dodatkowo trzeba wykorzysta¢ metode filolo-
giczng ze wzgledu na charakter niektérych zrddel, ktore wymagaja przektadu
na jezyk polski.

Najwazniejsze fragmenty pism facinskich przytoczono w tekscie gtéwnym
w jezyku polskim, a ich oryginalne brzmienie umieszczono w przypisach. Tam
réwniez zawarto informacj¢ dotyczacg autora przekladu. Wyjatkiem sa frag-
menty Pisma Swigtego, ktére w jezyku polskim cytowano wedtug Biblii Tysigc-
lecia®®, a w jezyku lacinskim podano wedtug Wulgaty®.

Dzigkuje ks. prof. dr. hab. Antoniemu De¢binskiemu, promotorowi dyserta-
cji oraz kierownikowi projektu, w ramach ktérego powstata niniejsza mono-
grafia, za opieke naukowy oraz zyczliwo$¢. Wyrazam réwniez wdzigczno$é

2 A.P. Schioppa, Unus testis nullus testis. Note sulla scomparsa di una regola pro-

cessuale, ,Studia Ghisleriana. Serie speciale per il IV centenario del Collegio Ghisleri di
Pavia 1567-19677, vol. Studi Giuridici, Pavia 1967, s. 334-357.

2 U. Zilletti, Sul valore probatorio della testimonianza nella ,,cognito extra ordi-
ne”, ,Studia et Documenta Historiae et Iuris” 29 (1963), s. 124-150; U. Zilletti, Studi
sulle prove nel diritto giustinianeo, ,,Bulletino dell’Istituto di Diritto Romano” 67 (1964),
s. 167-215.

3 G. Pugliese, La prova nel processo romano classico, ,,Jus. Rivista di scienze giuri-
diche” 11 (1960) 1, s. 386-424; idem, Lonere della prova nel processo ,,per formulas”, ,Revue
Internationale des Droits de PAntiquité” 3 (1956), s. 349-362.

2 L. Odrobina, La maxime: Unus testis nullus testis ou le témoignage de lévéque au
IVe siécle, ,, Augustinianum” 43 (2003), s. 41-42.

% A. Wacke, Unus testis, nullus testis. Entstehung und Uberwindung des Dogmas vom
legalen Beweismafs, ,Fundamina” 3 (1997), s. 49-57.

% A.Gouron, Testis unus, testis nullus dansla doctrine juridique du X1lesiécle, ,Mediae-
valia Lovaniensia” 24 (1995), s. 83-93.

¥ G.G. Archi, La prova nel diritto del Basso Impero, ,Rivista Internazionale di Dirit-
to Romano e Antico” 12 (1961) 4, s. 3-23.

2 Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przektadzie z jezykéw oryginal-
nych. Biblia Tysigclecia, red. A. Jankowski, L. Stachowiak, K. Romaniuk, Poznan-Warsza-
wa 1980.

¥ Bibliorum sacrorum iuxta vulgatam Clementianam nova editio breviario perpetuo
et concordantiis aucta adnotatis etami locis, qui in monumentis fidei sollemnioribus et in
liturgia Romana usurpari consueverunt, a cura di A. Gramatica, Vaticani 1959.
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recenzentom pracy doktorskiej — prof. dr. hab. Markowi Kurytowiczowi oraz
prof. dr. hab. Andrzejowi Sokali. Za cenne naukowe rady i sugestie oraz poswie-
cony czas dzigkuje dr. hab. Maciejowi Joncy, prof. Uniwersytetu Szczecinskiego
oraz wszystkim uczestnikom seminarium doktoranckiego z prawa rzymskie-
go na Wydziale Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL. Dzigkuje
réwniez o. dr. Wojciechowi Adamczewskiemu za niezwykle cenne wskazow-
ki oraz duchowe wsparcie. Ksigzke te¢ dedykuje moim rodzicom - Jadwidze
i Kazimierzowi.

14
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