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USTAWA KONSTANTYNA PRZECIW KORUPCJI
W PROWINCJONALNYM WYMIARZE
SPRAWIEDLIWOSCI (CTH. 1,16,7)*

1. ROZWAZANIA WPROWADZAJACE

Rézne wymiary korupcji w sferze publicznej towarzyszyly Rzymia-
nom od zarania ich dziejow. W okresie republiki i wczesnego cesarstwa
trudno jednak bylo uchwyci¢ lini¢ demarkacyjna, po przekroczeniu
ktdrej wreczona urzednikowi panstwowemu korzy$¢ przestawata by¢
podarunkiem, a stawala sie tapowka. Z jednej wigc strony Kwiryci,
przywiazani do surowych i prostych obyczajow przodkow (mores maio-
rum), pietnowali wszelkie przejawy nadmiernego zbytku oraz préby
zjednywania otoczenia przez kosztowne dary, z drugiej jednak rzymska
obyczajowos¢, od IT w. p.n.e. konsekwentnie absorbujaca wzorce greckie,
pozostawiala w tej materii spory margines swobody.

Prawo rzymskie nigdy nie podjelo nawet proby definicji tapowki
(nawiasem mowiac, nie jest to takie proste réwniez w czasach wspot-
czesnych). Cesarze Septymiusz Sewer i Karakalla, pytani o model za-
chowania namiestnikdw prowincji, witanych darami podczas objazdu

* Artykul powstal w ramach prac nad grantem nr 2016/21/B/HS5/01843 finanso-
wanym przez Narodowe Centrum NauKki.
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podlegtych sobie ziem, powolali si¢ jedynie na greckie przystowie: ,,nie
wszystko, nie zawsze i nie od kazdego” (D. 1,16,6,3).

Nowa forma ustrojowa, zwana dominatem, ktorej formalny poczatek
wyznacza stworzenie systemu tetrarchii przez cesarza Dioklecjana (rok
293 n.e.), usankcjonowala i uporzagdkowata na gruncie publicznym zja-
wiska, ktore radykalnie odbiegaty od oficjalnej ideologii republikanskiej.
Wsrdd najwazniejszych nalezy wskazad: biurokracje, etatyzm oraz fiska-
lizm. Pelna kontrola panstwa nad wszystkimi sferami zycia obywateli,
realizowana gltéwnie przez wydawanie licznych (czesto sprzecznych
ze sobg) aktow prawnych, stwarzala iluzje kompetencji wladzy i jej
zapobiegliwosci. Ton cesarskich ustaw oraz ich interwencyjny cha-
rakter mialy dawa¢ poddanym poczucie bezpieczenstwa. Ich liczba,
cykliczno$¢ oraz powtarzalno$¢ pozwalajg jednak watpi¢ w skutecznos¢
panstwowej strategii.

W okresie cesarskim korupcja sedziowska karana byla w oparciu
o posiadajacg republikanski rodowdd ustawe kornelijska o falszerstwach
(lex Cornelia de falsis) z roku 81 p.n.e. Wydaje si¢, ze nowoscig, dodang
w okresie poklasycznym do pierwotnej wersji jej tekstu, byto wskazanie
kary dla skorumpowanego sedziego. Odnoszace si¢ do lex Cornelia frag-
menty pism jurystow (D. 48,10,1.2; D. 3,6,1,3) oraz tres¢ ustawy cesarza
Karakalli z roku 212 n.e. (C. 7,49,1) skupiajg sie jedynie na procesowych
konsekwencjach nieuczciwie postepujacej strony sporu. W ,,Senten-
cjach Paulusa” odnotowano jeszcze, ze tym, ktérzy byli podejrzani
o korumpowanie sedziéw, grozita — w zaleznosci od pozycji spotecznej
- $mier¢ lub deportacja na wyspe (PS 5,25,2). To samo zrédlo przekazuje
jednak réwniez, ze sedzia za przyjecie korzysci majatkowej w zwigzku
z wydaniem niekorzystnego wyroku przeciw osobie musial sie liczy¢
z konfiskatg mienia i zsytka na wyspe (PS 5,23,11).
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Jak mozna si¢ bylo spodziewa¢, dotychczasowe regulacje, okazjo-
nalnie uzupelniane oraz aktualizowane, nie odniosty spodziewanego
skutku. Dlatego problematyka niedozwolonego wplywania na imperial-
nych urzednikow zajeta poczesne miejsce rowniez w ustawodawstwie
Konstantyna Wielkiego z pierwszej polowy IV w. n.e.

Posrednim powodem podjecia na nowo tej materii mogly by¢ wplywy
chrzescijanskie, jakim konstantynski dwor ulegat zwlaszcza za sprawa
retora Laktancjusza. Wszak watek skorumpowanych sedzidéw oraz
urzednikéw zajmuje poczesne miejsce w rozwazaniach biblijnych. Styli-
styka starotestamentalnych wypowiedzi oraz rzymskich ustaw wykazuje
momentami spore zbieznosci (por. potepienie przekupnych sedziow —
Mi 7.3; inwektywy pod adresem niesprawiedliwych sedziow — Ps 58).

Wydaje si¢ jednak, ze kluczowa role w podjeciu serii cesarskich in-
terwencji odegrala jednak pragmatyka. Kraj cierpial, wyniszczany od
wewnatrz przez dotknieta patologiami administracje. Po rozgardiaszu
wywolanym dlugotrwalymi konfliktami wewnetrznymi wladzy szcze-
gélnie trudno bylo zapanowa¢ nad placéwkami na peryferiach, wokoét
ktorych czesto tworzyly sie geste sieci uktadéw o charakterze mafijnym.
Kupowanie wyrok(')w, tuszowanie afer, szantaze oraz zastraszenia nale-
zaly tam do smutnej codzienno$ci.

W jednym z pierwszych chronologicznie ,,antykorupcyjnych” listow
Konstantyn bezceremonialnie ruga namiestnika Korsyki Feliksa i grozi
mu konsekwencjami finansowymi za nieprawidlowosci w nadzorze
(CTh. 2,6,2). Pismo, ktdre zredagowano w 318 r., wlaczone zostalo do Ko-
deksu Teodozjanskiego ze wzgledu na swoéj bezkompromisowy charak-
ter. Pewne novum stanowil z pewnoscia sposob, w jaki cesarz urzedowo
zwrocil sie do jednego z wysokich ranga podwladnych. Czym innym
bylo udzielenie zainteresowanemu ustnej reprymendy, czym innym
za$ umieszczenie jej w urzedowym dokumencie. Feliksa ostrzezono,
by wystrzegat si¢ niedbatosci (neglegentia) oraz opieszatosci (desidia),
za ktérymi mogly sta¢ przyjete korzysci. Podobny watek pojawia sie
w pi$mie do prefekta pretorio Sylwiusza Paulusa z roku 325 (CTh. 1,15,1).
Wtladca poprosil w nim adresata o podanie nazwisk namiestnikéw
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prowingcji, ktorzy umyslnie (culpa) badz przez niedbatos¢ (neglegentia)
pozostaja glusi na skargi mieszkancéw prowingji.

Przez wlaczenie obu pism do Kodeksu Teodozjusza staly si¢ one nie-
jako stylistycznym drogowskazem dla kancelarii cesarskich i wyznaczyty
trend w korespondencyjnym traktowaniu ,,niepewnych” urzednikéw.

Ciekawa stylistycznie i tresciowo ustawg wymierzong przeciw ko-
rupcji w prowincjonalnym wymiarze sprawiedliwosci jest regulacja
Konstantyna z roku 331. Opisano w niej wiekszo$¢ negatywnych zjawisk,
jakim wypowiedziala wojne cesarska propaganda. Jej tres¢ pokazuje,
ze problem tapéwkarstwa w imperialnym sagdownictwie oraz aparacie
administracyjnym (trudno zreszta rozdziela¢ obie te sfery) nie ogra-
niczat si¢ jedynie do sprzedajnych sedziow. W zaleznosci od ,,stopnia
stuzbowego zaszeregowania” fapowki brali wszyscy: namiestnicy, kie-
rownicy ich sekretariatow, urzednicy nizszego stopnia oraz kazdy, kto
mial blizszy dostep do akt. Stawki byty zapewne odgornie ustalone
i powszechnie znane.

O ile trudno si¢ dziwi¢ mocno nacechowanemu emocjonalnie tonowi
cesarskiej tyrady, to nieklamane zdziwienie budzi konstatacja, Ze ustawa
wydana w tak waznej sprawie jest tak nieprecyzyjna. Owszem, mozna
sie z niej dowiedzie¢, jakie zachowania zostaly uznane w cesarskich
oczach za niegodne, a nagromadzenie inwektyw dobitnie $wiadczy
o0 osobistym i jednoznacznie wrogim stosunku wiadcy do ludzi, ktorzy
sie ich dopuszczali. Dokument przedstawia rowniez nieskomplikowang
$ciezke procedowania, jakg otwarto dla pokrzywdzonych przez skorum-
powanych sedzidéw i urzednikéw.

Ewidentnego problemu nastrecza natomiast proba znalezienia kla-
rownej odpowiedzi na pytanie o kare, jaka czekata tych, ktérzy nadal
wazyli si¢ tama¢ prawo. Niewykluczone, ze cesarz, cho¢ oficjalnie feto-
wany jako dominus ac deus, w istocie wciaz czul sie na tronie niepewnie
izdawal sobie sprawe, ze wcigz w sporej mierze zalezy od oddanego mu
biurokratycznego aparatu. W swych antykorupcyjnych dziataniach nie
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mogt wiec zdecydowanie uderzy¢ we wszystkich, gdyz... brali wszy-
scy (nie wylaczajac z tej listy cztonkéw jego rodziny oraz najblizszego
otoczenia). Pozostaly ztorzeczenia oraz proba budowania w oczach
poddanych obrazu, zgodnie z ktérym ,,car jest dobry, ale bojarzy zli”.

Nieprecyzyjny jezyk i agresywny ton przyczynily si¢ zapewne do
tego, ze ustawa zostala zignorowana przez kompilatoréw justynianskich.
Znalazla za to swe miejsce w wizygockiej kompilacji zwanej Brewiarzem
Alaryka (1,6,1). Najlepsze krytyczne opracowanie tekstu przedstawit
tymczasem Jacques Paul Migne w tomie 6smym swego monumental-
nego dziela Patrologiae Cursus Completus: Series Latina (Parisiis 1844,
szp. 363-364).

2. TEKST LACINSKI

C.Th.1,16,7

Idem. A. ad provinciales.

Cessent iam nunc rapaces officialium manus, cessent, inquam: nam
nisi moniti cessaverint, gladiis praecidentur. Non sit venale iudicis
velum, non ingressus redempti, non infame licitationibus secreta-
rium, non visio ipsa praesidis cum pretio. Aeque aures iudicantis
pauperrimis ac divitibus reserentur. Absit ab inducendo eius qui
officii princeps dicitur depraedatio; nullas litigatoribus adiutores
eorundem officii principium concussiones adhibeant; centurionum
aliorumque officialium parva magnaque poscentium intolerandi
inpetus oblidantur eorumque, qui iurgantibus acta restituunt, in-
expleta aviditas temperetur. Semper invigilet industria praesidalis,
ne quicquam a praedictis generibus hominum de litigatore sumatur.
Qui si de civilibus causis quidquam putaverint esse poscendum,
aderit armata censura, quae nefariorum capita cervicesque de-
truncet, data copia universis qui concussi fuerint, ut praesidum
instruant notionem. Qui si dissimulaverint, super eodem con-
querendi vocem omnibus aperimus apud comites provinciarum,
aut apud praefectos praetorio, si magis fuerint in vicino, ut his
referentibus edocti super talibus latrociniis supplicia proferamus.
Dat. Kal Novemb. Constant(ino)p(oli) Basso et Ablavio Conss.
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3. PRZEKLAD POLSKI

C.Th. 1,16,7

Ten sam August do mieszkancéw prowingji.

Niech natychmiast sie cofng drapiezne tapy urzednikéw officium!
Mowie: zabierac je, bo jezeli nie cofng sie po upomnieniu, odrabie
im je miecz! Koniec z optatami za audiencje u namiestnika, koniec
wykupowaniem wstepu do niego, koniec z kalaniem sekreta-
riatu licytacjami, koniec z odplatnym aranzowaniem spotkan!
W réwnym stopniu uszy sadzacych niech sie otworza na glos
nedzarzy i bogatych. Niech wystrzega si¢ zdzierstwa ten, ktérego
zwg naczelnikiem officium. Personel tychze naczelnikéw niech
nie wymusza niczego od stron sporu. Niech zdlawione zostana
zadania drobnych i wielkich optat ze strony centurionéw i innych
urzednikow officium, a takze poskromiona nienasycona chciwo$é
tych, ktérzy [za pieniadze] udostepniajg akta stronom procesu.
Namiestnik niech zawsze ma baczenie, aby przez tego typu ludzi
nie wyludzano niczego od uczestnika procesu. Uwazajacych,
ze nalezy si¢ czegokolwiek domaga¢ w sprawach cywilnych,
dosiegnie zbrojne ramie panstwa, ktére obetnie niegodziwcom
glowy i szyje. Wszystkim, ktérzy padliby ofiarg wymuszenia,
przyznano mozliwo$¢ wszczecia postepowania wyjasniajacego
przed namiestnikami. Jesli za$ byliby ignorowani, kazdemu ot-
wieramy droge do zlozenia skargi w tej samej sprawie u komesow
prowingji lub (jesli bedzie blizej) u prefektéw pretorio, abysmy
odpowiednio powiadomieni surowo ukarali ten bandytyzm.
Ogtoszono w kalendy listopada w Konstantynopolu za konsulatu
Bassusa i Ablaviusa.

4. KOMENTARZ

Ad Idem A.- w Kodeksie Teodozjusza omawiang ustawe po-
przedza sze$¢ innych wydanych w imieniu Konstantyna Wielkiego.
Skrot A. - zgodnie z nomenklaturg wprowadzong jeszcze przez Diokle-
cjana — oznacza augusta. Dioklecjan przewidzial, ze panstwem rzadzi¢
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bedzie dwdch augustéow, wspieranych przez dwdch cezaréw. Odkad
jednak w roku 325 stracono Licyniusza, pelnia wladzy spoczeta w re-
kach Konstantyna.

Ad ad provinciales-formulatapozwalazaklada¢, ze cesarski
akt ogloszony zostat w formie edyktu. Jego zasieg $wiadczy o powadze
problemu.

Ad Cessent iam nunc rapaces officialium manus,
cessent, inquam -agresywny ton oraz nagromadzenie inwektyw
mialo doda¢ imperialnej narracji wazko$ci. Cesarski sekretariat najwy-
razniej gleboko wierzyl, ze same slowa mogg przynies¢ pozadany efekt
w tak istotnej sprawie.

Rzeczownik officiales odnosi si¢ do urzednikéw nizszego szczebla
zatrudnionych w réznych agendach administracji cesarskiej. Kiepskie
wynagrodzenia, idgce w parze z przerostem poczucia wladzy i che-
cig szybkiego bogacenia si¢, mogty ich sklania¢ do ,,dorabiania” na
boku. Spora ich czgs$¢ rekrutowala si¢ z grona niewolnikéw i wyzwo-
lencow (por. C. 12.47). To jeden z powodow, dla ktérych cesarz nie
przebiera w sfowach, prébujac zdyscyplinowac te grupe pracownikow
administracji.

Ad nam nisi moniti cessaverint, gladiis prae-
cidentur - figura retoryczna nie tyle wskazujaca sankcje karna, ile
pozwalajaca zrozumiec¢ stopien oburzenia cesarza. W pis$miennictwie
podnosi si¢ wprawdzie, ze kary mutylacyjne byly obecne w porzadku
prawnym Rzymu (zwlaszcza na gruncie prawa wojskowego) od III w. n.e.,
ale Zrédta prawne na ten temat milczg. W p6znoantycznych ustawach
karnych czesto obecny jest za to wyrazny pierwiastek retrybutywny.
Bardzo wiec dziwi, ze w realiach rzymskiego fiskalizmu, ustawodawca
nie zdecydowal sie do wskazanej wyzej ,kary” doda¢ grzywny lub konfi-
skaty majatku sprawcéw. Faktem jest, na co zwrdcono juz wyzej uwage,
ze personel officium nie wywodzit si¢ z wysokich warstw spotecznych,
ale do$wiadczenia przeszlosci niejednokrotnie pokazaly, ze najobrot-
niejsi wyzwolency zatrudnieni w cesarskiej administracji byli w stanie
zgromadzi¢ pokaznej wielkosci fortuny. Skarb panstwa raczej nie zrezyg-
nowalby z takiej okazji powigkszenia swego stanu posiadania. Jezeli nie
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myslal o tym jeszcze sam Konstantyn, jego ,,przeoczenie” z pewnoscia
zostaloby ,,naprawione” przez kompilatoréw Teodozjusza.

Ad Non sit venale iudicis velum, non ingressus
redempti, non infame licitationibus secretarium,
non visio ipsa praesidis cum pretio - omawianakonsty-
tucja stanowi jeden z najjaskrawszych przykladéw ukazania cesarskiej
odrazy wobec sprawcow czynéw zabronionych oraz ich odrzucenia (de-
inosis). Efekt udaje sie osiaggna¢ miedzy innymi dzieki czterokrotnemu
rozpoczeciu nowego watku od non.

W zrédlach péznoantycznych termin iudex stosowany byl nie tylko
dla okreslenia sedziego, lecz takze jako synonim namiestnika prowincji.
Podkreslano w ten sposob, ze w warunkach centralistycznej polityki
cesarskiego dworu do kluczowych zadan namiestnikéw prowincji na-
lezalo sadowe rozstrzyganie sporéw. Odnoszono go réwniez do urzed-
nikéw nizszych stopniem, ktérym przystugiwata jakakolwiek wiadza
sagdownicza.

Ciekawa i rzadka w prawniczych zrédlach jest wzmianka na temat
»hamiestnikowskiej zastony” (iudicis velum; co ciekawe, pojecie to —
wazne dla péznoantycznej procedury - pomingt Adolf Berger w swoim
monumentalnym stowniku). Rozbudowany ceremonial obowiazujacy
na dworze namiestnika (wzorowany na cesarskim) przewidywal, ze
podczas uroczystych audiencji urzednik zasiadat na podwyzszeniu
i byl zastoniety kotarg. Zaslony ostanialy rowniez wejscia do gabinetéw
wyzszych urzednikow (por. pass. Eup. 1).

Odwotanie si¢ do zaslony pozwala zrozumie¢, ze omawiana ustawa
stopniuje formy, za pomocg ktérych mozna bylo odptatnie dosta¢ si¢
do zwierzchnika prowincji. Najtanisze bylo dotarcie do niego, kiedy
zasiadal na trybunale w ramach rutynowo petnionych obowiazkdéw.
Drozej nalezalo zaptaci¢ za specjalne przywotanie go (ingressus). Naj-
wiecej tymczasem kosztowalo zalatwienie sobie rozmowy oko w oko.
»Sam widok namiestnika” (visio ipsa praesidis), cho¢ dla wspolczesnego
czytelnika cokolwiek banalny, dla antycznych posiadal warto$¢ nie-
oceniong. Spotkanie nabieralo wéwczas osobistego charakteru, a przy
okazji famano protokdt. Dlatego do podobnych sytuacji zapewne nie
dochodzilo zbyt czgsto i musialy one kosztowac¢ fortune.
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Wzmianka o licytacjach sugeruje, ze strony pozostajace w sporze
probowaty podkupowac urzednikéw, by zjednac sobie ich przychylnos¢.
Ci ostatni z pewnoscig nie narzekali, skoro wskutek ,,zaangazowania”
stron mogli zarobi¢ wigcej.

Ad Aeque aures iudicantis pauperrimis ac divi-
tibus reserentur - bardzo ciekawa fraza. O dziwo, nie wigzana
dotychczas z badaniami na temat genezy zasady audiatur et altera pars.
Wypowiedz ustawodawcy wyraznie koresponduje z fragmentem z Ksiegi
Wyijscia, w ktérym Mojzesz po zejéciu z gory Synaj oswiadczyl ludowi:
»Wtedy tez rozkazalem s¢dziom: Przestuchujcie waszych braci i spra-
wiedliwie rozsadzajcie spory, jakie tocza miedzy sobg lub z obcymi.
W sadzeniu unikajcie stronniczosci i tak samo wystuchujcie matych
i wielkich. Nie bojcie si¢ nikogo, bo sad nalezy do Boga” (Deut. 1.17:
Non accipietis personam in iudicio; ita parvum audietis ut magnum nec
timebitis cuiusquam personam, quia Dei iudicium est).

Ad Absit ab inducendo eius qui officii princeps
dicitur depraedatio; nullas litigatoribus adiu-
tores eorundem officii principium concussiones
adhibeant; centurionum aliorumque officialium
parva magnaque poscentium intolerandi inpe-
tus oblidantur eorumque, qui iurgantibus acta
restituunt, inexpleta aviditas temperetur. Sem-
per invigilet industria praesidalis, ne quicquam
a praedictis generibus hominum de litigatore
sumatur - jedyne w swoim rodzaju zestawienie korupcjogennych
sytuacji, w ktérych dochodzito do wymuszania pieni¢dzy przez przed-
stawicieli administracyjnego aparatu namiestnika prowingji.

Tytul princeps officii przystugiwal zwierzchnikom zaréwno cywil-
nych, jak i wojskowych organéw administracyjnych. W omawianym
wypadku chodzi o zwierzchnika sekretariatu namiestnika, ktéremu
podlegali asystenci (adiutores). Nizej z racji na relacje, w jakiej pozosta-
wali z namiestnikiem, stali w hierarchii setnicy (centurioni). Ich nazwa,
cho¢ wzorowana na nomenklaturze militarnej, w IV w. nie miala juz
niczego wspdlnego z wykonywaniem obowiazkéw Zolnierza.
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Ad Qui si de civilibus causis quidquam puta-
verint esse poscendum - to interesujace, ze ustawodawca
podkreslil, iz wlasnie w procesach cywilnych nie nalezy tolerowac prak-
tyk korupcyjnych. By¢ moze wplyw na ten stan rzeczy miat fakt, ze
oplacanie sedziéw w sprawach kryminalnych (zwlaszcza nakierowane
na wydanie niesprawiedliwego wyroku skazujacego) kwalifikowane
bylo jako przestepstwo juz w prawie okresu republikanskiego. Materia
cywilna mogta wydawac si¢ zwolennikom zakulisowych dziatan bardziej
elastyczna. Glos cesarza ucial wszelkie metne wyjasnienia i definitywnie
zamknal dyskusje na ten temat.

Ad aderit armata censura — wspomnienie wyzej miecza
(gladius), w zwiazku z przywolaniem $rodkéow panstwowego przy-
musu (armata censura — wyrazenie nieznane z innych zrdédet), moze
sugerowad, ze skorumpowanym urzednikom grozita kara $mierci. Bez
watpienia w taki sposdb rozumieli te fraze wizygoccy interpretatorzy
Kodeksu, ktoérzy w ,wyjasnieniu” (interpretatio) omawianej ustawy
napisali: ,,Urzednicy stanowigcy administracyjny personel wszystkich
namiestnikdéw niech nie wazg sie bra¢ tapdéwek ani pobiera¢ optat za
dopuszczenie czy wypuszczenie [do namiestnika] interesantéw lub stron
procesu. Bezplatnie wystuchani winni by¢ petenci zaréwno bogaci, jak
ibiedni. A jezeli [urzednicy] zechcg by¢ pazerni, bedg ukarani mieczem
lub wie$¢ o ich chciwosci niechybnie dojdzie do krdlewskich uszu (Of-
ficiales omnium iudicum venales esse non audeant, neque pretium de
introitu occurrentium aut litigantium vel egressu requirant. Sed interpel-
lantes tam divites, quam sine ullo praemio pauperes audiantur. Quod si
rapaces esse voluerint, gladio puniantur, aut certe de eorum rapacitate
dominicis auribus referatur).

Nie wydaje si¢ wszakze, by podobne intencje towarzyszyly konstan-
tynskiej kancelarii. Wyrazenie armata censura w wymiarze tresciowym
zblizone jest do ostawionego gladius ultor. Oba mozna przetozy¢ jako
»karzace ramie sprawiedliwosci”. Oba nie majg wylacznego zwigzku
z karg $mierci, cho¢ mogg sie do niej odnosi¢ (por. CTh. 2,1,1; 9,6,3; 9,7,3;
9,16,4; 9,34,10; 9,42,2; 16,10,4).

Ad quae nefariorum capita cervicesque detrun-
cet - fraza ta pozostaje w ewidentnej sprzecznosci z tym, co napisano
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na poczatku ustawy. Wszak cesarz najpierw zagrozil niepostusznym
obcieciem rak, a nastepnie przeszed! do glow i szyj. Wydaje sie, ze roz-
wazania przywolujace znane ze Sredniowiecza ¢wiartowanie ciat przed,
w trakcie lub po egzekucji, nie maja sensu w odniesieniu do niniejszego
tekstu. Absurdalne z dogmatycznego punktu widzenia przejscie od
okaleczenia do u$miercenia doskonale wpisuje si¢ za to w retoryczny
kanon nakazujgcy narratorowi budowanie wywodu w taki sposéb, by
uwidoczni¢ stopniowanie emocji (tu: wzbieranie gniewu).

Ad data copia universis qui concussi fuerint,
ut praesidum instruant notionem - w niniejszej frazie
wladca zapewnia poddanych o tym, ze prawo nadal obowiazuje, a po-
krzywdzeni mogg dochodzi¢ ztozy¢ skarge na nieuczciwych urzednikéw
u ich bezposredniego przetozonego. Zachowana zostaje tym samym
»Sciezka stuzbowa” w skladaniu skarg i zazalen.

Ad Qui si dissimulaverint, super eodem con-
querendi vocem omnibus aperimus apud comites
provinciarum, aut apud praefectos praetorio, si
magis fuerint in vicino - podobna $ciezka procedowania
w CTh. 1,16,6.

Ad ut his referentibus edocti - che¢wystuchania skarg
mieszkancéw prowincji na swych namiestnikéw deklaruje wladca row-
niez w CTh. 1,16,6.

Ad super talibus latrociniis - zestaw inwektyw, jakimi
postuzyl si¢ redaktor ustawy, umiejetnie zestawia korupcyjne praktyki
zrozbojem (latrocinium). W wywodzie, poza rzeczownikiem latrocinium
pojawiaja sie przeciez takie wyrazenia jak rapaces (chciwi) czy depredatio
(rabunek). Roszczeniowg postawe urzednikow, oczekujacych dodatko-
wego wynagrodzenia za czynnosci spelniane w ramach stuzbowych
powinnosci, oddano wojskowym terminem impetus (atak, napasc).

Ad supplicia proferamus - cho¢ w opracowaniach po-
$wieconych rzymskiemu prawu karnemu czesto wigze si¢ rzeczownik
supplicium z jakim$ kwalifikowanym rodzajem kary $mierci, nie nalezy
zapominac, ze jest to réwniez synonim kary w ogdlnosci (zwlaszcza
surowej kary). W omawianym tekscie, mimo drastycznych pogrozek ce-
sarza zwigzanych ze stopniowym obcinaniem nieuczciwym urzednikom
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czedci ciala, nie wydaje sie, by w supplicium nalezalo widzie¢ okrutna
kare $mierci. To raczej pozadany z retorycznego punktu widzenia fajer-
werk, ktory konczy tylez emocjonalny, ile chaotyczny i niespéjny wywad.
Skoro nieuprawnione pobieranie oplat przez personel administracyjny
namiestnika byto bandytyzmem (latrocinium), kara za podobny czyn
musiala by¢ surowa (supplicium). Co jednak cesarz konkretnie mial na
mysli, nie wiemy i raczej si¢ nie dowiemy.

Dat. Kal Novemb. Constant(ino)p(oli) Basso et Ablavio Conss. - 1 li-
stopada 331r.



