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Death as a Retribution for Sin

According to the Second Book of Maccabees

STRESZCZENIE SLOWA KLUCZE —

Artykul zawiera analizy obecnego wDrugiej 2 Mch, kara,
Ksiedze Machabejskiej charakterystycznego grzech,
sposobu kompozycji epizodéw o $mierci grzesz-  historiografia,
nikéw. Umierajg oni w sposob, ktdry uwydatnia  Jazon, Menelaos,
zwigzek ich zgonu z popelnianymi wezesniej Antioch Epifanes,
grzechami. Osobnym tematem jest historia Andronik,
Antiocha IV Epifanesa. Krdl ten skonal jako Lizymach,
buntownik przeciw Bogu. Autor polaczyl tu Kallistenes,
analizowany motyw z legendami o theomachoi. Nikanor
Antioch nie bedzie miat udziatu w zmartwych-

wstaniu do zycia, gdy ciala $wictych zostang od-

rodzone, a utracone czgéei ciala przywrdcone.

Taki sposdb interpretacji historii jest wynikiem

katechetycznych tendenciji ksiegi.
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ABSTRACT KEyworps ———

This work presents a characteristic way of com- 2 Macc,
position of episodes about deaths of sinners punishment, sin,
present in Second Book of Maccabees. They historiography,
die in away that emphasizes the relationship Jason, Menelaus,
between the type of their death and previous Antiochus

sins. A separate topic is the story of Antiochus Epiphanes,

IV Epiphanes. This king died as a rebel against Andronicus,
God. The author combined here the motif of Lysimachus,
concern with legends about theomachy. An- Callisthenes,
tiochus will not have a part in the resurrection Nicanor

of life when the bodies of the saints are reborn

and the lost parts of the body are restored. This

way of interpreting history is the result of the

catechetical tendencies of the book.

Druga Ksi¢gga Machabejska nalezy do pi$miennictwa o wy-
bitnie teologicznym charakterze. Pod maska dos¢ trudnej,
z racji specyficznego jezyka, szaty literackiej ukrywa sie sze-
reg $wiadectw wiary. Jesli spojrzy si¢ na nig okiem historyka,
ajednocze$nie z perspektywy teologa przyjrzy si¢ przedsta-
wionym losom grzesznikéw, mozna dostrzec interesujace
propozycje rozwigzania niektdérych trudnosci dziejowych,
jak chociazby pytanie o mozliwo$¢ popetniania zla i ponie-
sienie za nie konsekwencji.

Niniejszy artykul zawiera analizyzaleznosci miedzy
grzechem ikarg w perspektywie, ktéra pozwolita hagio-
grafowi dostrzec w tragedii przestepcéw odpowiedz samej
Sprawiedliwo$ci. Nie chodzi wigc o ukazanie przepisanej
prawem kary za zbrodni¢ ani przedstawienie dziatan wo-
jennych. W centrum zainteresowania lezy ukazanie we-
wnetrznego zwiazku winy ikary, w ktérym chodzi przede
wszystkim o zaprezentowanie konsekwencji ztych wybo-
réw. Jasno to ujmuje najmiodsza ksiega starotestamentowa,
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twierdzac, ze ,przez co kto grzeszy, przez to ponosi karg”
(Mdr 11, 16). Réwniez $w. Faustyna opisujac wizj¢ pickla
zaznaczyla, ze ,kazda dusza czym grzeszyla, tym jest dreczo-
na” (Dzienniczek, 741). Druga Ksiega Machabejska zawiera
szereg tekstéw o podobnym przestaniu; zostang one podda-
ne analizie'.

Oczywiscie motyw ten wystgpowat w Biblii juz wezes-
niej. Badajaca ten temat B.Ego stusznie odwotuje si¢
m.in. do Ps 7,15-17; Syr 27,25-27; 39,12-25, historii Ha-
mana Agagity oraz niektdrych passuséw Ksiegi Koheleta.
Jako kontekst teologiczny wskazuje za$ Boza sprawiedli-
wos¢, koniecznosé jej zaistnienia bez wzgledu na okolicz-
nosci, a takze jej wymiar pedagogiczny®. Druga Ksiega
Machabejska jawi si¢ wicc jako ksiega intertekstualna,
akceptujaca i kontynuujaca dawne koncepcje teologiczne
i narracyjne’.

Analizy historyczno-krytyczne iliterackie pozwalajg
ukazaé tak tlo, jak iwlasciwe znaczenie poszczeg6lnych
tekstow. Sg one wazne, poniewaz wielu grzesznikéw opi-
sanych zostalo do$¢ stereotypowo, wzglednie w formie
zdradzajacej $lady czarnej legendy. Cho¢ dla przestania te-
ologicznego przebieg wydarzen byl mniej istotny, to jednak
nalezy probowa¢ zrekonstruowaé ogélne tlo historyczne.
Na nim dopiero kompozycja literacka ukazuje perspektywe
duchowa i wlasnie ta perspektywa stanowi klucz interpreta-
cyjny wydarzen.

Kara zbiorowa wigc jako element wychowawczy Izracla, cho¢ podob-
na, to jednak stanowi inny temat. W jezyku polskim na ten temat pi-
sali Baran (,,Karanie narodu”) i E. Laskowski (,Wychowawcze dzialanie
Boga”).

*  Ego, ,God’s Justice”, 142-145.148.

> Ego, »,God’s Justice”,149-150.
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1. GRZECH I KARA ARCYKAPEANA JAZONA

Droga dojécia do wladzy arcykaptanskiej przez Jazona byta
pelna intryg. Przyczyny takiego stanu nalezy widzie¢ naj-
pierw w wewnetrznym konflikcie, ktéry rozegrat si¢ w sa-
mej Jerozolimie. Poczatkowo dotyczyl on nadzoru nad
targowiskiem miejskim, a strony zainteresowane jego zarza-
dem - arcykaptan Oniasz III i blizej nieznany Szymon -
nie znalazly drég porozumienia. Co wigcej, ten drugi podjat
nieudang inicjatywe skompromitowania arcykaptana przez
przypisanie mu kradziezy funduszéw przysylanych przez
kréla Seleukosa IV Filopatora. Zamiast na ofiary w inten-
cji kréla mialy one trafia¢ na inne cele i wzbogaca¢ skarbiec
$wigtynny. Intryga si¢ nie powiodla, gdyz Swiatynia w cu-
downy sposéb ocalata. Jednakze jeden ze zwolennikéw Szy-
mona dopuscil si¢ réwniez zabdjstwa (2 Mch 4,3), a niepo-
koje spoteczne spowodowaly interwencj¢ Oniasza w stolicy.

Smieré kréla Seleukosa stworzyla szczegélng sytuacje.
Od nowego kréla Antiocha IV Epifanesa arcykaptanstwo
uzyskal wéwczas brat Oniasza I imieniem Jazon*. Za prze-
jecie tej godnosci obiecat on krélowi astronomiczna sume
czterystu trzydziestu talentéw (2 Mch 4,8), adalsze sto
pic¢dziesigt talentdw® za zezwolenie na zalozenie ,,Antio-
chii w Jerozolimie” z wlaciwymi miastom hellenistycznym
instytucjami (2 Mch 4,8-9)¢. Fakt ten trzeba rozpatrywa¢d
w dwoch kontekstach. Po pierwsze Jazon w ten sposéb ze-
rwal z dotychczasowa praktyka autonomii $wiatyni jerozo-
limskiej, ktdrej arcykaptani byli nawet wolni od prywatnego

Jazon to greckie imig; arcykaplan przybral je ze wzgledu na tendencje
hellenizujace i zapewne podobienstwo do swojego oryginalnego imie-
nia. Wsrod Zydéw znany byl jako Jehoszua.

> Wysoko$¢ podatku byla wigksza niz krélewskie dochody z Judei; Bicker-
man, Institutions, 106-111.

Antiochi¢ te¢ interpretuje si¢ rozmaicie, zwigzle przedstawienie pogla-
déw zamieszcza Schwartz, 2 Maccabees, 530-532.
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podatku’. Po drugie jego postgpowania nie trzeba traktowa¢
jako zwyktego przekupstwa. Wydaje sig, ze krél mogt han-
dlowa¢ urzedami, w tym takze $wiatynnymi®, a dostawaly
si¢ one tym, ktdrzy zaoferowali najlepsza kwote. W chwili
wstapienia na tron Epifanes, i w nastepstwie Jazon, mogli
uzna¢ za niewazne dotychczasowe zwyczaje i postanowie-
nia powzicte przez Antiocha III. Od tego czasu kontynu-
owano zwyczaj wykupywania urzgdu arcykaplanskiego
(2 Mch 4,24). Zatem Oniasz III mdgt by¢ arcykaplanem,
keéry woczach czg$¢ spoleczenistwa nie zostal usunigty
zurzedu, lecz przestat petni¢ swéj urzad zgodnie z pogan-
skim zwyczajem. Ostatecznie istnicje mozliwos¢ dostrze-
zenia w tym fakcie akt zréwnania Swiatyni Jerozolimskiej
z innymi $wigtyniami kroélestwa Seleucyddw.

Nalezy zauwazy¢, ze w tym trudnym czasie sporu o dzie-
dzictwo urzedu arcykaptanskiego Oniasz 111 zdaje si¢ prze-
bywa¢ w samej Antiochii z misjg ratowania miasta targa-
nego wewnetrznym konfliktem. Nieznane sa przyczyny
skutecznosci inicjatywy Jazona poza samym argumentem
finansowym, a moze raczej nie wiadomo nic o innych przy-
czynach odsunigcia Oniasza III. By¢ moze w tle znajdowato
sic rowniez proegipskie stanowisko dynastii arcykaptanéw,
awiec jaki$ rodzaj samodzielnej polityki uprawianej przez
Sadokitéw, utrzymujacych dobre relacje z Ptolemeuszami,
mimo utraty przez nich Palestyny’.

Jakiekolwiek bylyby przyczyny ikonteksty prawno-
-zwyczajowe uzyskania arcykaplanstwa przez Jazona, Dru-
ga Ksiega Machabejska kwalifikuje ten awans jako kra-
dziez lub skutek korupcji (2 Mch4,7: hypenotheusen ten

7 Flavius, Ant., 12, 158.

Antyczna Grecja uznawata wolno$¢ whadeéw w stanowieniu kultéw

i kaplanéw. Jazon zdaje si¢ wpisywaé w ten nurt kupujac urzad $wiatyn-

ny od nowego wladcy z okazji jego wstapienia na tron. Druga Ksicga

Machabejska nie widzi w tym winy wladcy, lecz nowego arcykaplana.

?  Zob. np. Flavius, Bell., 1, 32; Goldstein, 1T Macchabees, 226-227; La-
skowski, Druga Ksigga Machabejska, 279.
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archierasynén)". Ksiega oferuje zatem nie tyle opis faktu
historycznego, co jego interpretacje. Ta z kolei ma charakter
proleptyczny, gdyz okazuje si, ze juz inkryminowane sieg-
nigcie po wladz¢ arcykaptanska zapowiada fatalne w skut-
kach rzady.

Reformy hellenistyczne Jazona doczekaly si¢ dobrych
opracowant''. Mozna wigc zwrdci¢ uwage na najistotnicj-
sze formuly obecne wsamym tekscie. Jazon mial zlikwi-
dowa¢ dotychczasowe humanitarne przywileje krolewskie
(2 Mch 4,11: filanthripa basilika), podda¢ Zydéw, a szcze-
golnie mlodziez, batwochwalstwu Grekéw (2 Mch 4,12)"2,
spowodowa¢ upadek poboznosci kaptanéw (2 Mch 4,14),
a ponadto sam nie wahat si¢ wysta¢ funduszy na ofiar¢ dla
Heraklesa. To przeznaczenie pieniedzy nie stanowilo dla
arcykaptana problemu, lecz przewozacy je Antiochenczycy
z Jerozolimy (czyli zhellenizowani Zydzi) uznali taki cel za
niedopuszczalny; pieniadze przekazano na budowe okre-
téw (2 Mch 4,18-20).

Reformy hellenistyczne Jazona mialy réwniez szerszy
kontekst niz samo zagrozenie balwochwalstwem, co ksi¢ga
ujmuje w wyrazeniu ,wprowadza¢ zwyczaje przeciwne Pra-
wu” (2 Mch 4,10: zas men nomimous katalyon politeias para-
nomous ethismous ekainizen). Natomiast w tle znajduje si¢
batwochwalcza idea odstapienia od ojczystych zwyczajéw
(2Mch 4,10.11.13.15)". Autor ksi¢gi dokonuje réwniez
oceny postepowania Jazona. Czyni to w kilku sugestywnych
passusach. Uznaje go za nie-arcykaplana, dziatajacego pod
wplywem niezwyklej bezboznosci (2 Mch 4,13: dia ten tou

Gryglewicz (Ksiggi Machabejskie, 285) zauwaza, ze ten sam czasownik
stosowano w opisach wreczania wynagrodzenia prostytutkom.

Zob. np. Baran, ,Arcykaplan Jazon”

2 Goldstein, IT Maccabees, 229.

Nalezy pamietaé, ze Grecy uznawali swa kulture za wybitna, wigc odej-
$cie od niej uchodzito za niegodne. Jesli wige przedstawia si¢ judaizm
jako jeden z uprawnionych nurtéw w greckojezycznym $wiecie, wowczas
porzucenie go rzuca cien na winowajce jako na osobe, ktéra pogardzita
wlasna, wybitng tradycja, by siegna¢ po inng, z pozoru réwnie wybitna.
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asebous kai ouk archieress Lasonos hyperballousan anagneian)
i nieczystego (2 Mch 4,19: Lason ho miaros), a wige niezdat-
nego do stuzby w $wiatyni.

Jazon utracil wladze wskutek przekupstwa ze strony swe-
go brata Menelaosa'?, wzglednie brata Szymona, od ktére-
go sporu z Oniaszem III zaczely si¢ wszelkie ktopoty Judei
(2 Mch 4,23). Co do relacji Jazon — Menelaos przekazy
nie s3 zgodne, za$ ich ujednolicenie zdaje si¢ niemozliwe.
Jednakze to utrata wladzy przez Jazona jest pierwszym ele-
mentem analizowanego zagadnienia. Dokonata si¢ bowiem
w tym samym schemacie przekupstwa i podstgpu, w wyni-
ku kt6rych Jazon, podobnie jak w przypadku Oniasza III,
musial szuka¢ schronienia na obczyznie. Uklad wydarzen
dotyczacych zmiany arcykaptana jest wigc paralelny.

Jazon powraca na sceng raz jeszcze w kontekscie wojny
domowej o Jerozolime. Wskutek fatszywej wiesci o émier-
ci Epifanesa Jazon napadl na stolice i dopuscit si¢ rzezi jej
mieszkaficéw. Autor podkresla zemfaza, ze ofiary byly
obywatelami, krewnymi irodakami Jazona (2 Mch 5,6:
hoi politai, hoi syngeneis, homoethneis). Trzykrotne uzycie
podobnych znaczeniowo terminéw czyni z Jazona postaé
odrazajacg. W wyniku tych czynéw stal si¢ uciekinierem,
znienawidzonym przez wszystkich, wstretnym odstgpea
od praw, ohydnym katem ojczyzny i obywateli (2 Mch 5,8:
feugon, diokomenos hypo panton stygoumenos his ton nomon
apostateés kai bdelyssomenos hos patridos kai politon démios).
Przez nagromadzenie negatywnych epitetéw autor Drugiej
Ksiegi Machabejskicj wplywa na emocje czytelnika (jezyk
ewokatywny). Jednoczesnie powyzsze wyliczenia wprowa-
dzajg czytelnika w badany temat. Hagiograf podkresla, ze
sprawowanie wiladzy przez Jazona doprowadzilo do emi-
gracji wielu Zydéw (2 Mch 5,9). Nie wiadomo, o jaki fake
chodzi. By¢ moze jest to przeniesienie wydarzen majacych
miejsce za panowania Menelaosa, gdy wielu Zydéw udawa-

14 Zob. Flavius losephus, Ant., 12, 5.
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lo si¢ na pustynig, by tam moc $wigtowaé szabat i zachowy-
wa¢ zasady koszernosci (2 Mch 6,9-11), na okres rzadéw
Jazona. Trudno bowiem uzna¢, ze mieszkancy stolicy mo-
gli sic masowo ewakuowa¢ podczas niespodziewanego na-
padu na Jerozolime¢. Wiemy jednak, ze zdecydowana czesé
jerozolimskich Zydéw nie wykazywala wickszej gorliwosci
religijnej, w przeciwienistwie do mieszkaficow prowincji
(2 Mch 4,39). Mozliwe wiec, ze niektdrzy z nich, nie chcac
uczestniczy¢ w reformach Jazona, opuscili stolicg juz w po-
czatkach jego wladzy. Jakkolwick by bylo, dla hagiografa
fakt zmuszenia rodakéw do emigracji nie ulega watpliwosci.
Jest to réwniez grzech, keéry odbil si¢ na samym Jazonie.
Po prébie odzyskania wladzy byt on zmuszony do ucieczki:
przez Arabig i Egipt dotart az do Lacedemonii, gdzie osiadt
ze wzgledu na legendarne pokrewienstwo z Zydami i Lace-
demonczykami®.

Hagiograf ocenia t¢ ucieczke w sugestywnych terminach,
wskazuje, ze sam Jazon byt zhanbiony (2 Mch 5,7: aischynén
labon). Juz jego odsuniecie si¢ do Ammonitéw zostalo na-
zwane koricem (2 Mch 5,8: peras). Autor widzi ten ostatni
okres zycia Jazona jako wydtuzong w czasie $mieré. Skta-
dala si¢ ona z oskarzenia przez Aretasem iwspomnianej
wyzej drogi az do Sparty. W ten sposéb jego tulaczka byta
kara za zmuszenie do tutaczki rodakéw. Drugim elementem
kary Jazona jest jego fizyczna $mier¢ na obczyznie ibrak
odpowiednich ceremonii pogrzebowych. Mialo to by¢
skutkiem tego, ze wielu ludzi pozostawit on bez pogrzebu

(2 Mch 5,10: ho pléthos atafon'®). Wydaje si¢ jednak, ze nie

Istniala bowiem legenda ukazujaca pokrewienistwo Zydéw ze Spartana-
mi. Wedtug Jézefa Flawiusza (Ant., 1, 240-241) potomkowie Abrahama
i Ketury byli spowinowaceni z Heraklesem, gdyz jedna z ich wnuczek
zostala zong herosa.

Nalezy zauwazy¢, ze w tekscie oryginalnym rodzajnik jest meski, a zasto-
sowano go do rzeczownika rodzaju nijakiego ze wzgledu na sens tegoz.
Brak rodzajnika przy przydawce podkredla jej nicokresowosé. Autor
wigc nie sugeruje konkretnego wydarzenia, ktére mozna by zestawié
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chodzi tu o zwyczaj pozostawiania trupa w sytuacji podob-
nej do opisanej przez Sofoklesa w Antygonie. Jest to raczej
$lad walk o Jerozolime. W ich ogniu nie bylo miejsca na
zwyczajowe ceremonie, za$ liczba poleglych uniemozliwita
odprawienie naleznego im rytuatu. Ta blyskawiczna wojna
wymogta szybkie pochéwki zracji higienicznych. Z tego
zapewne powodu tekst zawiera zestawienie braku pogrze-
béw ofiar Jazona z brakiem podczas pogrzebu bylego arcy-
kaptana zaloby i odpowiednich ceremonii'’. Brak miejsca
w ojczystym grobie oraz tradycyjnych obrzedéw zatobnych
upodabnia Jazona do kréla Jorama (por. 2 Krn 21,19-20),
negatywnie ocenianego przez kronikarza wladcy Judy'.
Wedréwka wygnanego Jazona nie jest dzielem przypad-
ku, lecz karg zakonczong spektakularnym objawieniem si¢
ostatecznego skutku popelnianego zla. Dzialajaca niedo-
strzegalnie sprawiedliwo$¢ Boza musi si¢ bowiem wypelnié.

2. HELLENISCI JAKO NARZEDZIE KARY

Decyzje o wprowadzeniu instytucji i tradycji hellenistycz-
nych podjete przez Jazona zostaly poddane szerokiej kry-
tyce. Autor Drugiej Ksiegi Machabejskiej dokonuje tego
przede wszystkim w odautorskiej refleksji (2 Mch 4,16)
o charakterze proleptycznym. Zapowiada w niej pdzniejsze
perypetie Zydéw z Grekami, w ktérych nalezy widzie¢ tak
Seleucydéw, jak iich poplecznikéw, w tym wypadku prze-
de wszystkim Jazona. Epitoma podkresla bowiem, ze pod

z faktem pozostawienia kogo$ bez pogrzebu, lecz méwi o jakies ogdl-
niejszej rzeczywistosci.

Nalezy tu pamietaé, ze Jorama, Joasza, Achaza oraz Manassesa (2 Krn
21,20; 24,25; 28,27; 33,20) pochowano zgodnie zceremonialem
(a przynajmniej nic nie wspomniano o jego braku), ale nie w grobach
krélewskich. Jazon byl pochowany nie tylko poza krajem, lecz réwniez
w sposob odmienny od tradycyjnej zaloby.

'8 Tronina, Druga Ksigga Kronik, 252-260.
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wplywem tego arcykaplana mlodziez, inni Zydzi, a takze
sami kaplani odstapili od zasad przymierza. Sam za$ Jazon
w walce o wladzg statl si¢ katem swoich rodakéw.

Na etapie opowiadanej historii nie ma jeszcze $ladu
konfliktu miedzy Antiochig a Jerozolima, a takze migdzy
frakcjami wsréd samych Zydéw. Autor, jako swiadek péz-
niejszej historii, postugujac si¢ czasem przesztym, stwierdza
jednak: ,Z przyczyny tego spadta na nich trudna okolicz-
no$¢, bo wykazywali gorliwo$¢ w [nasladowaniu] sposobu
zycia i we wszystkim chcieli si¢ upodobni¢ do tych, ktérych
jako wrogéw i oprawcédw mieli” (2 Mch 4,16). Werset ten
jest nieco ironiczny, ukazuje bowiem, ze upodobnienie sie
do Grekéw'? nie niweluje fundamentalnych réznic migdzy
spoleczno$ciami. Co wiccej, w biezacej narracji ksiegi Grecy
i Jazon s3 juz nieprzyjaciétmi Zydéw, ci zas w swojej fascy-
nacji kultura grecka sa na tyle slepi, ze nie dostrzegaja tego.
Zostaja zatem ukarani przez tych, w ktérych byli wpatrzeni.
Wydaje si¢, ze w zapowiadanej karze trzeba widzie¢ zagro-
zenie eksterminacjg, na co wskazuje termin polemios, thuma-
czony tu jako ,,wrég”

Jak wspomniano, mieszkancy stolicy nie palali wielka
gorliwoscia religijna. Druga Ksiega Machabejska poda-
je w tym zakresie kilka danych. Po pierwsze za panowania
Menelaosa zareagowali na ograbienie skarbca $wiatynnego
dopiero wtedy, gdy wiadomos¢ o tym wydostala si¢ za mury
micjskie i wywotala bunt (najprawdopodobniej okolicznej)
ludnosci (2 Mch 4,39). Po drugie nie wykazywali si¢ zbytnia
gorliwoscia w $wigtowaniu szabatu. Hagiograf opowiada
epizod, kiedy to Zydzi, zamiast $wigtowad, wyszli z Jerozoli-
my oglada¢ parade wojsk Seleucydéw i przyplacili to zyciem

Dochodzito nawet do operacji plastycznych likwidujacych obrzezanie
(tak zwany epispasmos), co prowadzito do zréwnania si¢ z poganami
pozostajacymi poza przymierzem; por. Flavius Iosephus, Ant., 12, 241.
Réwnie kontrowersyjne izwiazane z poganstwem bylo eksponowanie
nagosci; por. Jub 3,31. Hall, , Epispasm’, 52-57; Nawrot, Pierwsza Ksigga
Machabejska, 313-314.
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(2 Mch 5,25-26). Tymczasem w $wigtym dniu nie powinno
si¢ opuszcza¢ miejsca zamieszkania (\WJ 16,29), a za zlama-
nie spoczynku grozita kara $mierci (Wj 31,14). Z tekstu
wylania si¢ wiec sugestia, ze zbyt swobodne podejscie do
Bozych przykazan sprowadzito na jerozolimczykéw kleski.
Ostatecznie autor moze ogélnie stwierdzié, ze upadek $wia-
tyni spowodowany byt gniewem Boga z powodu grzechéw
mieszkancéw miasta®.

W swietle powyzszych uwag nalezy zauwazy¢, ze dla ha-
giografa zto popetniane w Jerozolimie jest tak wielkie, ze nie
oszczedza nikogo. Nawet rzezie cywilnej ludno$ci maja swo-
je starotestamentowe, teologiczne uzasadnienie. Jerozolima
jest nie tylko ofiarg okrucieristwa Grekéw, lecz takze zdaje
si¢ ponosi¢ konsekwencje ztamania nakazéw Tory.

3. GRZECH MENELAOSA I JEGO KONSEKWENC]JE

Witadza arcykaplaniska zdobyta przekupstwem przez Mene-
laosa data mu szereg mozliwosci, kedre wykorzystat do whas-
nych celéw. Autor Drugiej Ksiegi Machabejskiej w dwoch
rozdzialach swojej epitomy (2 Mch 4-5) ocenil jego pa-
nowanie bardzo krytycznie. Przede wszystkim zarzucit mu
liczne morderstwa rodakéw (np. 2 Mch 5,23). Podczas na-
padu Jazona sam arcykaplan mial uciec (efygadensen) do za-
mku, co sugeruje jego nieumiejetno$¢ dowodzenia obrong
miasta, jak i tchérzostwo (2 Mch 5,5). Jest to jednak obraz
niespéjny z listem kréla syryjskiego do Zydéw, w ktérym
twierdzi on, ze dla uspokojenia sytuacji wiréd Zydéw posy-
ta wlasnie Menelaosa (2 Mch 11,32). Jesliby wigc ten arcy-
kaptan byt rzeczywiscie winien tak wielu zbrodni, nie bytby
w stanie uspokoi¢ wzburzenia rodakéw. Wydaje si¢ zatem
uzasadnione, ze Druga Ksiega Machabejska wyolbrzymia
negatywne aspekty spoteczne postugi Menelaosa.

¥ Laskowski, ,, Troska Boga”, 16-24.
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Najwazniejsza jest jednak relacja Menelaosa do samej
$wiatyni i kultu. W oczach hagiografa jest to najpowazniej-
szy problem, na ktérego peten obraz skfadaja si¢ obrabo-
wanie skarbca, tak osobiste, jak i umozliwienie tego innym
(2 Mch 4,32.39); wprowadzenie Antiocha IV Epifanesa do
$wiatyni (2 Mch 5,15-16), kedry bez sprzeciwu arcykaptana
okradt skarbiec (2 Mch 5,21); przyzwolenie na ustanowie-
nie w Swiatyni Jerozolimskiej przybytku Zeusa Olimpij-
skiego i zakaz obchodzenia tradycyjnych $wiat zydowskich
(2 Mch 6,1-6).

Skorzystanie zzasobéw $wiatynnych autor tlumaczy
wezesniejsza sytuacja religijna. Daje bowiem wskazéwke,
ze gdyby nie wielos¢ grzechéw Zydéw, Bég ochronitby
swoj przybytek jak podczas konfiskaty zarzadzonej przez
Seleukosa IV Filopatora (2 Mch3). Aktualna sytuacja
jawi si¢ zatem jako skutek grzechéw, w ktére popadt Izrael
(2 Mch 5,18)?".

Oddanie $wiatyni balwochwalczemu kultowi jest rzecza
teologicznie powazniejsza. Na ten aspekt trzeba zwrdci¢
szczegblng uwage w kontekscie opisu $mierci Menelaosa.
Gdy arcykaptan ten przebywal na dworze mlodocianego
kréla Antiocha V Eupatora, za sprawg Lizjasza zostal nie-
spodziewanie skazany na $mieré. Wyrok wykonano w Beroi
wedlug tamtejszych tradycji: stracono Menelaosa do wiezy
pelnej popiotu, w ktérym znalazt $mier¢ i grob. W popiot
stracala jaka$ blizej nieznana maszyna, moze poruszana
przez wiele 0s6b**. Podobnie wigc jak w przypadku kamie-
nowania, trudno okreslié, kto dokladnie zadat $mieré. Taka
egzekucja byla przeznaczona dla $wictokradcéw iinnych
groznych przestepcédw (2 Mch 13,5-6). Hagiograf stracenie
Menelaosa poddaje analizie teologicznej i widzi w niej echo
win arcykaplana, ktéry mial grzeszy¢ ,przeciw oltarzowi,
ktorego ogieri i popiot sa $wiete” (2 Mch 13,7).

#' Laskowski, ,Troska Boga’, 23-24.
22 Goldstein, IT Maccabees, 463.
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Autor ksiegi grzechy arcykaplana opisuje w kilku aspek-
tach. Po pierwsze zauwaza obecno$¢ w $wiatyni kobiet
niegodnych (2 Mch 6,4: hetairai) oraz jaki$ innych ko-
biet, z ktérymi poganski personel $wigtynny miat wcho-
dzi¢ wrelacje seksualne na $wigtych dziedzincach, a wiec
bez skrepowania wlasciwego ludziom kulturalnym. Ten
element wpisuje si¢ nie tyle w narracj¢ $cisle historyczna,
co w ujecie warunkowane tradycyjnym przedstawieniem
batwochwalstwa jako nierzadu oraz tradycja siegajaca He-
rodota, ktéry nie zrozumiawszy wschodnich kultéw, uznat
je za zwykla rozwiazlos¢. Ten sam sposdb deprecjonowa-
nia obcej tradycji widoczny jest réwniez tutaj”. Po drugie
stwierdza, Ze wnoszono na teren $wiatynny to, czego sie nie
godzi (2 Mch 6,4: ta mé kathékona)*. Oltarz calopalenia
zalegaly ofiary przez Prawo niedopuszczalne (2 Mch 6,5:
tois apodiestalmenois apo ton nomon athemitois epepléroto)®.
Poniewaz w tradycji greckiej z wielkim upodobaniem skta-
dano w ofierze $winie, dlatego najprawdopodobniej chodzi
o te zwierzeta (por. 2 Mch 7,1).

Ogient stuzacy do skfadania ofiar zgodnych z prawem
zydowskim byl podtrzymywany nieustannie. Hagiograf
podkresla ciagtos¢ kultu sprawowanego przed i po niewo-
li babiloniskiej. Jesli wiec traktowaé Menelaosa jako kogos,
kro grzeszyl przeciwko ogniowi, to wlasnie w kontekscie
braku dbatosci o trwalo$¢ ognia przechowywanego w przy-
bytku (Kpt 6,5). Mozliwe, ze jest to réwniez $lad tragedii
Nadaba i Abihu, ktdrzy ofiarowali przed Panem inny ogieri
(‘és razd) niz ten, keéry byt nakazany. Z tego powodu spalit
ich ogien, ktéry spadt od Pana (Kpt 10,1-2). Jest to opowia-
danie postugujace si¢ tym samym schematem wina — kara.

Popiét skladano na miejscu czystym poza obozem

(Kpt 6,3-4), co podkreslato wylaczng wladze¢ Boga nad da-

2 Laskowski, ,,Porneia a kult”, 367-389.
2 Goldstein, IT Maccabees, 275.
% Schwartz, 2 Maccabees, 277.
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rami ofiarnymi*®. W jaki sposéb arcykaptan mégt grzeszy¢
przeciwko popiotowi? Interesujaca wzmianka na podobny
temat znajduje si¢ w opisie niepokojéw spolecznych, ktére
wybuchly po rozprzestrzenieniu si¢ wiadomosci o $wieto-
kradztwach. Ttum chwycit wowczas za bron, za kt6rg uznat
kamienie i kije, a takze popidt (spoudos), i z tym rzucit si¢ do
walki o $wiatyni¢ (2 Mch 4,41). Niepokoje objely réwniez
dziedzinice $wigtynne, a $cislej okolice skarbca”. Mozliwe,
ze przeniosly si¢ réwniez w miejsce, w ktérym skladowano
to, co zostato po calopaleniach. Jesli wigc w owym popiele
widzie¢ pozostalosci z tych ofiar, wéwczas nalezy zwrécid
uwage na brak szacunku dla ceremonii ofiarniczych. Fake,
ze $wicty popiol byt dostepny dla buntownikéw, i to w du-
zej ilosci, posrednio $wiadczy o bataganie w samej $wiatyni.
Z tej winy wynika ostatni element egzekucji Menelaosa,
czyli pozbawienie go pochéwku w ziemi (2 Mch 13,7: meéde
tés gés tychonta Menelaon) i pozostawienie go w popiele.

4. OD ANDRONIKA PO WALKI Z NIKANOREM

Arcykaplani Jazon i Menelaos nie s jedynymi grzesznika-
mi, kt6rzy zostali ukarani zgodnie ze swoimi winami. Autor
Drugiej Ksiegi Machabejskiej podaje kilka mniej znaczacych
przyktadéw, ujetych wrecz lakonicznie, bedacych egzempli-
fikacja takiego wlasnie losu*®. Dwa opowiadania zwigzane sa
z intrygami Menelaosa. Pierwsza z nich zostala zinterpreto-
wana jako kara za zamordowanie Oniasza III. W opinii ha-
giografa byt to cztowick o wielkim autorytecie, szanowany
réwniez przez pogan. Podczas nieobecnosci kréla w stolicy
zostal podstgpnie naméwiony do wyjscia z miejsca azylu

¢ Tronina, Ksigga Kaplanska, 128.

7 Skarbiec znajdowal si¢ najprawdopodobniej na dziedziricu Izracla, wige
byt dostepny jedynie dla Zydéw; por. Medala, Ewangelia wediug swigtego
Jana, 683.

*  Ego, ,God’s lustice”, 146.
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($wiatynia w Dafne pod Antiochia) i zamordowany przez
niejakiego Andronika®. Po powrocie krél ukaral winowajce
zabijajac go w miejscu, gdzie zostal zamordowany Oniasz.
Wybér miejsca egzekucji wskazuje na zwiazek zbrodni
z kara. Autor podkresla réwniez, ze nie byt to zwykly wyrok
wydany przez kréla, lecz ze to ,,Pan wymierzyl mu zastuzong
kar¢” (2 Mch 4,38). Dla hagiografa jest wigc jasne, ze $mier¢
zbrodniarza byta objawieniem si¢ dziatania Boga w decyzji
poganskiego wiadcy.

W przypadku Lizymacha, brata iwspétpracownika
Menelaosa (2 Mch 4,29) w rabunku $wiatyni, nalezna za
zbrodni¢ kara $mierci zostala wymierzona w sugestyw-
nych okoliczno$ciach. Zamieszki, wywolane wiadomoscia
o rabunku sprz¢téw $wiagtynnych, mialy réwniez kontekst
spoleczny. Dopuszczano si¢ w stolicy réwniez jaki$ blizej
nieokreslonych naduzy¢. Powszechny bunt zakonczyt si¢
zabiciem Lizymacha wiasnie w okolicy skarbca $wiatyn-
nego, ktdry zostal przezen obrabowany (2 Mch 4,41-42).
Rozwicieczony tlum dostal w swe rece (echeirasanto) wino-
wajce na dziedzinicu Izraela. Wynika z tego, ze Lizymach byt
zhellenizowanym Zydem™ albo dopuscit si¢ zbezczeszcze-
nia $wiatyni wchodzac na teren zakazany dla pogan. Podob-
nie jak ograbienie skarbca, réwniez to przestgpstwo grozito
kara $mierci. Ttum wypelnit wiec zadanie, ktére w regular-
nym systemie prawniczym nalezato do arcykaplana i elity
sadowniczej’'. Tak jak w przypadku Andronika, egzekucja
Lizymacha zostata wykonana w miejscu przestgpstwa.

Ten sam system symbolicznej kary dostrzec mozna
w opowiadaniach o walkach Judy o wyzwolenie Izraela.
W czasie pierwszej wojny z Nikanorem dokonano zemsty
na tych, kedrzy byli sprawcami pozaru w $wiatyni. Tradycje

29

Byla to $wigtynia Apollona i Artemidy; por. Bieberstein, ,Daphne”, 80-81.
Jednakze wielu prawowiernych Zydéw nosilo éwezesnie greckie imiona
(zob. 2 Mch 12,19).

2 Mch 4,42 zawiera stownictwo nawiazujace do jurydycznego: aitia,
synelaund.
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nie s3 tu zgodne. 2 Mch 1,8 méwi o pozarze jednej bramy
ijaki$ blizej niesprecyzowanych zabdjstwach w $wiatyni,
a2 Mch 8,33 - o pozarach wielu bram, spowodowanych
przez niejakiego Kallistenesa i jego towarzyszy. Ten szczegét
sktania do uwzglednienia obecnosci w tym tekscie przesad-
ni: pozar jednej bramy mégt by¢ rozciagniety na inne w celu
podkreslenia grozy tego wydarzenia®. Hagiograf uwydatnia
jednak inny aspekt wydarzen. Wedlug niego podpalacze
dziafali z petng $wiadomoscig i premedytacjg. Dlatego tez
podczas $wictowania zwycigstwa zostali wytropieni w ja-
kim$ domku (2 Mch 8,33: ¢is hen oikidion) ispaleni. Nie
byta to jednak egzekucja przypadkowa. Autor podaje bo-
wiem oceng sytuacji, kreslac zalezno$¢ migdzy bezboznos-
cia podpalaczy i otrzymang przez nich zaplatg (2 Mch 8,33:
dyssebeia — misthos). Podobnie jak w wyzej podanych przy-
ktadach, réwniez tutaj wymierzajacy kare ukazuja jej bezpo-
sredni zwigzek ze szczegétowym charakterem przestepstwa.

Omawiane zwycigstwo Judy Machabeusza wiaze si¢ réw-
niez z ironicznym przedstawieniem Nikanora. Poczatkowa
jego pyche hagiograf podkreslat opisujac jego zamiar wylapa-
nia i sprzedazy Zydéw do niewoli. W tym celu miat sprowa-
dzi¢ tysiace handlarzy niewolnikéw (2 Mch 8,34). Réwniez
ten aspeke jest przesadzony. Trudno przypuszczal, ze ocze-
kiwano az takiej ilosci jericow. Poza tym cena jeden talent
za dziewigddziesigciu niewolnikdw jest nieprawdopodobna,
gdyz daje to niecate 67 drachm za jedna osobe. W tamtym
czasie cena za niewolnika wynosita 112-300 drachm™®. Moz-
liwe jest réwniez, ze spodziewano si¢ wielu jencéw, a kupcow
przybylo niewielu, wiec obnizono ceng.

Kompozycje tekstu warunkuje jednak nie tyle przybli-
zenie szczegoléw wydarzenia, lecz pragnienie podkreslenia
ironii losu. Nikanor bowiem, przegrawszy bitwe, nie tylko

32 Schwartz, 2 Maccabees, 345.

33 Scholl, Corpus, 213; czesto cena byla jednak znacznie wyzsza; por. Tche-
rikover, ,,Palestine”, 75, przyp. 15.

3 Por. Flavius, Bell., 6, 384.
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nie zrobil interesu na niewolnikach, ale sam, przebrany za
jednego z nich, uciekat jak zbieg; w takim tez stroju mial
dotrze¢ az do stolicy (2 Mch 8,35). W ten sposéb walka
Judy Machabeusza stata si¢ pierwszym elementem kary za
arogancje syryjskiego wodza, niezwazajacego na Boga i Jego
wyroki (2 Mch 8,11).

Epitoma konczy si¢ opisem upadku i$mierci Nikanora.
Réwniez ten element jest skomponowany w schemacie po-
dobnym do upadku Andronika, Kallistenesa czy Lizymacha.
Po okresie zgody z Juda Machabeuszem Nikanor zostal przy-
muszony do powtdrnego podjecia walki z Zydami i wpro-
wadzenia na urzad arcykaplanski Alkimosa. W tym celu
odwiedzil réwniez $wiatynie, w keorej dopuscit si¢ podwoj-
nego grzechu. Wyciagnawszy reke w kierunku Przybytku
zagrozil zburzeniem $wiatyni i wystawieniem na tym miej-
scu sanktuarium Dionizosowi (2 Mch 14,33). Nieco péz-
niej w polemice z Zydami uznat si¢ wladcg szabatu i panem
na ziemi w opozycji do Boga jako Pana nieba (2 Mch 15,5).
To podwdjne zto pomscit Juda we wlasciwy tamtym czasom
sposob, odcinajac glowe i reke Nikanora. Odciecie reki autor
motywuje wyszczegdlnionym wyzej grzechem przeciw Przy-
bytkowi (2 Mch 15,32). Jezyk jako narzedzie bluznierstwa
Judakazal wycigé i rzucié na pozarcie ptakom (2 Mch 15,33).
Glowe za$ i niektdre czedci ciata Nikanora zawieszono na-
przeciw $wiatyni jako pamiatke glupoty tego wodza, czyli
jego grzechéw wobec $wiatyni. O jakie czeéci ciata chodzi?
Ksigga dostownie méwi o ,ramieniu glupoty” (epicloez'ron
tés anoias), co mozna rozumie jako zaplate za brak rozumu
przez analogie do pieniedzy trzymanych w reku; znaczenie
to potwierdza Polibiusz®. Mozliwe réwniez, ze byla to r¢ka
zabitego wraz z uzbrojeniem® lub gérna cz¢é¢ tulowia po
odrabaniu od niego glowy i reki®’.

% Polybius, Historiae, 4, 63, 1; Goldstein, II Maccabees, 502; Schwartz,
2 Maccabees, 509-510.

3% Schwartz, 2 Maccabees, 510.

7 Habicht, 2. Makkabierbuch, 279, przyp. 33a.
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Wiskazane wyzej opisy przypadkéw odplaty, wpisujace
sic w dwezesng prakeyke, postuzyly hagiografowi do uwy-
datnienia sposobu karania grzesznikéw. W narracji histo-
rycznej staja si¢ nie tyle relacja, co argumentem za tym, ze
popetniane zto nie pozostanie bez kary. Dosiega ona wino-
wajcOw iobjawia si¢ w sposobie ich $mierci ilosie zwlok.
Niekiedy dzieje si¢ to jako skutek decyzji wladzy $wiadomej
przewin jednostki i ukazujacej w ten sposdb zaleznos¢ kary
od winy. Innym znéw razem jest to nicjako zbieg okolicz-
nosci, w ktérym hagiograf dostrzega dzialanie Opatrznosci
Bozej. W kazdym z tych przypadkéw kara jest znakiem, ze
popelniany grzech obraca si¢ przeciwko grzesznikowi zgod-
nie z charakterem jego winy.

5. Los EPIFANESA JAKO BUNTOWNIKA WOBEC BoGga

Zaprezentowane wyzej ujecie wpisuje si¢ w warstwe histo-
rycznych opiséw epitomy, opartych na tradycjach kroni-
karskich idziele Jazona z Cyreny. Sekcja o me¢czennikach
zawiera poszerzenie analizowanego tematu, a nawet zgota
odmienne jego ujecie. Jak wskazuja badania, pochodzi ona
ze zrédet semickich o specyficznym charakeerze®, ktére
zwracaja si¢ ku eschatologii w $cistym tego stowa rozumie-
niu. Przekonanie o tym pada po raz pierwszy w argumen-
tacji starego Eleazara. Wolat on dosta¢ si¢ w rece helleni-
stéw, poniewaz ani zywy, ani umarty z rak Boga nie ucicknie
(2 Mch 6,26). Wyrazenie to oznacza uznanie powszechnej
wladzy Boga, tak nad zywymi, jak i nad umartymi. Suponuje
ona jednak rodzaj po$miertnej odptaty. Podobng tres¢ za-
wiera przestroga skierowana do Epifanesa przez czwartego
z braci me¢czennikéw: ,dla ciebie bowiem nie ma wskrzesze-

nia do zycia” (2 Mch 7,14).

3 Laskowski, Druga Ksigga Machabejska, 84-93.
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Zycie i $mier¢ tego kréla doczekaly sie¢ szeregu opraco-
wanl, w tym w jezyku polskim®. Mozna wiec skoncentrowaé
si¢ jedynie na aspektach bezposrednio zwiazanych z bada-
nym tu zagadnieniem. W dyskusji kréla z meczennikami
machabejskimi padaja jasne odniesienia do sadu oparte-
go na uczynkach ludzkich. Wina kréla zostata okreslona
do$¢ stereotypowo. Jest on bezbozny, nikczemny i tudzi si¢
zwodniczymi nadziejami (2 Mch 7,34: anosios, miarotatos).
Nieco dalej pada ogdlna diagnoza — krél grzeszy pycha
(2 Mch 7,36: hyperéfania), moze uwazajac si¢ za nie$mier-
telnego™. Konkretnym wyrazem tych cech jest podnoszenie
reki na rodzine wierng Prawu (2 Mch 7,34), ktére zabrania-
lo jej spozywania wieprzowiny (2 Mch 7,1)*.

Osobiste negatywne cechy krola sa warunkowane nadzie-
ja. Jej nicjasnosé (adélos) nosi w sobie odcient braku uzasad-
nienia*2. Tekst rzuca zatem na Epifanesa cieni podejrzenia
o brak rozsadku, czy to ze wzgledu na wystapienie przeciwko
Bogu, czy tez ufno$é w greckie kulty (zwlaszcza Zeusa), same
w sobie bedace pustka. Wobec takiego kréla meczennicy ja-
wia si¢ jako prawdziwi medrey. Autor nie zawaha si¢ nazwa¢
ich stugami Niebios. Termin ten to okreslenie samego Boga
(por.np.2 Mch 3,15; 7,11). Wystapienie przeciwko nim jawi
sic wiec jako wojowanie z Bogiem, co jeden z me¢czennikéw
wprost uswiadamia krélowi (2 Mch 7,19: theomachein)*.

% Np. Lorek, ,Od ludzkiej przypadlo$ci”, 23-28; Baran, Zycz'e i Smierd An-
tiocha, 155-209.

Baran, Zycie i Smierc Antiocha, 132-135.

Kontekst wskazuje, ze spozycie jej uznano by nie tylko za przestgpstwo
wobec konkretnego zapisu Prawa (koszernos¢, zob. Schwartz, 2 Macca-
bees, 300-301), ale réwniez za znak apostazji. Mozliwe, ze jak w przypad-
ku Eleazara, wieprzowina ta pochodzita z ofiar skfadanych bozkom (zob.
Doran, 2 Maccabees, 155).

Abramowiczéwna, Stownik grecko-polski, 26.

Dla czytelnika greckojezycznego jest to jasna wskazdwka, ze tekst sto-
suje legendy o karze dla walczacych z béstwem. Jej elementy pojawig sie
w opisie choroby i $mierci kréla (2 Mch 9), o czym nizej.
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Podobnie jak Eleazar, réwniez mlodzi meczennicy
uswiadamiaja krélowi, ze od sadu Boga nie da si¢ uciec
(2Mch7,31.35). Ma on kilka etapéw. Zaczyna si¢ juz
podczas zycia ziemskiego, dotykajac winowajce cierpienia-
mi (2Mch7,17: basaniei). Autor wspomina, ze réwniez
potomstwo Epifanesa bedzie tak meczone. Pojawia sie tu
egzemplifikacja starego biblijnego przekonania, ze Bég za
winy ojcéw karze takze ich dzieci (np. Wj 20,6; Pwt 5,9).
Dzieckiem Epifanesa byt Antioch V Eupator. Jako niepetno-
letni krol zostat zabity w okoto dwa lata po objeciu wladzy
po $mierci ojca. Wuj Eupatora, Demetriusz I Soter, przejat
tron w wyniku zamachu stanu. W przywolanej wzmiance
nalezy zatem widzie¢ nie tylko elementy teologii starotesta-
mentowej, ale réwniez vaticinium ex eventu. Tekst powstat
bowiem juz po tragicznej $mierci mlodego kréla Eupatora
i jest réwniez echem tych tragicznych wydarzen.

Celem tych kar jest zmuszenie kréla Antiocha IV Epi-
fanesa do wyznania, ze Bég Izracla jest jedynym Bogiem
(2Mch7,37), ama ono nastapi¢ jeszcze przed $miercig.
Wedlug epitomy stalo si¢ tak, gdy na kréla spadla $miertel-
na choroba (2 Mch 9,12-17). To ona wlasnie jest pierwszym
widzialnym elementem boskiego sadu, ktéry — cho¢ o nie-
znanych poczatkach - teraz wlasnie okazuje swoj pierwszy
skutek (2 Mch 9,4). Opis choroby kréla wykorzystuje jeden
zaspektoéw legend o theomachoi, czyli buntownikach prze-
ciw bostwu. Jest to tradycja whasciwa tak Biblii, jak i trady-
cji greckiej i rzymskiej*'. Rozumie ona niektdre przypadki
chordb jako kare zestana przez Boga; medyczny aspekt do-
legliwosci nie odgrywa tu zadnej roli®®. W przypadku Epifa-
nesa opis strawienia przez robaki i procesu rozktadu za zycia
(2Mch 9,9) zdradza najblizsze pokrewieristwo ze wspo-
mnianymi legendami*. Ostatecznie chodzi wiec o objawie-

*  Laskowski, Druga Ksiega Machabejska, 458-461.
% Harnack, Medizinisches, 59.
% Nestle, ,Legenden’, 246-269.

32



nie si¢ kary Bozej przez widoczne dla wszystkich objawy
chorobowe, bedace z kolei ukazaniem si¢ wewngtrznego zla.

Oprécz kary doczesnej autor przewiduje réwniez kare,
ktéra dotknie kréla w czasie zmartwychwstania. Czas ten
dla meczennikéw bedzie odnowieniem ich zniszczonych
cial. Kazda z odcigtych z rozkazu kréla czesci ciata zosta-
nie im przywrécona. Nadzieje na to wyrazaja oni wobec
kréla wprost (2 Mch 7,9.11.14). Tak rozumiane ich zmar-
twychwstanie bedzie ,wskrzeszeniem do zycia” (2 Mch 7,9:
eis aionion anabidsin zoés). Odnosnie za$ do losu kréla ha-
giograf wklada w usta jednego z rozczlonkowywanych mlo-
dziehcéw stowa: ,,dla ciebie bowiem nie ma wskrzeszenia
do zycia” (2 Mch 7,14: soi men gar anastasis eis zoen ouk
estai). Autor rozumie dzien zmartwychwstania i powr6t
ciala do zycia na podobieristwo stworzenia (lub tez naro-
dzin). Mamy wiec do czynienia z sugestia opartg o teologie
stworzenia?. Mlodzi meczennicy nie wahajg si¢ utraci¢ na
torturach czesci swego ciata, gdyz ufaja, ze Bég w zmar-
twychwstaniu im je przywréci (2 Mch 7,11). Cho¢ zatem
— poza pelng restytucja ciala imozliwoscia ponownego
rozpoznania si¢ rodziny — brak dalszych uszczegdtowien
ostatecznego stanu zmartwychwstalego, autor opisuje petne
odnowienie calego czlowicka dzi¢ki wiernosci Prawu i po-
mimo destrukgji ciata.

W tym kontekscie kara przeznaczona dla Epifanesa staje
si¢ przeciwieristwem blogostawionego stanu meczennikéw.
Jeden ze szczegdtéw opowiadania o jego $mierci jest istotny
w tym kontekscie. Hagiograf pisze, ze podczas choroby ,.cia-
to jego za zycia w bolesciach i me¢kach odpadato kawatkami”
(2 Mch 9,9). Spotyka go wigc z r¢ki Boga ten sam los, jaki
zgotowal meczennikom. Oile jednak oni zachowuja na-
dzieje petnego odnowienia i zbawienia takze ciata, krél nie
moze liczy¢ na ten przywilej. Dotyka go wigc to samo cier-
4 Szeroko na ten temat Lemanski, ,,Zrédla i podstawy”, 185-203; Nawrot,
»Czy w2 Mch jest mowa o zmartwychwstaniu?”, 79-95; Tulodziecki,
»Zmartwychwstanie”, 85-98.
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pienie, jakie zgotowat Zydom. Tym razem jednak rozciaga
sic ono w czasie, a pozalowania godny stan kréla wydaje
si¢ by¢ niezmienny takze w kontekscie eschatologicznym.
Wyobrazanie sobie tego stanu w sposéb naturalistyczny
jest splyceniem przestania biblijnego. Niemniej nie mozna
zaprzeczy¢, ze hagiografowie widza prawdziwe zycie jedy-
nie w stanie czlowieka jako istoty bedacej duchem i ciatem

(Rdz 6,3); jest ono mozliwe jedynie w stanie zbawienia®.

Z AKONCZENIE

Przywolane wyzej teksty biblijne potwierdzaja, ze na progu
Nowego Testamentu uznawano wewnetrzny zwigzek winy
i kary takze w aspekcie szczegétowego ich charakteru poza-
prawnego. Przekonanie to jest zaznaczone juz w Piecioksie-
gu, widoczne ukronikarza, w tradycjach dydaktycznych
Izraela, a rozwinigte w Drugiej Ksigdze Machabejskiej. Uj-
muje ona t¢ tre$¢ na kilku plaszczyznach. Autor obserwujac
losy grzesznikéw zauwaza, ze ich $mierci towarzysza oko-
licznosci wskazujace na to, ze ostatecznym dziatajacym jest
sam Bég. Widzi w nich réwniez echo popetnianego zta, co
z emfaza zaznacza opisujac $mier¢ wielkich grzesznikéw,
wzglednie sugeruje opowiadajac o postaciach drugorzed-
nych. Jego zainteresowania koncentrujg si¢ gléwnie na am-
bicie ziemskim. Wpisuja si¢ one w historyczny charakter
ksiegi i jej wymiar katechetyczny. Prezentuje w ten sposéb
wiasna teologie historii, preferujac teologie narracyjna i su-
gestywnie wplywajac na opinie czytelnika.

ako paralele trzeba wskaza¢ test zaczerpnicty z powstalej w tamtym
* Jako paralele trzeba wsk pniety zp j y

czasie Ksiegi Daniela. Wyréznia ona powstanie do Zycia wiecznego
i powstanie ku haribie i wiecznej odrazie (Dn 12,2). Trudno wyobraza¢
sobie, by Antioch Epifanes zmartwychwstal w ciele pokaleczonym przez
robaki. Nalezy jednak uzna¢, ze kompletnos¢ cztowieka w zmartwych-
wstaniu jest znakiem jego zbawienia. Ten element taczy Dn 1212 Mch.
Parchem, Ksigga Daniela, 671-678.
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Zauwazy¢ nalezy, ze w przypadku Jazona i Menelaosa,
atakze Andronika, autor wyglasza swe przestanie wprost,
podajac teologiczng interpretacj¢ expressis verbis. Dzieje
si¢ tak réwniez w przypadku krytyki hellenistéw sposréd
Zydéw. Hagiograf zna jednak tradycje nakazujac zwiazaé
kontekst egzekucji przestepcy zjego wina istosuje ja we
wzmiankach o Lizymachu i Kallistenesie. Poprzedzajac te
opowiadania uwaga, ze wyrok wydany na Andronika przez
poganskiego krola jest w rzeczywistosci wyrokiem Boga,
sugeruje, ze réwniez w tych wypadkach $mier¢ przestep-
céw w takich wlasnie miejscach opiera si¢ na wyrokach
Opatrznosci, postugujacej sic dwezesnymi zwyczajami. Te
samg tres¢ widaé wopowiadaniu o Nikanorze ukaranym
posmiertnie wedlug swoich win.

Zaobserwowany wyzej schemat autor stosuje w opisie
losu Epifanesa, zaréwno konca jego zycia, jak ispodzie-
wanej kary wiecznej. Oczekujac zmartwychwstania jako
ostatniego akordu dziejéw, odmawia krélowi udziatu
w prawdziwym zyciu. Mozna tu zauwazy¢ wpisanie analizo-
wanego elementu w nurt legend o theomachoi. Autor posze-
rza jednak perspektywe swej ksiegi i kieruje wzrok czytelni-
ka ku eschatologii, zaznaczajac zwigzek winy i kary réwniez
w kontekscie zmartwychwstania umartych. Dzigki temu do-
strzegamy, ze zaznaczona na wstepie mysl Ksiegi Madrosci,
kontynuowana w tradycji Kosciota m.in. przez $w. Faustyne,
ma swoje glebokie biblijne korzenie.
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