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Aktywnos$¢ obywatelska w kontekscie modelu
partycypacji spolecznej. Socjologiczna aplikacja
personalistycznych idei Karola Wojtyly

Civic activity in the context of the social participation model.
Sociological application of Karol Wojtyta’s personalistic ideas

The article presents a synthetic view of civic activity in the context of a theoretical model of
social participation, according to which participation as an experience of a person is constituted
by: subjective justification, axiological content, sense of agency and experience of participa-
tion. Among the theoretical foundations of the model is Karol Wojtyta’s theory of participation,
based on his concept of a person, operationalized for the purposes of the qualitative sociolog-
ical research from which the model was derived. In this study, the model is a tool enabling the
presentation and explanation of the essence of civic activity as a subjective action in the com-
munity of civic life. This allows us to look at this activity from the side of the privileged area
in terms of strengthening and manifesting subjectivity, developed on the basis of civic values
recognized as personally significant, having the status of common good.

Keywords: Karol Wojtyta, person, social participation, civic activity, experience of
participation

W artykule zaprezentowano syntetyczne ujecie aktywnosci obywatelskiej w kontekscie teore-
tycznego modelu partycypacji spolecznej, zgodnie z ktérym partycypacje jako doswiadczenie
osoby konstytuuje: podmiotowe uzasadnienie, aksjologiczna tres¢, poczucie sprawstwa i do-
$wiadczenie uczestnictwa. Wsrod teoretycznych podstaw modelu znajduje si¢ teoria uczestnic-
twa Karola Wojtyly, ufundowana na jego koncepcji osoby, zoperacjonalizowana na potrzeby
jakosciowych badan socjologicznych, z ktérych model wyprowadzono. W niniejszym opra-
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cowaniu model stanowi narzedzie umozliwiajace ukazanie i wyjasnienie istoty aktywnosci
obywatelskiej jako dziatania podmiotowego we wspodlnocie zycia obywatelskiego. Pozwala to
spojrze¢ na t¢ aktywno$¢ od strony obszaru uprzywilejowanego w zakresie umacniania i mani-
festowania si¢ podmiotowosci, rozwijanej na podstawie obywatelskich wartosci rozpoznawa-
nych jako osobiscie istotne, majacych status wspolnego dobra.

Stowa kluczowe: Karol Wojtyta, osoba, partycypacja spoteczna, aktywnos¢ obywatelska,
do$wiadczenie uczestnictwa

I. Wprowadzenie

Celem niniejszego artykutu jest syntetyczne ujecie aktywno$ci obywatelskiej
w kontekscie modelu partycypacji spotecznej, w ktdrym partycypacje jako doswiad-
czenie osoby konstytuujg: podmiotowe uzasadnienie, aksjologiczna tre$¢, poczucie
sprawstwa 1 doSwiadczenie uczestnictwa. Ujecie to, wychodzgc od socjologicznej
konceptualizacji i operacjonalizacji partycypacji spotecznej, bedzie podstawa wska-
zania koniecznych warunkéw organizacji zycia publicznego stuzacych aktywnos$ci
obywatelskiej zgodnej z ideatem osoby. W artykule odpowiemy na pytanie o podsta-
wy spotecznej partycypacji wynikajace z modelu wyprowadzonego z socjologicznych
badan jakosciowych, projektowanych m.in. z wykorzystaniem antropologicznej teorii
uczestnictwa Karola Wojtyly, a tym samym odpowiemy réwniez na pytanie o jej ak-
tualno$¢ i walory aplikacyjne we wspotczesnej demokracji. Wraz z zaproponowang
przez K. Wojtyle teorig uczestnictwa, zbudowang na jego koncepcji osoby, czynimy
ze wspomnianego modelu przydatne w socjologii narzedzie, pozwalajace ukaza¢ ak-
tywno$¢ obywatelska jako przejaw partycypacji spotecznej. W warstwie aplikacyjnej
przedstawimy warunki, jakie spetnia¢ powinna wspdlnota zycia obywatelskiego, aby
ludzkie dziatania zyskiwaty charakter sensownych dla cztowieka jako osoby.

II. Karola Wojtyly koncepcja zycia spolecznego

Karol Wojtyta rozwijat swoja koncepcje¢ zycia spotecznego na marginesie filo-
zoficznych badan antropologicznych, a takze twérczosci literackiej. Zycie spotecz-
ne traktowat jako jeden z wymiaréow aktywnosci cztowieka jako osoby, co wida¢ juz
W jego najwczesniejszych pismach dotyczacych istoty cztowieka jako bytu duchowe-
go, ktory uzewnetrznia si¢ jako tworca kultury, a takze tworca urzadzen spotecznych'.

' W wyktadach z 1949 r. prowadzonych w ramach duszpasterstwa akademickiego w kosciele $w.
Floriana jako mtody wikariusz stwierdzat: ,,Wybierajac czlowieka jako temat naszych rozwazan, musimy
od razu blizej okresli¢, ze mozna si¢ zajmowac tym tematem albo pod katem losu cztowieka, albo tez pod
katem jego istoty. Wybieramy to drugie. Los bowiem czlowieka w ogromnej mierze stanowi konsekwen-
cj¢ jego istoty. Tak wiec temat dotyczacy istoty cztowieka jest logicznie wczesniejszy i bardziej podsta-
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Cztowiek w catej prawdzie jest dla niego bytem osobowym, a zarazem wspdlnoto-
wym, co dobitnie wyrazit pézniej w pierwszej encyklice papieskiej: ,,Chodzi wiec
tutaj o cztowieka w catej jego prawdzie, w pelnym jego wymiarze. Nie chodzi o czlo-
wieka «abstrakcyjnego», ale rzeczywistego, o cztowieka «konkretnego», «historycz-
nego», w jego niepowtarzalnej rzeczywistosci bytu i dziatania, §wiadomosci i woli,
sumienia i «serca»’.

Rozumienie osoby ludzkiej w ujeciu krakowskiego mysliciela bylo ,.kontynuacja
wielkiego dziedzictwa filozofii cztowieka, w ktora niejako z koniecznos$ci musi wcho-
dzi¢ kazde nowe studium na temat cztowieka™. K. Wojtyta zaliczany do nurtu my$li
personalistycznej zespala metafizyke z podejsciem fenomenologicznym. Fenomeno-
logia pozwala poznaé¢, w jaki sposob metafizyczne suppositum humanum odzwiercie-
dla si¢ w $wiadomym istnieniu cztowieka. ,,Metafizyka ma si¢ tak do fenomenologii,
jak wiedza o strukturze wewnetrznej ciala do doswiadczalnej, przezywaniowej, $wia-
domosci ciata™. Podejscie takie nie ma jednak charakteru synkretycznego powigzania
nieprzystajacych do siebie perspektyw ogladu cztowieka.

Karol Wojtyta wychodzi od realnych stanow ujawniajacych sie w $wiadomosci
(cielesno$¢, wstyd, czyn), ale traktuje je jako wskazniki odsytajace do transcendent-
nej warto$ci osoby ludzkiej. Komentujac jego mysl, Rocco Buttiglione stwierdza:
»lomistyczna teoria woli daje wyjasnienie wewnetrznej struktury osoby, przedsta-
wiajace racje tego, co jest nam bezposrednio dane w do$wiadczeniu «moge — nie
musz¢ — cheey. Oto sktaniam si¢ do dziatania pod wptywem uczué¢ wyrazajacych si¢
w stanach mej §wiadomo$ci; mimo to inklinacja ta — nie jest determinacjg. Nie musze
wcale wybra¢ tego, co wybieram™”. Struktura metafizyczna cztowieka jako moznosci
i aktu stanowi ramy odniesienia dla ludzkich czynow. Reguly metafizyczne nie deter-
minujg ludzkich zachowan, ale sa dla cztowieka schematem wyjasniajacym fenomen

wowy. On tez przede wszystkim stanowi 6w «kluczowy» wktad w interpretacje rzeczywistosci. [...] Ten
tworczy wktad mysli ludzkiej wystepuje jeszcze wyrazniej, gdy wkroczymy w dziedzing urzadzen samego
zycia ludzkiego, a wigc np. sztuki, tworczosci artystycznej, nauki lub tez w dziedzing urzadzen spotecz-
nych, moralnosci, religii. Patrzac na to wszystko nie tylko od strony zjawisk, ale i w $wietle wiasciwych
przyczyn, znajdujemy w tym wszystkim zewngtrzny wyraz odrebnosci ludzkiego ducha, ludzkiej istoty
od $wiata istot nizszych, np. zwierzat”. K. Wojtyta, Rozwazania o istocie cztowieka, Wydawnictwo WAM,
Krakow 1999, s. 18, 29.

2 Jan Pawel II, Redemptor hominis, 4 111 1979, nr 13, <http://www.vatican.va/content/john-paul-ii/
pl/encyclicals/documents/hf jp-ii_enc 04031979 redemptor-hominis.html>, dostgp 14 II 2020. Vide
réwniez: ,,Czlowiek w calej prawdzie swego istnienia i bycia osobowego i zarazem «wspolnotowego,
i zarazem «spolecznego» — w obrebie wlasnej rodziny, w obrebie tylu roznych spotecznosci, srodowisk,
w obrebie swojego narodu czy ludu (a moze jeszeze tylko klanu lub szczepu), w obrebie catej ludzkosci”
(ibidem, nr 14).

3 K. Wojtyta, Osoba i czyn, [w:] idem, Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne, Towarzystwo
Naukowe KUL, Lublin 1994, s. 70.

4 R. Buttiglione, Kilka uwag o sposobie czytania ,,Osoby i czynu”, [w:] K. Wojtyla, Osoba i czyn
oraz inne studia antropologiczne, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1994, s. 16. Vide S. Kowalczyk,
Zarys filozofii czlowieka, Wydawnictwo Diecezjalne, Sandomierz 2008, s. 27-39.

> R. Buttiglione, Kilka uwag...,s. 17.
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dokonywania przez niego wyborow. W tym ujeciu nastepuje powigzanie sfer Swiado-
mego postrzegania siebie z substancjalnym wymiarem osoby.

Postrzeganie siebie stawia cztowieka wobec historyczno-spotecznych warunkow
ksztattowania wtasnej osobowosci. Decyduja o tym konkretne relacje z innymi ludzmi
dziejace si¢ w okreslonym historycznie czasie. Czas ten jest wyznaczany przez dzie-
dzictwo przesztosci tkwigce w strukturach spotecznych, relacje interpersonalne tworza-
ce zbiorowe podmioty dziatania oraz bedace efektem ich sprawczos$ci przyszte kierunki
przeksztatcen strukturalnych. Temporalne okre$lenie dziatan ludzkich kontrastuje w ta-
kim ujeciu z koncepcjami koniecznych cyklicznosci i powtarzalnosci wydarzen oraz
z koncepcjami ciggtych zmian panta rhei. Przeciwstawi¢ im mozna koncepcje trwania
uwypuklajacg sytuacje egzystencjalng cztowieka w kontekscie linearnego przebiegu od
przesztosci ku przysztosci. Trwanie warunkowane jest przez fenomen pokoleniowosci,
czyli sytuacji spoteczno-historycznej, ktora pozwala oswoi¢ doswiadczenie przemijania
1 $mierci. Jest to takze przywigzanie do przezy¢ poszczegdlnych chwil, zwlaszcza tych
przetlomowych, ktore jako ludzkie wybory okreslaja kierunki przysztego zycia. Ponad-
to w podejsciu tym, chociaz trudno odwroci¢ konsekwencje dokonywanych wyborow,
zaktada si¢ mozliwo$¢ odradzania si¢ poprzez ponowne przezycia dawnych wartosci.
Jak to wykrzyczat Adam z dramatu K. Wojtyty Przed sklepem jubilera: ,,Cztowiek jest
jakims$ continuum, jaka$ caloscig i cigglto$cig — wigce nie moze pozostaé nic”®.

W dramacie Brat naszego Boga K. Wojtyta podkresla, ze pierwiastek pozahisto-
ryczny ,lezy u zrodel jego cztowieczenstwa” mimo kruchosci i przemijalno$ci czto-
wieka. Anna Koztowska, komentujac tezy K. Wojtyly, stwierdza, ze ,,z nadrzedne;,
a zarazem kruchej pozycji cztowiecka w $wiecie wynika jego postawa zyciowa, na
ktorg sktada si¢ zardwno uprawnione dazenie do wlasnego bezpieczenstwa i poczucia
sensu, jak i odpowiedzialno$¢ za obecne w $wiecie dobro”’. Krakowski mysliciel,
w duchu analiz prowadzonych przez socjologdw, uznaje, ze czas jest cywilizacyjnym
wyzwaniem dla ludzkiej zdolno$ci do dokonczenia i wlasciwego zagospodarowania
projektu wlasnego zycia®. Finalizacja ta wymaga szczeg6lnego aktu budowania eg-
zystencji, ktory musi z konieczno$ci wykroczy¢ poza skupianie si¢ na sobie. Dlate-
go, zdaniem A. Koztowskiej, ,,Wojtyta wielokrotnie prezentuje obraz cztowieka jako
istoty wchodzacej w interakcje 1 pozostajacej w gtebokich relacjach z innymi, przy
czym — co charakterystyczne — wskazywane przez niego relacje zawsze sg silnie za-
korzenione w ludzkim wngtrzu™.

Proponowana przez K. Wojtyle koncepcja spoteczenstwa skupiona jest na okres-
laniu warunkow egzystencji gwarantujacych ludziom jak najpetniejszy rozwoj oso-

¢ K. Wojtyla, Przed sklepem jubilera, [w:] idem/Jan Pawel 11, Poezje, dramaty, szkice. Tryptyk rzym-
ski, Wydawnictwo Znak, Krakoéw 2004, s. 393—446.

7 A. Koztowska, Czlowiek w tworczosci literackiej Karola Wojtyly, [w:] Czlowiek w refleksji Karola
Wojtyly — Jana Pawla 1I. Wybrane aspekty adekwatnej antropologii, red. A. Rozyto, M. Sztaba, Wydaw-
nictwo KUL, Lublin 2014, s. 205.

8 F. Znaniecki, Ludzie terazniejsi a cywilizacja przysztosci, PWN, Warszawa 1974.

> A. Koztowska, op. cit., s. 209.
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bowy. W pierwszym rzedzie przeciwstawia si¢ implikacjom systeméw zwanych
indywidualizmem i totalizmem (antyindywidualizmem kolektywistycznym)!’. Dla-
tego analizujac relacje miedzy jednostka a spoteczenstwem, reprezentuje poglad, ze
odpowiedzig na catkowite pozbawienie jednostek ich podmiotowego charakteru nie
jest absolutyzacja wrodzonych postaw egoistycznych i proklamacja prawa ludzi do
kierowania si¢ jedynie subiektywnymi motywami. Ludzkie dziatanie zyskuje wymiar
osobowy dzigki bytowaniu i wspotdziataniu we wspolnocie. Stanistaw Kowalczyk,
interpretujac mysl spoteczng K. Wojtyly, zwraca uwage, ze zycia spotecznego nie
mozna sprowadzi¢ do cztonkostwa w danej spotecznosci: ,,Fizyczno-przestrzenne
wspolistnienie gromady ludzi nie tworzy jeszcze wspdlnoty moralno-duchowej”!!.
Dopiero traktowanie drugiego jako blizniego stwarza ptaszczyzne wspolnoty opartej
na bliskosci, czyli zdolnosci do uczestnictwa w samym cztowieczenstwie innych.
Karol Wojtyta w ostatnim punkcie rozwazan swojego gtéwnego dzieta antropolo-
gicznego Osoba i czyn stwierdza: ,,Natura spoteczna wyraza si¢ w jednym i drugim —
1w tym, ze kazdy jest cztonkiem wspolnoty oraz roznych wspdlnot, i w tym, ze kazdy
jest «bliznimy; w czym zawiera si¢ dla kazdego szczegolna relacja do osoby, do wia-
snego «ja»”'2. Chociaz nikt inny poza konkretnym ,,ja” nie moze by¢ sprawca i pod-
miotem wlasnych dziatan oraz ponosi¢ za nie odpowiedzialno$ci, to — jak zauwaza
Witold Starnawski — ,,paradoks polega na tym, Ze te najbardziej wtasne (zindywidu-
alizowane) akty moga (i powinny) stuzy¢ temu, aby zrezygnowac z wtasnej odrebno-
$ci i zmierza¢ do tego, by by¢ w komunii z drugim cztowiekiem. [...] W jaki sposob
te logike osoby 1 wspolnoty przetozy¢ na poziom zycia spolecznego (politycznego,
ekonomicznego itp.), to jedno z trudniejszych zagadnien, wcigz jeszcze otwartych”!.
Mamy zatem bardzo wyraznie zakre$long zalezno$¢ zwrotng miedzy ksztattowa-
niem zycia ludzkiego w zgodzie z metafizyczng naturg cztowieka a budowaniem re-
lacji miedzyludzkich. Wedtug K. Wojtyty wartoscig taczaca te dwa wymiary ludzkiej
egzystencji jest mitos¢. Stowa, ze ,,czlowiek jest mitoscia”, padajg zarowno w jego
tworczos$ci literackiej, jak 1 w najbardziej wyrafinowanych analizach filozoficznych.
,»Mito$¢ jest niemozliwa dla bytow, ktore sg wzajemnie nieprzeniknione, tylko ducho-
wos¢ 1 zwigzana z nig «wewnetrzno$é» osob stwarza warunki wzajemnego przenika-
nia sie, tak, ze moga one wzajemnie zy¢ w sobie i wzajemnie tez zy¢ soba”'*. Mitos¢
jest syntezg indywidualnego i wspolnotowego wymiaru bycia osobg. Przeklada si¢ na

10 Wyraznie podkresla, ze ,,indywidualizm wysuwa dobro jednostki jako dobro naczelne
i podstawowe, ktoremu nalezy podporzadkowaé wszelka wspolnote i spoteczenstwo, przedmiotowy zas
totalizm stawia zasade wregcz przeciwng — podporzadkowuje jednostke i jej dobro bez reszty wspol-
nocie i spoteczenstwu”. K. Wojtyta, Osoba i czyn...,s. 313.

S, Kowalczyk, Czlowiek a spolecznosé. Zarys filozofii spotecznej, Wydawnictwo KUL, Lublin
2005, s.91.

12 K. Wojtyta, Osoba i czyn..., s. 335.

13 'W. Starnawski, Znaczenie terminu ,,0soba” w mysli Jana Pawla II, [w:] Czlowiek w refleksji Ka-
rola Wojtyly — Jana Pawla II. Wybrane aspekty adekwatnej antropologii, red. A. Rozyto, M. Sztaba, Wy-
dawnictwo KUL, Lublin 2014, s. 93.

14 K. Wojtyta, Mitos¢ i odpowiedzialnos¢, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1982, s. 117.
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realne dazenia do osiggnigcia petni i giebi ludzkiej egzystencji, dzigki uznaniu dobra
1 pragnieniu jego upowszechnienia. Dlatego w filozofii K. Wojtyly mitos¢ jest dopet-
nieniem idei sprawiedliwosci oraz wyznacznikiem najwazniejszej wspolczesnie zasa-
dy zycia spolecznego — solidarnosci, zwanej inaczej ,,przyjaznig”, ,,mitoscig spotecz-
ng” czy podstawg ,,cywilizacji mitosci”'’®. Ujawnia si¢ tutaj jednoczesnie najwyzszy
wymiar partycypacji spotecznej, interpretowanej personalistycznie i polegajacej na
realizacji dobra wspolnego jako catoksztaltu warunkdéw zycia spotecznego, w jakich
ludzie moga petniej osiagna¢ swa wlasna doskonatos¢. Jak jednak realizowac te ide-
aly partycypacji spotecznej w konkretnym porzadku spotecznym? Jakie sg wskazniki
partycypacji spotecznej pozwalajace identyfikowacé realizacj¢ tego ideatu?

I11. Partycypacja spoleczna w kontekscie socjologicznym
i antropologicznym

Partycypacja spoteczna w sensie najbardziej podstawowym zaktada czynne wia-
czanie si¢ jednostki w dziatania z innymi i dla innych, w sprawy szerszej zbioro-
wosci, w sytuacji zbieznosci celow 1 interesOw'®. Jej istota jest ,,bycie wiaczonym”
manifestowane przez konkretne inicjatywy, podejmowane zadania, realizowane
»wespot” 1 ,,dla” innych. Naukowcy podkres$laja, ze chodzi o uczestnictwo czynne
1 aktywne, przeciwstawiane biernemu cztonkostwu. Robert D. Putnam w kontekscie
analiz kapitatu spotecznego pisze o ,,rzeczywistym uczestnictwie”!’, Giovani Sartori
0 uczestnictwie w ,,mocnym, niezawodnym sensie tego stowa”, w ramach ktoérego
jednostka, bedac podmiotem i panem siebie, angazuje si¢ osobiscie i aktywnie, a jej
partycypacja nie polega na ,,byciu czgécig czego$” czy ,,niechcianym, przymusowym
wiaczeniu do czegos”, jest przeciwienstwem ,,zmobilizowania”, zaktada samorealiza-
cje i samoksztalcenie!®,

Partycypacja spoteczna realizuje si¢ na réznych plaszczyznach: spotecznej, kultu-
rowej, ekonomicznej, obywatelskiej, politycznej — horyzontalnej i wertykalnej. Bywa
utozsamiana z dziataniem non profit, zorientowanym jednakze na realizacj¢ interesow
1 warto$ci roznych grup spotecznych, ich wprowadzanie do debaty publicznej, obrone

15 Tak wiec zasada, ktorg dzi$ nazywamy zasada solidarnosci i ktorej aktualno$é zarowno w po-
rzadku wewngtrznym kazdego Narodu, jak i w porzadku migdzynarodowym przypomnialem w encyklice
Sollicitudo rei socialis, jawi si¢ jako jedna z fundamentalnych zasad chrzescijanskiej koncepcji organiza-
cji spotecznej i politycznej”. Jan Pawel 11, Centesimus Annus, 1 V 1991, nr 10, <http://www.vatican.va/
content/john-paul-ii/pl/encyclicals/documents/hf jp-ii_enc 01051991 centesimus-annus.html>, dostep
12 11 2020.

1 A. Surdej, Partycypacja, [w:] Encyklopedia socjologii, t. 3, red. H. Domanski et al., Oficyna Na-
ukowa, Warszawa 2000, s. 83.

17 R.D. Putnam, Samotna gra w kregle. Upadek i odrodzenie wspdlnot lokalnych w Stanach Zjedno-
czonych, ttum. P.D. Sadura, S. Szymanski, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2008,
s. 90.

8 G. Sartori, Teoria demokracji, tham. P. Amsterdamski, G. Grinberg, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1998, s. 148.
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1 realizacje. Jest eksplorowana przez socjologéw z uwzglednieniem zréznicowanych
warunkow i przejawow istnienia demokracji, dynamiki rozwoju spoteczenstwa obywa-
telskiego i1 spotecznosci lokalnych, aktywnej polityki spotecznej. Prowadzone badania
empiryczne koncentruja si¢ na uwarunkowaniach, przebiegu, specyfice, obszarach i za-
kresach dziatania organizacji pozarzgdowych 1 aktywizacji obywateli, motywach ak-
tywnosci wolontariackiej i spotecznikowskiej, przyczynach biernosci spotecznej itp."”

Dajacy sie zaobserwowa¢ pomimo tego brak satysfakcjonujacej odpowiedzi do-
tyczacej fundamentu dziatan partycypacyjnych, ich inicjowania i trwania skierowat
uwage na aktywnos¢ osob zaangazowanych i zainspirowal do pytania o jej elementy
konstytutywne, mozliwe do uchwycenia i zidentyfikowania u konkretnej jednostki
dziatajacej. Chodzi o to, aby majac wiedzg¢ rowniez o nich, moéc wnioskowaé o wa-
runkach brzegowych zaistnienia i podtrzymywania partycypacji spotecznej oraz sku-
tecznego jej promowania, o zrodtach spotecznej absencji czy rezygnacji z wczesniej
powzigtych dziatan, o dziataniach chronigcych jej istote. Zaproponowany na podsta-
wie zrealizowanych w tym celu badan socjologicznych model i jego umiejscowienie
w dotychczasowym dyskursie na temat partycypacji spotecznej maja donioste znacze-
nie w wyjasnianiu, interpretowaniu, a takze aktywizowaniu i ewaluacji aktywnos$ci
spotecznej, w tym obywatelskiej. Potwierdzaja tez znaczenie perspektywy antropolo-
gicznej na etapie prac konceptualnych oraz operacjonalizacji zagadnien poddawanych
analizie socjologicznej.

Do naukowych teorii stanowigcych zaplecze pozniejszego modelu partycypacji
1 poprzedzajacych jego powstanie badan empirycznych nalezaty filozoficzno-spo-
teczne koncepcje spoteczenstwa obywatelskiego oraz teorie kapitalu spotecznego.
W warstwie treSciowej odnoszg si¢ one do aktywnosci spotecznej w przestrzeni spo-
leczenstwa obywatelskiego i zaktadaja implicite partycypacje jednostek. Obejmuja
kategorie dziatan indywidualnych i zbiorowych, sformalizowanych i nieformalnych.
Podejmuja zagadnienia ich ontologii, genezy, uwarunkowan, obszaroéw, funkcji, uka-
zujac zarazem zrodla tkwigce w wolno$ci, autonomii i podmiotowos$ci aktorow spo-
tecznych. Znajduja si¢ w nich rowniez kwestie aksjologicznych odniesien jednostek
1 sprawczosci obywateli, powigzania ich dzialan z zaufaniem spotecznym, stanem
wigzi spotecznych oraz poziomem zasobow kulturowych.

Teorie te zyskaty popularnos¢ w refleksji socjologicznej po 1989 r., chociaz nie
byly pozbawione mankamentow zwigzanych z ich wykorzystaniem w analizie zjawisk
spotecznych. Odwotanie do teorii spoteczenstwa obywatelskiego winno np. uwzgled-
nia¢ fakt, ze wspotczesnie zostala ona zwigzana z wyodrgbnieniem trzeciego sektora
1 potraktowana jako sfera dziatan apolitycznych. Proklamuje model obywatela, ktore-
go Pawet S. Zaleski okresla postmodernistycznym, a ktory funkcjonuje nie tyle w dy-
chotomii: spoleczenstwo polityczne i spoteczenstwo cywilne, co w trychotomicznej

19 W. Szymczak, J. Szymcezyk, Socjologia partycypacji i Nowych Ruchéw Spolecznych, [w:] 100 lat
socjologii w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla Il. Idee — teorie — badania, Towarzystwo
Naukowe KUL, Lublin 2018, s. 291-294; W. Szymczak, Partycypacja osob zaangazowanych spolecznie.
Struktura, funkcje, modele, Wydawnictwo KUL, Lublin 2013, s. 181-202.
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strukturze ,,funkcjonalnej dyferencjacji — polityczne panstwo, wolny rynek, spote-
czenistwo obywatelskie jako trzeci sektor”™. P.S. Zaleski, odnoszac si¢ do Parsonsow-
skiej teorii AGIL, wskazuje na semantyczne krzyzowanie si¢ koncepcji spoteczenstwa
obywatelskiego z realizujaca cele systemu koncepcja spoteczenstwa politycznego,
z odpowiedzialng za adaptacje systemu koncepcja spoleczenstwa rynkowego, ze
sprzyjajaca integracji systemu koncepcja spoteczenstwa opiekunczego, a takze z kon-
cepcja spoteczenstwa odpowiedzialnego w systemie za kultywowanie wzorow roz-
proszonych pomigdzy podsystemy religijne, edukacyjne i medialne?'. Spoteczenstwo
obywatelskie zyskato wigc w swoich koncepcyjnych ujeciach charakter hybrydy
pojeciowej, tracacej opisowy charakter, synkretycznie taczacej ide¢ wspdlnotowosci
przedstawionej w sposob apolityczny z ideg antagonizmu w stosunku do struktur pan-
stwowych. Zdaniem P.S. Zaleskiego w Polsce pojecie spoleczenstwa obywatelskiego
zostato sztucznie wypromowane przez postkomunistyczne elity nauk spotecznych,
jako model analizy zachowujacy logiczne pryncypia mys$lenia marksistowskiego, przy
powiazaniu go z ideatem solidarnosci i praktyka opozycji antykomunistycznej?.

Podobna kwestia koncepcyjnej niejednoznacznosci dotyczy teorii kapitatu spo-
tecznego. Zdaniem krytykow operujg one kategoriami trudnymi do zdefiniowania
oraz postuguja si¢ wskaznikami i miarami uwazanymi za kontrowersyjne (zaufanie).
Wedhug Tomasza Zaryckiego mamy w ich przypadku do czynienia z btednym ko-
tem w rozumowaniu (kapitat spoteczny jest zarowno przyczyna, jak i skutkiem), ale
nade wszystko w zaleznosci od koncepcji umozliwiaja one podwazanie lub afirmacj¢
wplywu kapitatu spotecznego na procesy modernizacyjne: ,,w rozumieniu Bourdieu
kapitat spoteczny w nadmiarze bedzie wskaznikiem spotecznego zacofania — braku
nowoczesnosci. W ujeciu Putnama i Colemana natomiast moze on by¢ w znacznym
stopniu wskaznikiem nowoczesno$ci”?. Kazdy z wielkich teoretykow postuguje sie
nieco inng koncepcja (Pierre Bourdieu — strukturalng, James Coleman — funkcjonal-
ng, R.D. Putnam — kooperacyjng), a to, co je taczy, to wskazanie na zesp6t cech be-
dacych wypadkowsa zaufania, norm, warto$ci wspotdziatania w ramach réznych sieci
relacji dajacych korzysci indywidualne i grupowe.

Z powyzszego wynika, ze na obydwie teorie wptyw mial kontekst ich funkcjono-
wania i implementacji w konkretnych spoleczenstwach. Jest to jeden z argumentow
za tym, by poszukujac rozumienia i fundamentow partycypacji spotecznej, odwotaé
si¢ do zatozen o charakterze antropologicznym. Na zarysowanym tle filozoficznych
i socjologicznych przestanek szczegdlnego znaczenia nabiera antropologiczna teoria
uczestnictwa K. Wojtyly ze wzgledu na ontologiczny i antropologiczny wymiar, hi-

20 P.S. Zalgski, Neoliberalizm i spoleczeristwo obywatelskie, Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun
2012, s. 216.

2 Ibidem, s. 217.

2 P.S. Zaleski, Spoleczenstwo obywatelskie wedtug Solidarnosci i PZPR, [w:] Rozdroza praktyki
i idei spoteczenstwa obywatelskiego, red. W. Misztal, A. Ko$cianski, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa
2011, s. 17-45.

= T. Zarycki, Kapital spoleczny a trzy polskie drogi do nowoczesnosci, ,,Kultura i Spoteczenstwo”
2004, nr 2, s. 53.
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storyczno-spoleczng geneze odsytajaca do systemow negujacych podmiotowos¢ jed-
nostek 1 ich prawo do partycypacji, eksplanacyjny i komplementarny w stosunku do
teorii socjologicznych charakter oraz aplikacyjna no$nos¢. Teoria ta koncentruje si¢
na uczestnictwie ujmowanym jako homogenna wtasciwos$¢ i potencjal osoby, a zara-
zem jego aktualizacja oraz na implikacjach tegoz rozumienia w interpretacji relacji
jednostki i wspélnoty. Odwoluje si¢ do doswiadczenia podmiotu i jego zdolnosci do
ogladu samego siebie, wykorzystujac metode opisu fenomenologicznego, co laczy
ja z socjologiczng perspektywa $wiata przezywanego. Na poziomie aplikacyjnym
dostarcza kompleksowych wyjasnien tego, co znaczy uczestniczy¢, z czego wyra-
sta 1 jak sie realizuje rzeczywiste uczestnictwo, istotnie dopetniajgc ustalenia wyzej
przedstawianych teorii oraz empiryczny dorobek socjologii w tym zakresie.

Konstruujge teori¢ uczestnictwa?, K. Wojtyta wychodzi od koncepcji osoby i jej
doswiadczenia wlasnego ,,ja”, ktdre najpetniej wyraza si¢ w $wiadomym i1 wolnym
dziataniu oraz opiera si¢ na zatozeniu, ze ,,czyny, ktore cztowiek spetnia jako cztonek
réznorodnych spoteczenstw, spolecznosci czy wspdlnot, sg wszakze rownoczesnie
czynami osoby. Ich charakter spoteczny czy wspdlnotowy zakorzeniony jest w cha-
rakterze osobowym, a nie na odwrot”?. Oznacza to priorytet osobowego charakteru
wszelkiego wspoétdziatania i zycia spotecznego. Autor Osoby i czynu definiuje uczest-
nictwo jako ,,zdolno$¢ takiego dziatania «wspolnie z innymi», w ktérym zostaje urze-
czywistnione to wszystko, co wynika ze wspdlnoty dziatania, a rtownocze$nie — przez
to wlasnie — dziatajacy urzeczywistnia personalistyczng warto$¢ swego czynu”?, Ka-
tegoria uczestnictwa jest zakorzeniong w osobowej strukturze podstawa, sprawiajaca,
ze cztowiek spehnia si¢ w takim dziataniu z innymi, w ktéorym urzeczywistnia swoje
samostanowienie: samoposiadanie i samopanowanie. Implikacje tego trafnie oddaje
R. Buttiglione, stwierdzajac, ze odmiennie, niz to btednie zaktada indywidualizm
czy totalizm, przez uczestnictwo cztowiek ,,moze pozosta¢ wolny; moze do$wiad-
cza¢ swej wolnosci w relacji z innymi ludZzmi i w zyciu spoleczenstwa. Uczestnictwo
oznacza, ze w ramach wspdlnego dziatania nie traktuje si¢ drugiego jako przedmio-
tu i zarazem nie jest si¢ traktowanym jako przedmiot™*’. Uczestnictwo ma charak-
ter normatywny. Zobowigzuje osob¢ do jego rozwijania jako osobowego potencjatu
zmierzajacego do pelnego urzeczywistniania siebie, wspolnoty za$ i wszelkie formy
bytowania i dziatania ludzi — do takiej organizacji, aby kazda osoba wiaczona mogta
urzeczywistniaé swoje uczestnictwo.

Uczestnictwo stanowi fundament i element konstytutywny wspdlnoty: dzigki
uczestnictwu jednostka i wspolnota wzajemnie si¢ implikuja. Wspolnota budowana
na uczestnictwie najpetniej odpowiada istocie cztowieka, a sama staje si¢ najbar-

2 K. Wojtyta, Osoba i czyn..., 301-335; W. Szymczak, op. cit., s. 155-179.

» K. Wojtyta, Osoba i czyn..., s. 304.

% Ibidem, s. 311.

27 R. Buttiglione, Mysl Karola Wojtyly, thum. J. Merecki, Instytut Jana Pawta I1 KUL, Lublin 2010,
s. 238.

2 K. Wojtyta, Osoba i czyn..., s. 321-322.
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dziej zywotng, tworcza, gdy spetnia swoja funkcje wobec pojedynczych cztonkow
1 szerszych spolecznos$ci. Sercem wspolnoty jest odniesienie uczestnikow do dobra
wspolnego. Wedhug K. Wojtyly jest nim ,,przede wszystkim to, co warunkuje i nie-
jako wyzwala uczestnictwo w osobach dziatajacych wspdlnie i przez to ksztattuje
w nich podmiotowg wspolnote dziatania”?; to, ku czemu od wewnatrz si¢ orientuja,
co rozpoznaja jako przestrzen i tres¢ swego zaangazowania. Uczestnictwo wyraza si¢
poprzez dwie postawy wobec dobra wspolnego: solidarno$¢ i sprzeciw, ktore K. Woj-
tyta nazywa autentycznymi, gdyz poprzez uczestnictwo prowadza do spetienia si¢
osoby. Solidarno$¢ jest statg gotowoscia ,,przyjmowania i realizowania takiej czesci,
jaka kazdemu przypada w udziale z tej racji, ze jest cztonkiem okreslonej wspol-
noty”°. Solidarno$¢ wymaga statego i aktywnego odniesienia do dobra wspolnego,
swiadomosci i respektowania zadan pozostatych cztonkéw wspoélnoty 1 ich odpowie-
dzialno$ci. Sprzeciw za$ stanowi funkcj¢ wtasnego widzenia dobra wspolnoty, wyraz
odpowiedzialno$ci za dobro wspoélne 1 poszukiwania najlepszych drog jego realizacji.
Wedhig K. Wojtyty ,,wspolnota ludzka wtedy posiada prawidtowg strukture, kiedy
stuszny sprzeciw nie tylko ma w niej prawo obywatelstwa, ale takze taka skutecz-
nos¢, jakiej domaga si¢ dobro wspdlne wraz z prawem uczestnictwa’>!.

Teoria K. Wojtyty stata si¢ inspiracja do formutowania pytan badawczych od-
noszacych si¢ bezposrednio do istotnego, a jednak nie eksplikowanego w badaniach
empirycznych dotyczacych rdzenia aktywnosci spotecznej doswiadczenia osoby dzia-
tajacej oraz ptaszczyzny wzajemnych relacji pomigdzy nia a wspdlnota. Skierowata
uwagg na osobiste do§wiadczenie osoby zaangazowanej, na jej percepcje wilasnej ak-
tywnos$ci wraz z uwarunkowaniami, na postrzeganie osob, z ktorymi dziata, wreszcie
na autointerpretacj¢ swojego usytuowania we wspolnocie dziatajacych, a wraz z tg
wspolnota — w spoteczenstwie. Na potrzeby badan socjologicznych dokonano ope-
racjonalizacji teorii uczestnictwa®?, pomostem pomigdzy antropologicznym terminem
stosowanym przez K. Wojtyle a jego socjologicznym desygnatem czynigc doswiad-
czenie osoby dziatajacej. Dla K. Wojtyly kategoria do§wiadczenia stanowita fenome-
nologiczny punkt wyjScia w konstruowaniu teorii, za§ w zrealizowanych badaniach
jako$ciowych byto ono mozliwe do uchwycenia, gdyz uwidaczniato si¢ jako ,,fak-
tycznos¢ domagajaca sie adekwatnego ujecia 1 opisu™.

Wyprowadzony z empirii model (konstrukt teoretyczny), ktdry stanowi punkt
odniesienia w niniejszym teks$cie, sklada si¢ z czterech elementow, nazwanych ade-
kwatnie do pozyskanych danych: podmiotowym uzasadnieniem, aksjologiczng trescia,
poczuciem sprawstwa i do§wiadczeniem uczestnictwa**. Uzasadnienie, tre$¢, poczucie

2 [bidem,s. 321.

30 Ibidem, s. 323.

3U Ibidem, s. 325.

32 W. Szymcezak, op. cit., s. 177, 402404, 543.

33 Analiza poszczegolnych elementow teorii K. Wojtyly przetransponowanych na jezyk socjologicz-
ny oraz kategorii wygenerowanych na podstawie materiatu empirycznego pozwolita wyodrebni¢ wskazni-
ki dla poszczegdlnych wymiaréw. W. Szymezak, op. cit., s. 401.

3 Ibidem, s. 540-556.
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1 doswiadczenie tworza jego konstrukt formalny, za§ podmiotowo$¢, aksjologia, spraw-
stwo 1 uczestnictwo materi¢ dostrzezong kazdorazowo w do§wiadczeniu osoby badane;.
Model stanowi zintegrowany uktad elementow zidentyfikowanych jako wspotwystepu-
jace u kazdego badanego rozméwcy, a w perspektywie filozoficznej — zakorzenionych
w ontologicznej strukturze osoby. Co wymaga podkreslenia, wtasnosci przystugujace
strukturze jako caloéci (struktura obrazuje doS§wiadczenie osoby uczestniczacej) sg od-
mienne od wtasnosci charakteryzujacych poszczegolne sktadniki modelu. Model ma
charakter eksplanacyjny, stuzy konceptualizacji doswiadczenia partycypacji spotecznej
i pozwala uchwyci¢ strukture tego zjawiska*>. Nalezy podkresli¢, ze byt w procedurze
badawczej testowany po to, by mozna mu bylo przypisaé atrybuty teorii**.

Interpretacja dziatania jednostki w kontekscie jej odniesien aksjologicznych to
weberowski postulat wyznaczajacy sposob interpretacji dziatania spotecznego. Pod-
miotowos¢ 1 sprawstwo naleza do zagadnien implicite wpisanych w teori¢ demo-
kracji, w zagadnienie rozwoju obywatelskosci, traktuje sie je jako zatozenia funda-
mentalne w mysleniu o dziataniach obywatelskich, a w konsekwencji zagadnienia
analizowane w badaniach empirycznych. W tym sensie nie sg nowe. Ujete modelowo
w integralnym zwigzku z pozostalymi elementami, eksplikowanymi na podstawie
empirii, interpretowane jako sktadowe catosci, moga stanowi¢ podstawe do refleksji
o charakterze fundamentalnym, zmierzajacej do wskazania elementow rudymentar-
nych (relewantnych), ale i charakterze aplikacyjnym. Czwartym elementem modelu,
zidentyfikowanym w analizie empirycznej, jest do§wiadczenie uczestnictwa, charak-
teryzujace partycypacje spoteczng réwnie wyraznie jak trzy wczesniejsze sktadowe.
Ujawnia ono istotny wymiar podmiotowos$ci jednostki, mianowicie zesp6t odniesien
»ja” do podmiotowosci ,,ty”, wspotdziatajacego i wspotuczestniczgcego w dziataniu
o charakterze partycypacyjnym, oraz odniesien ,,ja” do wspdlnoty. Uczestnictwo
uchwycone i wskazane na podstawie analizy wywiadoéw jakoSciowych jawi si¢ jako
brakujacy element w socjologicznych analizach partycypacji, odgrywajacy wazng
role w jej podtrzymywaniu, oddziatujacy na stopien zaangazowania jednostki, spo-
sob budowania relacji ze wspotdziatajacymi, z grupg czy spotecznoscia, w ktorej i dla
ktorej dziatania sg podejmowane. Element ten pozwala tez wskazywaé potencjalne
przyczyny oslabienia czy fluktuacji postaw obywatelskich, zaniku aktywnosci oby-
watelskiej 1 negatywnego stosunku do aktywnosci politycznej. Z tego, Ze jest on inte-
gralng czgscig struktury partycypacji, wynika tez wiele implikacji o charakterze apli-
kacyjnym, prowadzacych do odpowiedzi na pytanie, co nalezy robi¢, aby inicjowac
i podtrzyma¢ zaangazowanie obywatelskie.

3 Vide R. Wojcicki, Model, [w:] Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny, red. Z. Cackowski et al.,
PAN, Wroctaw—L6dz 1987, s. 394; T. Zgotka, Struktura, [w:] Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny,
red. Z. Cackowski et al., PAN, Wroctaw—1.0dz 1987, s. 684.

% H.J. Rubin, I.S. Rubin, Jak zmierza¢ do celu, nie wigzgc sobie rqgk. Projektowanie wywiadow ja-
kosciowych, [w:] Ewaluacja w edukacji, red. L. Korporowicz, Oficyna Naukowa, Warszawa 1997, s. 220;
M.B. Miles, A.M. Huberman, Analiza danych jakosciowych, thum. S. Zabielski, Wydawnictwo Trans Hu-
mana, Biatystok 2000, s. 279-282.
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IV. Aktywnos¢ obywatelska — aplikacja modelu

Aktywnos$¢ obywatelska jest zwigzana z relacjami obywatel-panstwo, wyraza
wol¢ wspoldecydowania, wptywania na ksztatt instytucji i polityki publicznej, wpro-
wadzania do debaty publicznej kwestii nowych, sygnalizowania spraw trudnych,
wilgczania si¢ w proces sprawowania wladzy, wazenia i dochodzenia do konsensu-
su w sytuacji konkurencji czy konfliktu interesoéw?’. Wspomniane powyzej stabosci
koncepcji spoteczenstwa obywatelskiego i1 kapitatu spolecznego wymagaja uwzgled-
nienia w analizach socjologicznych. Zaangazowanie obywatelskie to nie realizacja ja-
kichs zatozen koncepcyjnych, ale realna aktywno$¢ w roznych sferach zycia spotecz-
nego, polityki, rynku, publicznej i prywatnej. Chodzi zatem o przestrzen aktywnos$ci
cztowieka jako obywatela, ktorej celem jest stworzenie warunkoéw do osiggnigcia
doskonatosci indywidualnej i sprawiedliwos$ci w wymiarze spotecznym. Aktywnos¢
obywatelska realizowana jest w warunkach okre§lanych przez instytucje, ktore ja
umozliwiajg. Dlatego za uproszczone nalezy uzna¢ jednostronne traktowanie tylko
zaangazowania obywatelskiego jako fundamentalnego elementu demokracji, cho-
ciaz jest to istotny element kapitatu spotecznego. Partycypacja obywatelska zmierza
w kierunku realizacji warto$ci i interesow roznych grup spotecznych, w obszarze zy-
cia spotecznego, kulturalnego, ekonomicznego i politycznego.

Jesli rozpatrywaé zaangazowanie obywatelskie z perspektywy modelu partycypa-
cji, nalezatoby wnosi¢, ze warunkiem jego zaistnienia i dlugofalowego funkcjonowa-
nia bedzie urzeczywistnianie czterech elementow. Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze owo
uruchomienie kazdego z nich stanowi o jego modelowym wariancie, niezaleznie od
kompilacji poszczegdlnych sktadowych i ich dominujacego badz wtornego charakte-
ru. Model oznacza istnienie stalej struktury, zas§ w empirii odnotowano wystgpowanie
réznych uktadoéw jej elementow (modele empiryczne), wskazujacych na bogactwo
sposobdéw manifestowania si¢ dziatan o charakterze partycypacyjnym?,

Jak powiedziano, model odnosi si¢ do jednostkowego do$wiadczenia kazdej
badanej osoby spotecznie zaangazowanej. Szeroki zakres doswiadczen partycypa-
cyjnych zestawianych ze sobg w procedurach badawczych pozwalal na dokonanie
uogolnien i wyltonienie elementdw konstytuujacych kazdorazowo to doswiadczenie.
Odzwierciedlajacy rdzen i sktadowe doswiadczenia partycypacji model pozwala wy-
prowadzi¢ zen implikacje dla rozmaitych dziatan w przestrzeni spoteczenstwa oby-
watelskiego i zycia publicznego, inicjatyw podejmowanych z innymi i dla innych.
Moga one by¢ transponowane na poziom organizacji zycia publicznego. Wowczas

37 Na temat rozumienia aktywnosci obywatelskiej w kontek$cie demokracji piszg m.in.: T. Kazmier-
czak, Partycypacja publiczna: pojecie, ramy teoretyczne, [w:] Partycypacja publiczna. O uczestnictwie
obywateli w zyciu wspolnoty lokalnej, red. A. Olech, Instytut Spraw Publicznych, Warszawa 2011, s. 84;
B. Barber, Silna demokracja, ttum. A. Krzynowek, [w:] Wspotczesna filozofia polityki. Wybor tekstow zro-
dlowych, red. D. Pietrzyk-Reeves, Wydawnictwo Dante, Krakow 2003, s. 277-289; R. Dahl, Demokracja
i jej krytycy, thum. S. Amsterdamski, Wydawnictwo Znak, Krakow—Warszawa 1995.

¥ W. Szymczak, op. cit., s. 557-577.
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staja si¢ widoczne cztery integralnie powigzane ze sobg warunki, ktore powinny
zaistnie¢, aby partycypacja spoleczna, a w niej — obywatelska, byta tym, czym jest
w istocie: dziataniem uruchamiajgcym potencjat osobowy jednostek i wspdlnot, a tym
samym spetniajagcym swojg istotng funkcje w demokracji.

Do warunkéw konstytutywnych partycypacji, z perspektywy organizacji zycia
publicznego traktowanych jako brzegowe, nalezy najpierw podmiotowe uzasadnie-
nie dziatania. Wedtug ustalen wyraza si¢ ono w rozpoznawaniu w sobie autora i re-
alizatora dziatan, w czytelnej i eksponowanej woli zaangazowania i podejmowaniu
$wiadomej decyzji, w orientacji na cel — umiejetnosci jego okreslenia oraz dobierania
srodkow do realizacji (niezaleznie od tego, jak proces ten roztozony jest w czasie),
W poczuciu autonomicznos$ci i dobrowolno$ci zaangazowania, w umiejetnosci defi-
niowania swojej roli i zadan we wspoétdziataniu, w poczuciu odpowiedzialnosci do-
tyczacej innych osob i idei. Podmiotowos$¢ ujawnia si¢ na poziomie indywidualnym
1 spotecznym, odstania si¢ w procesie refleksji nad aktywnoscia i formutowania jej
uzasadnien. Nalezy podkresli¢, ze bedac procesem, partycypacja rozwija zdolno$é
podmiotowego dziatania, wyzwala i ksztattuje odpowiedzialno$¢®.

W dziataniu obywatelskim podmiotowe uzasadnienie ma kluczowe znaczenie,
potwierdzane od czasow starozytnoSci jako antyteza uprzedmiotowienia, reifikacji,
depersonalizacji. Wymog ten odnosi si¢ do kwestii tozsamosci obywatelskiej i ozna-
cza $wiadomos¢ siebie jako obywatela wspolnoty panstwowej, mieszkanca spotecz-
no$ci lokalnej. Dziatanie zainicjowane taka $wiadomos$cia implikuje relacyjnose,
poczucie przynaleznosci ,,do” i odniesienie do innych os6b i wspolnot: 1) tych re-
prezentowanych, w imieniu ktorych si¢ dziata, 2) tych, dla ktorych i 3) z ktorymi si¢
dziata. Umiej¢tnos¢ dostrzezenia innych podmiotéw stanowi konsekwencj¢ wyjscio-
wej postawy. Implikacja uksztattowanej i dojrzatej tozsamosci obywatelskiej bedzie
odporno$¢ na lobbing, korupcje polityczng. Nie chodzi tu o tozsamos$¢ rozumiang
jako utozsamianie si¢ z trzecim sektorem i jego celami niejako w opozycji do instytu-
cji spoteczenstwa politycznego, ale o tozsamos¢ jako dziatania ludzi cywilizowanych,
o civil society tozsame z political society*; tozsamos$¢ wyrazajacg si¢ w zaangazowa-
niu w zycie matej ojczyzny, ale tez w konstruktywnym, pokojowym, cywilizowanym,
niemilitarnym sposobie rozwigzywania problemow; tozsamos$¢, ktora nie oznacza
prywatnej, apolitycznej dzialalnosci cywilne;.

Wyzwaniem staje si¢ budowanie spoteczenstwa, w ktorym obywatele sg krytycz-
nymi podmiotami w relacji do wtadzy*'. Brak takich warunkéw, mimo wezwan do

¥ Ibidem, s. 332-333, 543, 581.

40 Termin «spoleczenstwo obywatelskie» stat si¢ jednym z gtownych elementéw kreowanej tozsa-
mosci 0sob wywodzacych si¢ z kierownictwa drugiej Solidarnosci, rozpoznawanych przez strone rzadowa
jako partnerzy negocjacji. Polityzacja solidarnosciowej opozycji spowodowata, ze rowniez pierwsza Soli-
darnos¢ 1980 roku zaczgto retrospektywnie okresla¢ tym mianem”. P.S. Zateski, Neoliberalizm ..., s. 122.

41 Zapewnia to krytycyzm, rozumiany obiektywnie jako tworzenie warunkow funkcjonowania wie-
dzy (nie tylko naukowej) umozliwiajacych krytyczng dyskusje stanowigca podstawe poszukiwania lep-
szych rozwigzan problemow na bazie wczesniejszych propozycji. A. Jablonski, Budowanie spoteczenstwa
wiedzy. Zarys teorii spotecznej Karla R. Poppera, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006.



22 ,,Przeglad Sejmowy” nr 1(162)/2021 Artykuly

aktywnos$ci obywatelskiej, jest powodem biernosci, braku potrzeby realnego wpty-
wania na wladz¢ 1 wspolnego poszukiwania rozwigzan problemow spotecznych®,
Podmiotowe uzasadnienie zaangazowania zabezpiecza, w sensie modelowym, przed
niestato$cig w pogladach, podatnoscia na kompromisy czynione kosztem wiasnego
zdania czy pierwotnych przekonan wpisanych w reprezentowany program politycz-
ny. Dziatanie posiadajgce osobowe ugruntowanie, zakorzenione w podmiotowym
uzasadnieniu, ksztaltuje si¢ w procesie i pod jego wptywem utrwala, co sprawia, ze
uniezaleznia od podatno$ci na wptywy opinii publicznej, umacnia w jednostce jej we-
whnatrzsterownosc.

Dziatanie partycypacyjne zwigzane jest, jak dowodzg badania empiryczne, z re-
alizacjg warto$ci waznej dla podmiotu: rozpoznawanej jako warta wkalkulowania
w plany czasowe, wigczenia do rezerwuaru czynnosci pozadanych, inwestowania
energii 1 uruchamiania wtasnych zasobow — wiedzy, umiejetnosci, kompetencji spo-
tecznych, sieci relacji itd. Dla jednych sa to wartosci rozpoznane jako obiektywnie
istniejace, dla innych wartosci lub idee wazne osobiscie lub dla spotecznos$ci, w jakiej
zyja. Istotno$¢ wartosci przesadza o wyborze tych wilasnie i ich konsekwentne;j reali-
zacji. Znaczenie odniesienia do warto$ci w zaangazowaniu spotecznym jest kolejnym
potwierdzeniem ich zakotwiczenia w naukowej interpretacji dziatania jednostek, sig-
gajacej tradycji weberowskiej, rozwijanej przez kontynuatoréw w ramach socjologii
rozumiejgcej, obecnej tez w polskiej mysli socjologicznej, wreszcie po wielokro¢
testowanej w ramach badan empirycznych prowadzonych w naukach spotecznych®.

W kontekscie refleksji nad dziataniem, jakim jest aktywno$¢ obywatelska oraz
pytan o jej rudymentaria i sposoby podtrzymywania, warto przypomnieé, ze dla Mak-
sa Webera niemozliwe byto poznanie rzeczywistosci spotecznej bez odniesienia do
wartosci, gdyz one konstytuuja kultur¢*. Intencjonalne si¢gganie po wartosci wska-
zuje na podmiot i — zgodnie z weberowska interpretacjag — pozwala lepiej zrozumied
charakter jego dziatan®. Jest aktywnosciag osobowego ,,ja”, wyrazem przekraczania
siebie i swoich uwarunkowan*. Implikuje odpowiedzialno$¢ oraz kreacje siebie i oto-
czenia spotecznego.

W dzialaniach obywatelskich dominant¢ mogg stanowi¢ warto$ci o charakte-
rze autotelicznym, ale i instrumentalne. Osig zaangazowania moze by¢ zaréwno

4 P. Glinski, The Third Sector in Poland: Dilemmas of Development, [w:] Civil Society in the Ma-
king, red. D. Gawin, P. Glinski, IFiS Publishers, Warszawa 2006, s. 299.

4 Vide M. Weber, Etyka protestancka i duch kapitalizmu, ttum. J. Mizinski, Wydawnictwo Test, Lu-
blin 1994; A. Schiitz, Fenomenologia i nauki spoleczne, [w:] Fenomenologia i socjologia. Zbior tekstow,
red. Z. Krasnodgbski, PWN, Warszawa 1989; S. Ossowski, Dziela, t. 3: Z zagadnien psychologii spotecz-
nej, PWN, Warszawa 1967.

4“4 M. Weber, Obicktywnos¢ poznania w naukach spotecznych, thum. M. Skwiecinski, [w:] Klasyczne
teorie socjologiczne. Wybor tekstow, red. P. Spiewak, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006,
s. 134.

4 Z. Krasnodebski, Rozumienie ludzkiego zachowania. Rozwazania o filozoficznych podstawach
nauk humanistycznych i spolecznych, PIW, Warszawa 1986, s. 100—108.

4 K. Popielski, Znaczenie wartosci w procesie stawania si¢ czlowieka obywatelem, [w:] Czlowiek
Jjako obywatel, red. M. Szyszkowska, Instytut Studiow Politycznych PAN, Warszawa 1995, s. 26.



Arkadiusz Jabtonski, Wioletta Szymczak, Aktywnos¢ obywatelska w kontekscie modelu partycypacji spolecznej... 23

spotecznikostwo i idee panstwowe czy narodowe, warto$ci prospoteczne, wpisane
w dziatalno$¢ charytatywna lub kulturowe, moralne i religijne, estetyczne, jak i war-
tosci samorealizacyjne, zwigzane z rodzajem aktywnosci, czy tez wartosci wpisane
w forme dziatania, zwigzane z obecnosciag innych osob, jak np. wspdlnota, wspot-
praca, przyjazn*’. Z punktu widzenia poruszanych tutaj kwestii kluczowa jest teza,
ze trudno zaktada¢ skuteczne, dlugofalowe 1 umocowane ideowo dziatanie obywateli
na poziomie spotecznos$ci lokalnej czy w przestrzeni publicznej bez ich utozsamienia
z warto$ciami, ktore u podstaw tego dziatania si¢ znajduja. Kazdorazowe oczekiwa-
nie wlaczania si¢ w dziatania nawet wazne, ale dla innych podmiotéw i innych grup
interesOw, oznacza z tej perspektywy instrumentalizacj¢ i uniemozliwienie zaistnienia
partycypacji jako dziatania podmiotu zorientowanego na preferowane przezen war-
tosci. W kontekscie refleksji nad mobilizacja aktywnos$ci obywatelskiej 1 pobudzania
do niej nalezy wnosi¢, ze bez wskazywania w promowanym dziataniu wartos$ci, ktore
moga by¢ rozpoznane jako osobiscie wazne i godne zaangazowania, trudno oczeki-
wac wiaczenia si¢ dtugofalowego, pelnowymiarowego, przydatnego i skutecznego
cja roznych podmiotdéw 1 instytucji w odwotywaniu si¢ do deklarowanych warto$ci
i dziataniu na ich rzecz stanowi kryterium oceny dziatan w przestrzeni publiczne;j.
To dlatego spoteczna wrazliwo$¢ 1 opinia publiczna jest tak wyczulona na dziatania
majace chocby pozor kamuflazu interesow, wbrew ideom w niej promowanym jako
rzekome cele i osie dziatania. ,,Swiadomy wybor tego, co chce sie robié i/lub w jakim
celu oraz z jakich powodow, wydaje si¢ istotnym czynnikiem decydujacym o party-
cypacji spotecznej. Jako pierwotne jawi si¢ poznanie warto$ci i przestrzeni waznych,
pociagajacych podmiot zaréwno w sferze przedmiotowej (odpowiedZz na pytanie,
co chce robi¢), jak 1 w sferze dziataniowej, strategicznej (odpowiedZ na pytanie, jak
mogtbym to zrealizowac). Orientacje aksjologiczne nie stanowig zarazem czynnikéw
statycznych konstytuujacych partycypacje i oddzielonych od pozostatych. Zyskuja na
znaczeniu w trakcie dzialania, ujawniajg si¢ na rozne sposoby, np. w usilnym dazeniu
do wydobycia danej wartosci i uczynienia jej podstawg dziatania™*.

Elementem konstytuujgcym do$wiadczenie partycypacji jest poczucie sprawstwa,
istotnie powigzane z podmiotowoscig, odstaniajace celowos$ciowy aspekt dziatania
podmiotu dokonujacego refleksji nad swoim dziataniem. Ten element w strukturze
doswiadczenia os6b zaangazowanych zawiera w sobie poczucie wptywu, a takze
identyfikacje wlasnego potencjatu i wiare wen. Sprawstwo kulminuje w przezyciu
skutecznosci, satysfakcji z dzialania udanego oraz implikuje gotowos¢ do podejmo-
wania kolejnych zadan i stawiania czota wyzwaniom. Badania empiryczne potwier-
dzaja trwale umocowanie tego elementu w doswiadczeniu oséb zaangazowanych
spotecznie®. Jak pisze Wojciech Chudy, z perspektywy antropologicznej sprawczo$é

47 W. Szymczak, op. cit., s. 351-380, 543.
“ Ibidem,s. 379.
4 Ibidem, s. 380-384.
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dotyczy relacji pomigdzy osoba a jej dzialaniem i oznacza zdolnos¢ do zarzadzania
sobg, panowania sobie, kierowania swoim dziataniem®.

Przejawem sprawstwa jest poczucie wptywu na otaczajacg rzeczywistos¢ i wia-
ra w skuteczno$¢ wspdlnego dzialania w spotecznos$ci lokalnej, wespot z innymi, na
rzecz innych. Sg to wskazniki spotecznego zaangazowania, potencjatu spotecznikow-
skiego i postaw obywatelskich stosowane w badaniach sondazowych?®'. Sprawstwo
stanowi jednocze$nie skutek dlugofalowych dziatan, wspotdecydujacy o kontynuacji
zaangazowania, wreszcie niezmiernie wazne do§wiadczenie osoby dziatajacej powia-
zane z poczuciem sensu. Ma ono charakter nagradzajacy, motywujacy i uzasadniajacy
dotychczasowe dziatania i nowe inicjatywy. Wyrasta z przekonania tgczacego postrze-
ganie siebie jako podmiotu w zaangazowaniu spotecznym z dostrzeganiem adekwat-
no$ci dziatania, jego warto$ci, bywa tez, ze skuteczno$ci w postaci zrealizowanego
celu, czy wreszcie swiadomosci, ze osiggany jest kazdorazowo przez samo podejmo-
wanie okre§lonych dziatan. Warto odnotowac, ze poczucie wptywu stanowi u niekto-
rych osob spotecznie zaangazowanych element procesu odkrywania wlasnej podmio-
towosci 1 swojego wspdtudziatu w urzeczywistnianiu pozytywnie warto§ciowanego
celu. Jest niezalezne od charakteru dziatania: indywidualnego czy zespotowego™.

Sfera dziatan obywatelskich, rozumianych jako cate spektrum roéznego rodza-
ju zaangazowan dla dobra wspolnoty, jest na ten element w strukturze partycypacji
szczegoOlnie wyczulona: poczucie nieadekwatno$ci inicjatyw, ich krotkiego zycia,
jednosezonowosci, podporzadkowania koniunkturze, interesom gier politycznych czy
partyjnych, rozwigzania fasadowe czy z gory skazane na brak skutecznosci uniemoz-
liwiajg zaistnienie i utrwalenie poczucia sprawstwa. Analiza meandrow aktywnos$ci
obywatelskiej lub jej braku nie moze pomingé tego wymiaru, a obywatelska praxis,
w tym dzialania ewaluacyjne i promujace, go lekcewazy¢. W praktyce organizacyjnej
czy legislacyjnej oznacza to m.in. gwarancj¢ obszarOw oraz sposobOw urzeczywist-
niania sprawstwa w doswiadczeniu kazdej osoby dziatajacej. Oznacza to takze pro-
ponowanie rozwigzan, ktore w sposob zgodny z zatozeniami, prezentowanymi celami
1 mozliwoséciami, uruchamiajg jednostki, grupy czy spotecznosci do dziatania. W jego
perspektywie znajduje si¢ realizacja precyzyjnie okreslonego zakresu zadan, ktory
miesci si¢ w obrgbie autonomicznie preferowanych wartosci bedacych elementem
wspolnego dobra, a szerzej — realny wptyw na rzeczywisto$¢ spoteczng.

Propozycje pobudzajace ludzka aktywno$§¢ powinny mie¢ walor zaproszenia do
prawdziwego wspoétdziatania na rzecz rozwigzywania konkretnych probleméw. Nie

0 W. Chudy, Osoba ludzka w spoleczenstwie, [w:] Katolicka nauka spoteczna. Podstawowe zagad-
nienia z zycia spotecznego i politycznego, red. S. Fel, bp J. Kupny, Ksiggarnia §w. Jacka, Katowice 2007,
s. 33-40, 43.

1 Na przyktad M. Felisiak, Poczucie wplywu na sprawy publiczne i zaangazowanie obywatelskie,
Komunikat z badan BS/142/2012, CBOS, Warszawa 2012; R. Boguszewski, Potencjat spolecznikowski
oraz zaangazowanie w prace spoteczng, ,,Komunikat z Badan CBOS” 2016, nr 15; idem, Zaangazowanie
Polakow na rzecz spolecznosci lokalnej, ,,Komunikat z Badan CBOS” 2018, nr 74; idem, Poczucie wply-
wu obywateli na sprawy publiczne, ,,Komunikat z Badan CBOS” 2018, nr 33.

2 W. Szymczak, op. cit., s. 380-401, 583.
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mogg to by¢ inicjatywy pozbawione realnej troski o dobro wspolne, a majace jedy-
nie charakter wypetniania biurokratycznych nakazow, poszerzania wtadczych decyzji
o konsultacje spoteczne i rézne formy dialogu spotecznego, finansowanie zaprzyjaz-
nionych z wladzg $rodowisk i podmiotow przez pozorowane konkursy. Brak auten-
tyczno$ci powoduje, ze podejmowane w tych warunkach dziatania nie maja mocy
przeksztatcania zastanych struktur spotecznych, lecz sa niejednokrotnie poszerzeniem
klientelistycznych zalezno$ci. Zamiast relacji podmiotowych decydujacych o spraw-
stwie pojawia si¢ zaleznos$¢ patron—klient, w ktdrej patron gwarantuje dostep do po-
sad, zamowien publicznych czy waznych informacji dajacych przewage nad reszta
spoteczenstwa, za co klient ptaci roznymi formami poparcia®.

Doswiadczenie uczestnictwa to ostatni element modelu rozpoznany kazdorazowo
w procedurze badawczej w dos§wiadczeniu osob dziatajacych. Punktem kluczowym
jest w nim rozpoznanie siebie jako podmiotu we wspdlnocie osob dziatajacych, do-
strzeganie wartoS$ci tejze wspolnoty i samego wspotdziatania. To stwierdzenie o sobie,
ze wsrod wspoluczestnikow inicjatywy, dzialania czy organizacji jest si¢ podmiotem
w realizacji przyjetych zadan, tak jak podmiotami sg inni, ale tez rozpoznanie w sobie
cztonka wspoélnoty, ktorg K. Wojtyla okresla nowg ,,jakby podmiotowoscig™*. Roz-
poznanie to zaktada uprzednio wolno$¢, autonomiczne i dobrowolne ksztattowanie
relacji z innymi, przezywane niejako od wewnatrz, wyrazajace si¢ niejednokrotnie
W utozsamieniu osoby dziatajacej z ,,my”’. Wskazuje ono na wysokie warto$ciowanie
wspolpracy 1 wspotdziatania na rzecz rozpoznanego z innymi wspolnego dobra, a tak-
ze postaw solidarnosci i sprzeciwu®.

Z takim postrzeganiem siebie we wspdlnocie tgczy sie umiejetnos¢ dostrzegania
1 akceptacji analogicznej, podmiotowej obecnosci innych 0sob i znaczenia tejze dla
wspolnoty. Od strony empirycznej przejawia si¢ to w precyzyjnym odnotowywaniu
zadan realizowanych przez innych, trafhym opisie ich funkcji w realizacji wspolnego
dobra, przypisywaniu znaczenia ich obecno$ci. Towarzyszy temu podkreslanie rangi
takiego wspoltdziatania z innymi, ktéore wydobywa warto$¢ kazdej osoby dziatajace;,
pozostawia jej przestrzen wolnego dziatania 1 inicjatywy oraz uwydatnia znaczenie jej
wkladu w urzeczywistnianie wspolnego dobra. W ten sposob realizuje si¢ idea, zgodnie
z ktorg wspolne dobro wszystkich pozostaje w integralnej tacznosci z poszanowaniem
dobra kazdego, co wyjasnia R. Buttiglione, komentujac mys$l K. Wojtyty: ,,Wszelkie
dziatanie dokonywane wespdt z innymi implikuje, by obiektywne dobro kazdego
z uczestnikow dziatania zostalo wzigte pod uwage, gdyz w ten tylko sposéb mozna
zagwarantowac, iz nikt nie zostanie zinstrumentalizowany przez dziatanie™®. W do-
$wiadczeniach os6b badanych ujawnia si¢ zatem przenikanie sensu osoby 1 wspdlnoty,
znaczenie ich wzajemnego dopetniania si¢ oraz towarzyszace mu poczucie spetnienia.

3 J. Tarkowski, Patroni i klienci. Socjologia swiata polityki, t. 2, Instytut Studiow Politycznych
PAN, Warszawa 1994.

3 K. Wojtyta, Osoba i czyn...,s. 517.

3 W. Szymczak, op. cit., s. 401-427, 543.

¢ R. Buttiglione, Mys! Karola Wojtyly..., s. 434.
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Dos$wiadczenie uczestnictwa przejawia si¢ w przekonaniu o komplementarno-
$ci dziatania jego wspoluczestnikow. Odstania ono sygnalizowany przez K. Wojtyle
1 analizowany przez interpretatoroOw jego teorii proces przechodzenia od podmioto-
wego doswiadczenia siebie do otwierania si¢ na drugie ,,ja”, bedace takim samym
podmiotem®’. Dzigki wspotdziataniu, w ktérym kazdy jest uczestnikiem, tworzy sie
przestrzen rozpoznawania, uwzgledniania i dowarto$ciowania obecnos$ci i wktadu po-
szczeg6lnych uczestnikow w realizacj¢ zadan bedacych przedsiewzigciem wspdlnym.
To za$ budzi fascynacje¢ faktem, ze realizuje si¢ co$, co bytoby niemozliwe do wyko-
nania w pojedynke, a takze samym procesem wspottworzenia czego$ razem z innymi,
ze wszystkimi rado$ciami i trudno$ciami tego procesu. Wspoétdziatanie uzmystawia,
ze obecno$¢ innych umozliwia wspolng realizacje celu zinterioryzowanego jako wta-
sny®. Co niezwykle wazne, osoby ,,uczestniczace” rzeczywiscie charakteryzuje, tak
jak to wynika z teorii K. Wojtyty, aprobujace ustosunkowanie si¢ do wspolnego do-
bra danej grupy, inicjatywy, organizacji. Osoby te identyfikuja je i cenig, stanowi ono
0§ ich dziatania i element wyzwalajacy zaangazowanie. Dobro wspolne definiowane
jest zazwyczaj jako racja istnienia grupy, inicjatywy, organizacji lub cel dziatania,
a wspolne dziatanie odczytywane bywa jako dobro dziatajacych.

Dos$wiadczenie uczestnictwa jako element struktury partycypacji mozna interpre-
towac jako scalajace, co znajduje potwierdzenie m.in. w obywatelskim jej obszarze.
Jak kazda inna forma partycypacji spotecznej dziatanie obywatelskie zasadza si¢ na
wspolpracy, dlatego niemozliwe jest podtrzymywanie dziatania, w ktorym ten wy-
miar do$wiadczenia u poszczegdlnych osob nie bytby urzeczywistniany. Mozna so-
bie wyobrazi¢ osob¢ wlaczong, realizujaca zlecone zadanie, lecz nieuczestniczgca.
Jednakze i teoria Wojtyty, i wyniki badan empirycznych, i wreszcie spoteczna praxis
pokazuja, ze kto$ taki zrezygnuje ze swego udziatu, bo faktycznie — zgodnie z teo-
rig 1 ukazanym wyzej do$wiadczeniem dziatajacych — bedzie nieobecny. Dzialanie
z innymi mogloby pozosta¢ — stosujac terminologi¢ K. Wojtyly — jedynie biernym
cztonkostwem, nie byloby uczestnictwem, jesli nawet wnositoby jaki§ wkiad; nie
bytoby realnym wigczeniem we wspolnote, lecz instrumentalnym wykorzystaniem
zasobow, zdolnos$ci, umiejetnosci. Pozytywne doswiadczenia wspotpracy prowadza
natomiast do utrwalenia przekonania, ze pewnych celow nie datoby si¢ zrealizowa¢
w pojedynke. Wreszcie dziatanie z innymi zakladajace uczestnictwo rozwija osoby
dziatajace, generuje che¢ dalszego dziatania i otwiera nowe jego horyzonty, co sta-
nowi jeden z najsilniejszych bodzcéw do kontynuacji zaangazowania. ,,Z innymi”
oznacza bowiem odkrywanie i aktualizacje swego potencjalu w zakresie wspoltpracy
— niemozliwego do rozpoznania i urzeczywistnienia bez wspotudziatu innych, odréz-
nianego od zasobow innych i waznego dla urzeczywistnienia dobra wspolnego™®.

Jako przyktad znaczenia uczestnictwa w zyciu publicznym postuzy¢ moze dia-
gnoza rzeczywistosci spolecznej w Polsce, zgodnie z ktorg brak poczucia uczestnic-

57 T. Styczen, Solidarnos¢ wyzwala, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1993, s. 100-105.
% W. Szymczak, op. cit., s. 410-411.
59 Ibidem, s. 428—429.
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twa byt jedna z przyczyn pojawienia si¢ retoryki skierowanej przeciwko osiagnig-
ciom IIT RP%. Jej pierwszy akord, jako budowanie IV RP, mial miejsce w czasach
rzadow lewicy i zwiazany byt z afera Rywina. Ujawniono wtedy, ze rozne uktady
stanowig silniejszy element taczacy elity wiadzy niz deklarowana przynaleznos¢ do
obozu postsolidarnosciowego i obozu postkomunistycznego. Wybory w 2005 r. wy-
graly ugrupowania polityczne gloszace potrzebe naprawy panstwa, ale przez kolejne
dziesigciolecie uczestnictwo obywateli w demokratycznych regutach gry dzigki so-
cjotechnicznym zabiegom stato si¢ w duzej mierze fasada przykrywajacg coraz bar-
dziej oligarchiczne formy dziatan réznych koterii politycznych. Dlatego zaproszenie
do uczestnictwa w politycznym przeksztatcaniu porzadku publicznego przez udziat
we wspolnocie narodowej, dostarczanie sensow, objasnianie rzeczywistosci i pomoc
w konfiguracji tozsamosci jednostkowych i grupowych mozna uznac za klucz do zro-
zumienia zmian w Polsce po 2015 r.*!

V. Zakonczenie

Prezentowany w tekécie model partycypacji spotecznej pelni funkcje struktury wy-
jasniajacej istote aktywnosci obywatelskiej. Elementy konstytutywne modelu wyzna-
czajg ramy normatywno-postulatywne zabezpieczajace istote, celowos¢ 1 sens ludzkich
dziatan w sferze publicznej. Model pozwala spojrze¢ na aktywnos¢ obywatelska od
strony obszaru uprzywilejowanego w zakresie umacniania i manifestowania si¢ pod-
miotowosci, w szczegdlnoséci obywatelskiej, rozwijanej na podstawie obywatelskich
wartosci rozpoznawanych jako osobi$cie istotne i majacych status wspolnego dobra.

Aplikacyjna interpretacja tez wynikajacych z odnotowanych w empirii prawi-
dlowosci prowadzi do kilku wnioskow, wskazujac zarazem na warunki podstawowe
dla prawidlowo ukonstytuowanej i przebiegajacej aktywnosci obywatelskiej, bedacej
przejawem spoltecznej partycypacji. Dziatanie obywatelskie w przestrzeni zycia spo-
tecznego, w sferze publicznej, w kontekscie relacji do panstwa, samorzgdow, reali-
zowane na poziomie horyzontalnym i wertykalnym, w sensie modelowym zaktada
urzeczywistnienie wojtytowskiego idealu osoby. Przeprowadzone analizy ukazuja

® Proces zmian, ktore doprowadzity do dzisiejszej sytuacji w Polsce, cickawie opisuje wspottworca
idei IV RP, Rafal Matyja. Vide idem, Wyjscie awaryjne. O zmianie wyobrazni politycznej, Karakter, Kra-
kow 2018.

1 Zauwazaja to takze przeciwnicy ideowi dzisiejszego porzadku politycznego i chociaz interpretuja
go jako neoautorytaryzm, to alternatywe upatruja w potrzebie tworzenia nowych warunkéw zaangazowa-
nia: ,,To, ze poparcie dla PiS-u bierze si¢ z gratyfikacji, jaka zapewnia uczestnictwo w kierowanym przez
lidera dramacie politycznym, sprawia, ze budowanie dla niego alternatywy nie moze polega¢ na lepszym
zaspokojeniu interesow grup «przypadkowo» przytaczonych do PiS-u. Alternatywa wymaga raczej two-
rzenia konkurencyjnych form zaangazowania w zmiane $wiata”. M. Gdula, przy wspotpracy K. Debskiej
i K. Trepki, Dobra zmiana w Miastku. Neoautorytaryzm w polskiej polityce z perspektywy matego mia-
sta, Krytyka Polityczna, Instytut Studiow Zaawansowanych, Friedrich Ebert Stiftung, Warszawa 2017,
s. 38-39.
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teoretyczng 1 aplikacyjna nosnos$¢ oraz wartos¢ tych zatozen antropologicznych oraz
propozycji konceptualnych dotyczacych partycypacji jednostki w zyciu spotecznym.
W praktyce ufundowane na ideale osoby dziatanie obywatelskie, ukonstytuowa-
ne przez cztery strukturalne elementy wyprowadzonego z empirii modelu, oznacza
jednoczesne: uruchamianie w do$wiadczeniu obywateli (0sob zaangazowanych,
dziatajacych) ich podmiotowoS$ci; umozliwienie im wyboru i realizacji zinterioryzo-
wanych wartosci; stwarzanie takich warunkow w realizacji dziatan, w ktorych beda
mogli wzia¢ jasno okreslony zakres odpowiedzialno$ci, co umozliwi kazdorazowe
poczucie sprawstwa; dbato$¢ o takie okolicznosci wspotdziatania z innymi, w ramach
ktérych kazdy dziatajacy pozostaje w orbicie identyfikowania, dyskusji o realizacji
1 urzeczywistnianiu dobra wspolnego, ma doswiadczenie swojego niepowtarzalnego
w nim miejsca, komplementarnosci z dziataniem innych. Kulminacjg tego jest reali-
zacja personalistycznej wartosci swego czynu w urzeczywistnianiu samoopanowania
1 samostanowienia — nieodzownych i fundamentalnych do§wiadczen, a zarazem ma-
nifestacji dziatajacego podmiotu.
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