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ABsTRACT: The article constitutes an in-depth analysis of D.P. Béchard’s Syntax of New
Testament Greek: A Student’s Manual. The author conceives of the book as a coursebook
for the students of the Pontifical Biblical Institute in Rome that will aid them in learning
the syntax of New Testament Greek. Detailed analysis of the content of the book makes
it clear that the author has overlooked many important aspects of biblical Greek. Because
of that, Syntax of New Testament Greek: A Student’s Manual cannot be treated as a com-
prehensive overview of New Testament Greek but only as a grammar coursebook at the
rudimentary level.
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apieski Instytut Biblijny (PIB) w Rzymie z cala pewnoscig nalezy do naj-

lepszych osrodkow biblijnych na $wiecie, a jesli wezmiemy pod uwage jego
zadania dydaktyczne (studia biblijne, ktorych celem jest formacja intelektualna
nowych biblistow), to mozemy $miato stwierdzié, ze jest to czotowa uczelnia
biblijna ksztalcaca przysztych badaczy Pisma Swietego i literatury migdzytesta-
mentalnej. To, co wyrdznia Biblicum, to fakt, Zze uczelnia ktadzie mocny akcent
na nauke jezykéw biblijnych (zwlaszcza hebrajskiego i greckiego), zarowno ich
morfologii, jak i sktadni. Jest to w petni zrozumiate i uzasadnione, poniewaz ich
znajomos¢ jest podstawa pracy egzegety, wszelkiego zglgbiania tekstu i prze-
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ktadu ksigg natchnionych. Z wyzej przedstawionych powodéw absolwenci PIB
wyrozniaja si¢ dobra znajomoscig jezykow biblijnych juz po ukonczeniu cyklu
licencjackiego. Jednym z najbardziej znanych wykltadowcow tej uczelni byt Ma-
ximilian Zerwick (1901-1975), ktory poswigcit si¢ studiowaniu biblijnego jezyka
greckiego. Jego Graecitas Biblica (1 wydanie w 1944 r.) oraz Analysis philologi-
ca Novi Testamenti graeci (I wydanie w 1953 r.) do dzi$ zaliczane sg do najwaz-
niejszych pomocy w studium sktadni biblijnego jezyka greckiego (zwlaszcza ta
pierwsza publikacja). Byly one czgsto wznawiane i thumaczone na wiele jezy-
kow. Swiadczy to o ich niezwyktym znaczeniu oraz wielkiej popularnosci posrod
studentow 1 badaczy greckiego tekstu Nowego Testamentu. Przez wiele lat Gra-
ecitas Biblica byta podstawowym i jedynym opracowaniem sktadni biblijnego je-
zyka greckiego przygotowanym przez wyktadowcow Biblicum. Cho¢ gramatyka
ta nie ma charakteru dydaktycznego (brakuje ¢wiczen), to jednak przez wiele lat
byta traktowana jako podrecznik do syntaksy greki nowotestamentowe;.

W ubieglym roku prof. Dean P. Béchard (wyktadajacy od 2006 r. jezyk grecki
w PIB) opublikowal pierwsze od wydania ksiazek o. M. Zerwicka opracowanie
sktadni biblijnego jezyka greckiego. Jego Syntax of New Testament. A Student’s
Manual ukazata si¢ naktadem wydawnictwa Gregorian & Biblical Press jako
49. tom serii Subsidia Biblica'. Sam podtytut, jak i dedykacja ksigzki (,,To the stu-
dents of the Pontifical Biblical Institute, past, present, and future”) Swiadczg jed-
noznacznie, ze zostata ona przygotowana jako pomoc naukowa przeznaczona dla
studentow uczacych si¢ sktadni biblijnej greki lub tych, ktorzy pragng odswiezy¢
sobie jej zasady. Podobnie jak Graecitas Biblica, rowniez omawiana publikacja
nie zawiera ¢wiczen, wiec trudno jest ja nazwac podrecznikiem w pelnym tego
stowa znaczeniu. Gtéwna czg¢$¢ ksigzki zostala podzielona na dziesig¢ rozdzia-
1ow, ktore sg poprzedzone spisem tresci (s. vii-xiii), wykazem skrotow (s. xv) oraz
bardzo krotkg bibliografia (s. xvii-xix), obejmujaca 17 stownikoéw i 16 gramatyk
biblijnego jezyka greckiego Nowego Testamentu. W zamieszczonej na poczatku
bibliografii autor nie ujat jednak wszystkich publikacji, do ktérych odwotuje si¢
w swoim opracowaniu. Mozna to dostrzec porownujac krotkie bibliografie za-
mieszczone na poczatku kazdego rozdziatu (poza rozdzialem ostatnim, po§wieco-
nym regutom akcentowania stow w jezyku greckim), odnoszace si¢ bezposrednio
do poruszanych w kazdym z nich zagadnien sktadniowych. Nalezy podkresli¢, ze
podanie na poczatku rozdzialow wybranej i dostosowanej do ich tresci bibliogra-
fii jest waznym i bardzo pozytywnym aspektem gramatyki D. P. Bécharda. Na-
lezy to doceni¢, poniewaz pozwalajg one na poglebienie i lepsze poznanie oma-
wianych zagadnien, jesli tylko student chcialby dowiedzie¢ si¢ wigcej na dany
temat i wzbogaci¢ swoja wiedzg poprzez lekture dodatkowych opracowan, bez

1 D. P. Béchard, Syntax of New Testament Greek. A Student's Manual (SubBi 49; Roma, Gre gorian &
Biblical Press 2018).
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koniecznosci szukania ich w innych publikacjach. Cato$¢ podrgcznika zamykaja
dwa indeksy: tekstow cytowanych (s. 129-134) oraz rzeczowy (s. 135-137).

Rozdzial I (s. 3-14) pos§wiccony jest podstawowym wiadomos$ciom z zakresu
sktadni w sensie ogélnym. Na poczatku Béchard omowit poszczegolne czgsci
zdania i wyjasnit ich znaczenie oraz funkcje. Nastepnie skoncentrowat si¢ na
zdaniach prostych i ztozonych (wspoétrzednie i podrzednie), omawiajac w spo-
sob ogolny ich budowg oraz relacje sktadniowe, jakie mogg istnie¢ pomigdzy
nimi. Celem tego rozdziatu jest z jednej strony zapoznanie studentdéw zaczynaja-
cych nauke syntaksy jezyka greckiego z ogoélnymi podstawami sktadni, z drugiej
za$ podanie wlasciwego stownictwa w jezyku angielskim, ktérym studenci beda
postugiwali si¢ w dalszej nauce. Moze wydac si¢ nieco dziwne, ze w analizowa-
nej gramatyce znajdujg si¢ na poczatku powyzsze (elementarne) informacje, ale
nalezy uwzgledni¢ fakt, ze studenci PIB pochodzg z r6znych czesci swiata i nie
zawsze posiadaja podstawowa wiedze dotyczaca syntaksy (podmiot, orzeczenie,
rodzaje zdan itp.), konieczng do studiowania do$¢ skomplikowanej sktadni bi-
blijnego jezyka greckiego. Autor kazde omawiane w tej czg¢sci podrecznika zja-
wisko syntaktyczne zobrazowat dwoma lub trzema greckimi zdaniami z tekstu
Nowego Testamentu. Podane przyktady sg bardzo cenne dla uczacego sie, po-
niewaz w sposob praktyczny obrazuja opisane teoretycznie zjawiska sktadnio-
we. Szkoda, ze w ostatnim paragrafie rozdziatu I (s. 13-14), w ktérym zostaty
omoOwione zdania podrzedne okolicznikowe (czasu, celu, skutku, przyczyny,
warunku i porownania), autor nie podat zadnych przyktadéw. Nalezy tez pod-
kresli¢, ze D. P. Béchard zaprezentowat je dos¢ pobieznie, ograniczajac si¢ do
podstawowych informacji na ich temat. Niestety, w dalszej czg¢sci podrgcznika
nie poglebit on tego zagadnienia, pozostawiajac studenta jedynie z podstawowy-
mi wiadomos$ciami dotyczacymi tego tematu syntaktycznego. Nalezaloby wiec
poglebi¢ i uszczegotowi¢c omowienie go w Syntax of New Testament Greek, tak
aby przedstawi¢ uczgcemu si¢ catg roznorodnos¢ zdan podrzgdnych okoliczni-
kowych oraz u§wiadomi¢ mu ich ztozono$¢, tzn. ze niekiedy te same konstrukcje
mogg wyrazac rozne rodzaje zdan podrzednych, np. tva + coniunctivus lub tod +
infinitivus nie zawsze wyrazajg zdanie podrzedne celowe, ale rowniez (w zalez-
nosci od kontekstu) mogg by¢ zdaniami podrzgdnymi skutkowymi?.

2 Zob. F. Blass — A. Debrunner, 4 Greek Grammar of the N ew Testament and Other Early Christian
Literature (Chicago: The University of Chicago Press 1961) § 400; A. J. Kostenberger — B. L. Merkle
— R. L. Plummer, Going Deeper with New Testament Greek. An Intermediate Study of the Gram-
mar and Syntax of the New Testament (Nashville, TN: B&H Academic 2016) 202-203, 362-365;
D. L. Mathewson — E. B. Emig, Intermediate Greek Grammar. Syntax for Students of the New Testa-
ment (Grand Rapids, MI: Baker Academic 2016) 170-172; A. Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego
Nowego Testamentu (Materialty Pomocnicze do Wykladow z Biblistyki 13; Lublin: Wydawnictwo
KUL 22017) § 478-479, 489; D. B. Wallace, Greek Grammar. Beyond the Basics. An Exegetical
Syntax of the New Testament (Grand Rapids, MI: Zondervan 1996) 473-474, 610; R. A. Young, In-
termediate New Testament Greek. A Linguistic and Exegetical Approach (Nashville, TN: Broadman
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W rozdziale I omawianego opracowania mozna dostrzec jeszcze jedno dosé
niepokojace zjawisko, jesli wezmiemy pod uwagg, ze znajduje si¢ ono w opraco-
waniu sktadni jezyka greckiego, z ktorego studenci PIB majg uczy¢ sig¢ tej trudnej
materii. W kilku miejscach autor podatl niezbyt wlasciwe thumaczenie podanych
jako przyktady zdan z Nowego Testamentu. Uwaga ta odnosi si¢ do przektadu na
jezyk angielski Dz 8,19; Hbr 10,31; £k 11,6 (s. 11); J 11,53 (s. 12); Dz 4,11; 5,30
(s. 13). Oczywiscie nie chodzi o calosciowo rozumiane thumaczenie wymienio-
nych wersetow, ale o pewne niuanse zawarte w tekscie oryginalnym (greckim),
na ktore thumacz, a tym bardziej egzegeta, powinien zwroci¢ uwage. Wskazane
powyzej teksty z punktu widzenia sktadni biblijnej greki zostaty zinterpretowane
poprawnie i w sposob wlasciwy, jednak autor w ich translacji nie uwzglednit roz-
poznanych w nich zjawisk syntaktycznych. Przyktadem opisanego powyzej zja-
wiska moze by¢ zawarty w rozdziale II (s. 25) tekst Mt 5,3: Maxdpiot oi Trayoi
@ mvevpati, w ktorym D. P. Béchard celownik 1@ mvedpatt interpretuje jako
»Dative of respect”, ale pomimo to tlumaczy: ,,Blessed are the poor in spirit”,
czyli tak, jakby byt to dativus loci. Przytoczone stowa greckie powinien oddac
za$ w nastepujacy sposob: ,,Blogostawieni ubodzy odno$nie do/co do/wzgledem
ducha’, tak aby w przektadzie oddac t® nvevpatt jako dativus relationis. W ob-
rgbie calej Syntax of New Testament Greek mozna by przytoczy¢ znacznie wigcej
przyktadéw niezbyt odpowiedniego tlumaczenia podanych tekstow biblijnych
w odniesieniu do zjawisk syntaktycznych, ktore maja one zobrazowac.

W rozdziale 1I (s. 15-28) autor gramatyki omowit funkcje sktadniowe, jakie
w biblijnym jezyku greckim mogg pehi¢ poszczegdlne przypadki. Po krotkim
i bardzo syntetycznym przedstawieniu podstawowych wiadomosci dotyczacych
przypadkow (s. 15-17) przeszedt on do prezentacji mianownika. Kolejno przedsta-
wit uzycie go jako: podmiotu, orzecznika, nominativus pendens oraz wskazat na
apozycje mianownika. W tym ostatnim uzyciu sktadniowym nominatiwu czytel-
nik dowiaduje si¢, Ze moze on zosta¢ uzyty zamiast wykrzyknika. Jest to prawda,
ale okreslenie go jako ,,Appositional Nominative™ zdaje si¢ raczej sugerowaé uzy-

& Holman Publishers 1994) 138.169-171; M. Zerwick, Biblical Greek (SubBi 41; Roma: Gregorian
& Biblical Press 2011) § 350, 383, 406, 409.

3 D.B. Wallace (Greek Grammar, 145) proponuje, aby w tlumaczeniu na jezyk angielski ,,Dative
of Reference/Respect” postugiwac si¢ nastgpujacymi zwrotami: ,,with reference” lub ,,concerning,
about, in regard to, etc.”.

4 Inni autorzy angielskojezyczni gramatyk biblijnego jezyka greckiego okreslajg powyzsze uzycie
mianownika w inny sposob, np. J. A. Brooks i C. L. Winbery (zob. Syntax of New Testament Greek
[Lanham, MD: University Press of America 1988] 7) moéwia o ,,[Nominative] In exclamations”.
A. J. Kostenberger, B. L. Merkle i R. L. Plummer (Going Deeper with New Testament Greek, 57-58)
uzywaja w stosunku do mianownika wystepujacego w funkcji wotacza prostego okreslenia ,,Ad-
dress”. D. B. Wallace (Greek Grammar, 56-57) nazywa go zas ,,Nominative for Vocative (Nomina-
tive of Address)”. Podobnie czyni takze R. A. Young (Intermediate New Testament Greek, 12-13).
Por. Blass — Debrunner, 4 Greek Grammar, § 147; A. T. Robertson, A Grammar of the Greek New
Testament in the Light of Historical Research (New York: Broadman Press 1914) 461; N. Turner,
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cie mianownika w apozycji do innego rzeczownika, zaimka lub innej substantywi-
zowanej czg$ci mowy w tymze przypadku’, a nie do wotacza, poniewaz o apozycji
moéwimy wtedy, gdy dwa rzeczowniki, zaimki lub inne substantywizowane czesci
mowy znajdujg si¢ w tym samym przypadku, a nie w réznych przypadkach.
Nastepnie D. P. Béchard omowit rézne funkcje sktadniowe, ktore w biblijnej
grece moze peti¢ dopetniacz (s. 18-23). Dzieli je on na cztery grupy. Pierw-
szg okresla jako ,,Genitive with Nouns (Adnominal Genetive)”, druga — ,,Geniti-
ve with Verbs (Adverbial Genitive)”, trzecig — ,,Ablative Uses of the Genitive”,
czwartg za$ — ,,The Genitive Absolute”. Do pierwszej z wymienionych grup, zda-
niem autora gramatyki, naleza: genetivus possessoris, originis, partitivus, quali-
tatis (utozsamia go z genetivus hebraicus), subiectivus oraz obiectivus. Zalicza on
do niej rowniez ,,Genitive of Content”, ktory okresla jako ,,Epexegetical Genitive
or Appositional Genitive” (s. 20). Okre$lenie tej funkcji sktadniowej dopetniacza
moze sugerowac, ze mamy do czynienia z genetivus abundantiae®. Dopiero do-
powiedzenie — dookreslenie go znajdujace si¢ w nawiasie — wskazuje, ze autoro-
wi chodzi o genetivus epexegeticus lub appositionis (s. 20). Wprowadzona przez
D. P. Bécharda nazwa ,,Genitive of Content” nie jest wigc najbardziej szczesliwa’.
Kazdy autor sktadni do jezyka greckiego, tym bardziej jesli ma ona by¢ uzywana
jako podrecznik, powinien raczej stosowac przyjete — mozna by powiedzie¢ ,kla-
syczne” — okreslenia i nazwy, tak aby nie wprowadzac osob korzystajacych z tego
opracowania w zaktopotanie wynikajace z r6znorodnosci okreslen i nazw, ktore
z kolei prowadzi do niepotrzebnego zamieszania w umysle uczacego si¢. Ponadto
wazne jest ujednolicenie stosowanych terminow i nazw z istniejacymi juz opraco-
waniami, tak aby byly one zbiezne z innymi publikacjami, ktore powstaty wcze-
$niej. Odnos$nie jeszcze do samych nazw genetivus epexegeticus 1 appositionis,
powinni§my zauwazy¢, Ze mozna — czyni to wiele gramatyk — odroznic genetivus
epexegeticus od appositionis®, cho¢ z drugiej strony wiele z nich okresla je jako te

A Grammar of New Testament Greek, 1V, Style (London —New York: T&T Clark 1976) 34-35; Zerwick,
Biblical Greek, § 33-34.

5 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 2, 7; Mathewson — Emig, Intermediate
Greek Grammar, 9; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek,
58; Wallace, Greek Grammar, 48-49; Young, Intermediate New Testament Greek, 12. Por. Piwowar,
Sktadnia jezyka greckiego, § 22.

6  F.Blass i A. Debrunner (4 Greek Grammar, § 167) omawiaja w jednym paragrafie genetivus abun-
dantiae 1 genetivus appositionis, ale bardzo wyraznie podkreslaja, ze chodzi o dwie rézne kategorie
sktadniowe greckiego dopehiacza —nie utozsamiajg ich ze soba. R. A. Young (Intermediate New Testa-
ment Greek, 27 139-40) i D. B. Wallace (Greek Grammar, 92-94 1 95-100) oraz wielu innych badaczy
biblijnego jezyka greckiego wyraznie oddzielaja obie te funkcje sktadniowe i omawiaja je oddzielnie.
Por. Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 94-95 1 103-104.

7 A. T.Robertson (4 Grammar of the Greek New Testament, 498-499) t¢ funkcje sktadniowa greckiego
dopehiacza okresla jako ,,[ Genitive] Apposition or Definition”. Por. Wallace, Greek Grammar, 95.

8 Zob. Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 103-104; Wal-
lace, Greek Grammar, 95-98.
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samg kategori¢ sktadniowa greckiego dopetniacza’. Jako przyktad wystgpowania
tego rodzaju sktadniowego genetiwu w biblijnej grece D. P. Béchard podat Rz
4,11 12 Kor 5,5. Oba dopetiacze wystepujace w tych tekstach (meprtopiig i 0
TveLLOTOC) mozna interpretowad jako genitivus epexegeticus, jednak podane thu-
maczenie na jezyk angielski nie oddaje ich we wlasciwy sposob (,the sign of
circumcision” w Rz 4,11 i ,,the guarantee of the Spirit” w 2 Kor 5,5; s. 20)', cho¢
niektorzy oddaja je tak samo, jak to uczynil autor omawianego podrgcznika''.
W przektadzie autor powinien byt oddac oba te stowa w dopetniaczu jako rzeczy-
wiste genitivus epexegeticus, czyli np.: ,,i otrzymat znak, czyli/tzn. obrzezanie”
(Rz 4,11) i ,,Ten, ktory dal nam porgke, czyli/tzn. Ducha” (2 Kor 5,5).

W drugiej grupie funkcji sktadniowych greckiego dopehlniacza (,,Genitive
with Verbs [Adverbial Genitive]”) D. P. Béchard umiescil: genitivus partitivus,
abundantiae (okresla go jako ,,Genitive of Fulness™) i pretii. Autor omawianej
gramatyki niewltasciwie zaliczyt i okreslit ,,Partitive Genitive” jako nalezacy do
tej grupy funkcji sktadniowych genetiwu. Wihasciwy grecki dopeiacz czastko-
wy nie jest dopelnieniem czasownika, tzn. nie jest uzyty ze wzgledu na fakt, ze
czasownik domaga si¢ tego przypadku jako dopetnienia (rekcja czasownika)'?,
lecz ,,Nomen rectum (rzeczownik w G) okresla catos¢: kategorie, grupe badz
0go6t 0s6b lub przedmiotoéw, do ktdrego nalezy nomen regens”'. Jest to dosé
powazny btad autora Syntax of New Testament Greek.

W trzeciej grupie funkcji syntaktycznych, jakie w biblijnym jezyku greckim
moze pehnic genetivus (,,Ablative Uses of the Genitive”), D. P. Béchard umiesz-

9 Zob. Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 17-18; Piwowar, Skfadnia jezyka greckie-
go, § 51.

10 ,Every genitive of apposition, like most genitive uses, can be translated with of + the genitive noun.
To test whether the genitive in question is a genitive of apposition, replace the word of with the para-
phrase which is or that is, namely, or, if a personal noun, who is” (Wallace, Greek Grammar, 95). Por.
Blass — Debrunner, A Greek Grammar, § 167; Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek,
16-17; Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego, § 51; Young, Intermediate New Testament Greek, 39-40.

11 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 17; Kostenberger — Merkle — Plummer,
Going Deeper with New Testament Greek, 104; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar,
17-18; Zerwick, Biblical Greek, § 45.

12 Zob. Blass — Debrunner, 4 Greek Grammar, § 169-178; Brooks — Winbery, Syntax of New Testa-
ment Greek, 20; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 105,
Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 21; H. P. V. Nunn, A4 Short Syntax of New Testa-
ment Greek (Cambridge: Cambridge University Press 1912) 40-41; Robertson, 4 Grammar of the
Greek New Testament, 505-512, 517-519; Turner, 4 Grammar of New Testament Greek, 1V, 231-234;
Wallace, Greek Grammar, 131-134.

13 Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego, § 41. Por. M. C. Benvenuto, ,,Genitive”, EAGLL 11, 5-6; Blass
— Debrunner, 4 Greek Grammar, § 164; Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 30-31;
W. Jonczyk, Wprowadzenie do jezyka greckiego Nowego Testamentu (Pracownia Biblijna 1; Krakow:
Wydawnictwo WAM 2014) 64; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament
Greek, 95-96; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 18-19; Robertson, A Grammar of
the Greek New Testament, 502-503; G. Szamocki, Greka Nowego Testamentu (Pelplin: Bernardinum
22004) 111; Wallace, Greek Grammar, 84-86; Young, Intermediate New Testament Greek, 28-29.
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cza tylko dwa sktadniowe rodzaje tego przypadku: temporis i comparationis.
Czwartg, ostatnig juz grup¢ stanowi samodzielnie genetivus absolutus. Powyz-
sze funkcje syntaktyczne genetiwu zostaty opracowane w sposob wlasciwy i nie
wzbudzaja zadnych zastrzezen. Mozna jedynie zwroci¢ uwage na fakt, ze nie
zostat podany zaden przyktad genetivus absolutus w znaczeniu okolicznika przy-
zwolenia. Autor pomingt milczeniem réwniez fakt, ze genetivus absolutus moze
przyjmowac takze znaczenie okolicznika warunku lub sposobu.

W omowieniu greckiego dopetniacza Béchard pomingt zupeknie nastepujace
funkcje sktadniowe tego przypadku: agentis'®, celu', loci'® i materiae"’. Zas ge-
netivus relationis'® omawia w rozdziale IX (s. 105), jako wyraz wptywow jezy-
kow semickich na greke biblijng .

W dalszej czgsci rozdziatu II autor omowit funkcje syntaktyczne celownika
(s. 23-26). Zostaty one podzielone na trzy grupy: ,,Proper Uses of the Dative”,
»Instrumental Dative” oraz ,,Locative Dative”. Do pierwszej z nich D. P. Béchard
zaliczyt celownik jako dopetienie dalsze, dativus commodi 1 incommodi, pos-
sesivus oraz celownik jako dopetnienie czasownikow, ktore 1acza si¢ wlasnie
z tym przypadkiem. Jako przyktad obrazujacy uzycie dativus commodi (,,Dative
of Advantage”) autor podat tekst Lk 4,22. Jednak, jak to widzieli$my juz wcze-
$niej, pojawia si¢ pytanie, czy thumaczenie w tym wersecie zaimka osobowego
w celowniku (avt®) jako ,,about him” (s. 24) jest wlasciwym oddaniem w jezy-
ku angielski tego greckiego stowa, zinterpretowanego jako celownik korzysci?
Zwlaszcza ze jako przyktad dativus incommodi autor podat Mt 23,31 1 w wypad-
ku tego tekstu €ovtoig przektada poprawnie jako ,,against yourselves”, a w obu
tekstach mamy do czynienia z tg samg syntagma poptopéw + dativus (w Lk 4,22
D. P. Béchard thumaczy jg ,,spoke well”, za§ w Mt 23,31 ,.give witness”).

Do drugiej grupy funkcji sktadniowych greckiego celownika (,,Instrumental
Dative”) autor gramatyki zaliczyt dativus instrumentalis (,,of Means”), modi (,,of

14 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 24-27; Kstenberger — Merkle — Plummer,
Going Deeper with New Testament Greek, 101; Piwowar, Skiadnia jezyka greckiego, § 43; Robert-
son, A Grammar of the Greek New Testament, 542; Wallace, Greek Grammar, 104-106, 126-127.

15 Zob. Blass — Debrunner, 4 Greek Grammar, § 166; Brooks — Winbery, Syntax of New Testament
Greek, 30; Piwowar, Skiadnia jezyka greckiego, § 54; Wallace, Greek Grammar, 100-101; Young,
Intermediate New Testament Greek, 37.

16  Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 28-29; Piwowar, Sktadnia jezyka greck-
iego, § 53; Young, Intermediate New Testament Greek, 37.

17 Zob. Jonczyk, Wprowadzenie do jezyka greckiego, 64; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going
Deeper with New Testament Greek, 94; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 49; Wallace, Greek
Grammar, 91-92; Young, Intermediate New Testament Greek, 28.

18 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 9; Jonczyk, Wprowadzenie do jezyka
greckiego, 63; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 92-93;
Piwowar, Skladnia jezyka greckiego, § 36; Wallace, Greek Grammar, 83-84; Zerwick, Biblical
Greek, § 42-44.

19 Zob. Béchard, Syntax of New Testament Greek, 105.

The Biblical Annals



554 The Biblical Annals 9/3 (2019)

Manner”), causae (,,of Cause”) i relationis (,,of Respect”). Podana definicja tego
ostatniego (,,to denote the respect in which something is true”?’) jest raczej nie-
wystarczajaca, aby dobrze zrozumie¢ ten rodzaj sktadniowy datiwu.

Trzecia grupa funkcji syntaktycznych greckiego celownika (,,Locative Da-
tive””) obejmuje dwa greckie rodzaje sktadniowe tego przypadku: dativus loci
1 dativus temporis (,,Dative of Time When”).

W omowieniu funkcji sktadniowych datiwu w biblijnym jezyku greckim za-
brakto jednak wskazania i zaprezentowania w Syntax of New Testament Greek
tak waznych kategorii syntaktycznych tego przypadku, jak: dativus termini®',
agens* czy sociativus®.

Jako ostatni sposrod przypadkow istniejacych w jezyku greckim D.P. Bé-
chard przestawit accusativus (s. 26-28). Podat jednak zaledwie podstawowe
i najwazniejsze jego funkcje sktadniowe, a mianowicie uzycie go jako: dopetnie-
nie blizsze, akuzatiwus przedmiotu wewnetrznego, accusativus duplex, relatio-
nis oraz accusativus temporis 1 loci (oba okreslone jako ,,Accusative of Extant”).
Podobnie jak w wypadku dativus relationis, rbwniez wyjasnienie ,,Accusative of
Respect” nie jest wystarczajace (,,Accusative of Respect [Adverbial Accusative]:
to limit or define the respect in which something exists or is true”**). Pojawia
si¢ ponadto pytanie: dlaczego okreslenie ,,Adverbial Accusative” zostato uzyte
jedynie w odniesieniu do ,,Accusative of Respect”, a nie takze do omawianego
po nim ,,Accusative of Extent”, ktory rowniez jest ,,Adverbial Accusative”*? Po

20  Béchard, Syntax of New Testament Greek, 25. Por. ,, The dative of reference provides a limitation, setting
concrete boundaries for a given relationship” (Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with
New Testament Greek, 125). ,,In this use, an action is done more generally ‘with reference to’ or ‘with
respect to” something or someone, indicated by the dative” (Mathewson — Emig, Intermediate Greek
Grammar, 23). ,,The adverbial dative of reference is a nominal that functions adverbially to limit a verb
or adjective to a particular frame of reference. This idea can be conveyed in English with such expres-
sions as ‘with reference to’, ‘concerning’, or ‘about”” (Young, Intermediate New Testament Greek, 46).

21 Zob. Jonczyk, Wprowadzenie do jezyka greckiego, 68; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 60;
Wallace, Greek Grammar, 147-148.

22 Zob. Blass — Debrunner, 4 Greek Grammar, § 191; Brooks — Winbery, Syntax of New Testament
Greek, 48-49; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek,
132-133; Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego, § 63; Turner, A Grammar of New Testament Greek,
1V, 240; Wallace, Greek Grammar, 163-166; Young, Intermediate New Testament Greek, 50; Zer-
wick, Biblical Greek, § 59.

23 Zob. Blass — Debrunner, 4 Greek Grammar, § 193-194; Brooks — Winbery, Syntax of New Testament
Greek, 47-48; Jonczyk, Wprowadzenie do jezyka greckiego, 69; Kostenberger — Merkle — Plummer,
Going Deeper with New Testament Greek, 133-134; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Gram-
mar, 25; Nunn, 4 Short Syntax of New Testament Greek, 44; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 65;
Robertson, 4 Grammar of the Greek New Testament, 528-530; Turner, A Grammar of New Testament
Greek, 1V, 240-241; Wallace, Greek Grammar, 159-161; Young, Intermediate New Testament Greek, 51.

24 Béchard, Syntax of New Testament Greek, 27.

25 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 52-57; Kostenberger — Merkle — Plummier,
Going Deeper with New Testament Greek, 69-70; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Gram-
mar, 31-32; Wallace, Greek Grammar, 199-205; Young, Intermediate New Testament Greek, 19-21.
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raz kolejny ttumaczenie jednego z przyktadow podanych w tej czeSci gramatyki,
obrazujacych uzycie greckiego biernika, niezbyt odpowiada kategorii sktadnio-
wej, do ktorej zostal on przypisany. Chodzi o J 6,10 (s. 27). Nalezy zauwazy¢
przy okazji tego tekstu, ze D. P. Béchard podaje nieco inng wersj¢ tego wersetu
(Gvémecov odv ol &vdpeg TOV apdudV OGEL mevtakioyiMor) niz ta, ktdra jest za-
warta w 28. wydaniu Novum Testamentum Graece Nestle — Alanda (dvémecav
oDV o 8vdpeg OV apdudv ¢ meviakioyilor). Powyzszy tekst z Ewangelii Jana
autor thumaczy w nastgpujacy sposob: ,,The men reclined, about 5,000 in num-
ber’?%. Nie wydaje si¢, aby ttumaczenie tov apiOuodv jako ,,in number” oddawa-
to w sposob wihasciwy (choé z cala pewnos$cig poprawny w jezyku angielskim)
grecki ,,Accusative of Respect”, tak aby studiujacy greke mogt si¢ dowiedzie¢,
jak nalezy rozumie¢ i dostownie ttumaczy¢ ten rodzaj akuzatiwu.

W Syntax of New Testament Greek autor pomingl milczeniem accusativus
adverbialis, zwany niekiedy akuzatiwem sposobu?’, oraz accusativus pendens®,
okreslany takze przez niektorych jako absolutus®. Ponadto omawiajac funkcje
sktadniowe tego przypadku, nie przedstawit roli, jakg accusativus pelni w kon-
strukcji Accusativus cum infinitivo®® (do konskrukcji tej autor nawigzat jednym
zdaniem we wprowadzeniu ogélnym do bezokolicznika® i zdawkowo odnidst
si¢ do niej w paragrafie 2.3 rozdziatu V3?). Nie zwr6cit on takze uwagi na accu-
sativus, ktory moze znajdowa¢ si¢ w relacji orzekajacej w stosunku do innego
rzeczownika w akuzatiwie®.

Rozdziat 111 zostat poswiecony czasom i trybom w jezyku greckim (s. 30-42).
Rozpoczyna si¢ on ogdlnym wprowadzeniem omawiajagcym powyzsze zagadnie-

26 Béchard, Syntax of New Testament Greek, 27.

27 Zob. Blass — Debrunner, A Greek Grammar, § 160.2; Brooks — Winbery, Syntax of New Testament
Greek, 52-55; Jonczyk, Wprowadzenie do jezyka greckiego, 81; Kostenberger — Merkle — Plummier,
Going Deeper with New Testament Greek, 68-69; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Gram-
mar, 31-32; Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego, § 80; Turner, 4 Grammar of New Testament Greek,
1V, 247; Wallace, Greek Grammar, 200-201; Young, Intermediate New Testament Greek, 19-20.

28 Zob. N. Lavidas, ,,Accusative”, EAGLL 1, 16-17; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 84; Wallace,
Greek Grammar, 198.

29 Zob. Robertson, A Grammar of the Greek New Testament, 490-491; Young, Intermediate New Testa-
ment Greek, 21-22. Por. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 58-59.

30  Zob. L. Fykias, ,,Infinitives (Syntax)”, EAGLL 11, 233-234; Jonczyk, Wprowadzenie do jezyka greck-
iego, 80; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 66-67; Lavi-
das, ,,Accusative”, 16; Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego, § 719; Robertson, A Grammar of the
Greek New Testament, 489-490; Szamocki, Greka Nowego Testamentu, 113; Wallace, Greek Gram-
mar, 192-197; Young, Intermediate New Testament Greek, 18-19.

31, If the subject of the action expressed by the infinitive is different from that of the governing verb, it
appears in the accusative” (Béchard, Syntax of New Testament Greek, 55-56).

32 ,,The alternative construction with the infinitive (+ subject accusative) represents a Classical usage,
which is retained in the mainly by the ‘literary’ authors (Paul and Luke)” (Béchard, Syntax of New
Testament Greek, 58).

33 Zob. Kdstenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 65-66; Piwowar,
Skiadnia jezyka greckiego, § 78; Wallace, Greek Grammar, 190-192.
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nia dotyczace form czasownikowych. Ostatni paragraf (1.3) tej czgsci podreczni-
ka przedstawia zagadnienie odniesienia czasow gramatycznych do czasu w zna-
czeniu chronologicznym (,,Absolute and Relative Time”). D. P. Béchard w tej
czgsci swego opracowania syntaksy greki biblijnej omowit w sposob bardzo
syntetyczny znaczenie aspektu czynno$ci w rozumieniu greckich czasow gra-
matycznych. Poprawnie przedstawil tez znaczenie absolutne (tryb oznajmujacy)
i wzgledne (bezokolicznik i imiestow) odniesienie stopnia czasowego czasow
gramatycznych do czasu chronologicznego, w ktorych czynnosc¢ jest wyrazona®.
Po wprowadzeniu studenta w te dos¢ skomplikowang problematyke wlasciwego
rozumienia czaséw gramatycznych w jezyku greckim autor sktadni oméwit po-
szczegOlne czasy gramatyczne iich uzycie. W praesens zwrocit uwage jedynie
na trzy rodzaje uzycia tego czasu: historicum, pro futuro i gnomicum. Pominat
milczeniem czas terazniejszy progresywny>, iteratywny*®, zwyczajowy?’, per-
fektywny?®* i chwilowy*’. Jest to do$¢ powazne zaniedbanie we wlasciwym i pet-
nym przedstawieniu uzycia czasu terazniejszego w jezyku greckim.

Omawiajac czas przyszly, autor Syntax of New Testament Greek stwier-
dzit, ze wskazuje on jedynie stopien czasowy, pozostawiajac aspekt jako
nieokreslony. Poinformowat, ze futurum moze czasem zastepowaé coniunc-
tivus 1 imperativus. Uczynit to w dwoch zdaniach (uzasadniajac to wptywem
LXX na greke nowotestamentowa), nie podat zadnego przyktadu obrazujace-
go to zjawisko sktadniowe, co powoduje, Ze student nie jest w stanie zauwazy¢
go irozpoznaé¢ w tekécie oryginalnym Nowego Testamentu®. Nie wspomniat
tez, ze grecki czas przyszty moze mie¢ aspekt niedokonany*, jak i dokona-

34 Zob. Piwowar, Skladnia jezyka greckiego, § 305.

35 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 84-85; Kostenberger — Merkle — Plummer,
Going Deeper with New Testament Greek, 255-256; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Gram-
mar, 125-126; Piwowar, Skladnia jezyka greckiego, § 308; Wallace, Greek Grammar, 518-519.

36 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 85-86; Kostenberger — Merkle — Plummer,
Going Deeper with New Testament Greek, 257-258; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 310; Wal-
lace, Greek Grammar, 520-521.

37 Zob. Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego, § 311; Wallace, Greek Grammar, 521-522.

38 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 89-90; Kostenberger — Merkle — Plummer,
Going Deeper with New Testament Greek, 263-264; Piwowar, Skltadnia jezyka greckiego, § 314; Wal-
lace, Greek Grammar, 532-533.

39 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 89; E. De Witt Burton, Syntax of the Moods
and Tenses in New Testament Greek (Edinburgh: T&T Clark *1898) 9; Kostenberger — Merkle —
Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 259-260; Mathewson — Emig, Intermediate
Greek Grammar, 129; Nunn, 4 Short Syntax of New Testament Greek, 63; Piwowar, Skiadnia jezyka
greckiego, § 307; Wallace, Greek Grammar, 517-518.

40 Zob. Béchard, Syntax of New Testament Greek, 33.

41 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 95-96; De Witt Burton, Syntax of the
Moods and Tenses, 31; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament
Greek, 270; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 137-138; Piwowar, Skfadnia jezyka
greckiego, § 356; Robertson, 4 Grammar of the Greek New Testament, 873-874, 942; Wallace, Greek
Grammar, 568.
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ny*?, cho¢ czas ten nie jest bezposrednio zwigzany z zadnym z nich i nie impli-
kuje ich jednoznacznie. Nie uwzglednit w swym opracowaniu rowniez futurum
gnomicum®.

Prezentacja greckiego impeperfectum zostata ograniczona do stwierdzenia, ze
czas ten wyraza czynno$¢ przeszita, ktora byta w toku swego rozwoju (imperfec-
tum progresywne) lub byla powtarzana w przesztosci (imperfectum iteratywne).
D. P. Béchard wskazal, ze imperfectum wystepuje robwniez z czasownikami wy-
razajacymi pytanie, nakaz, a takze opisujgcymi okoliczno$ci. Zwrocit uwage na
imperfectum wolitywne*, ale nie uwzglednit istnienia imperfectum chwilowego®
i ingresywnego*.

Nastepnie autor przedstawit aoryst. Omowit jedynie trzy rodzaje tego greckie-
go czasu gramatycznego: ingresywny, kompleksywny i gnomiczny*’. Nie przed-
stawil jednak aorystu efektywnego®, epistularis®, proleptycznego® i aorystu
w funkcji czasu zaprzeszitego®'.

Omawianie czaséw w rozdziale III autor Syntax of New Testament Greek za-
konczyt pobiezng i bardzo krotka (zaledwie dwa zdania; zob. s. 36) prezentacja
obejmujacg rownoczesnie perfectum 1 plusquamperfectum. Stwierdza, ze pierw-

42 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 96-97; De Witt Burton, Syntax of the
Moods and Tenses, 32-35; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament
Greek, 273; Piwowar, Skiadnia jezyka greckiego, § 357.

43 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 98; De Witt Burton, Syntax of the Moods
and Tenses, 36; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 273;
Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 138; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 360.

4 Zob. Béchard, Syntax of New Testament Greek, 34-35.

45 Zob. Piwowar, Skladnia jezyka greckiego, § 324; Wallace, Greek Grammar, 542-543.

46 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 95; Kostenberger — Merkle — Plummier,
Going Deeper with New Testament Greek, 266; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar,
133; Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego, § 322; Wallace, Greek Grammar, 544-545.

47 Zob. Béchard, Syntax of New Testament Greek, 35-36.

48 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 100-101; De Witt Burton, Syntax of the
Moods and Tenses, 21; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek,
292-293; Nunn, A Short Syntax of New Testament Greek, 65; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego,
§ 333; Wallace, Greek Grammar, 559-561.

49 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 102; De Witt Burton, Syntax of the Moods
and Tenses, 21; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek,
294-295; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 121; K. L. McKay, A New Syntax of
the Verb in the New Testament Greek. An Aspectual Approach (Studies in Biblical Greek 5; New
York: Peter Lang 1994) 48-49; C. F. D. Moule, An Idiom Book of New Testament Greek (Cambridge:
Cambridge University Press 21960) 12; Nunn, 4 Short Syntax of New Testament Greek, 66; A. Pa-
ciorek, Elementy skitadniowe biblijnego jezyka greckiego (Studia Biblica 2; Kielce: Instytut Teologii
Biblijnej ,,Verbum” 2001) 79; Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego, § 334; Robertson, A Grammar of
the Greek New Testament, 845; Wallace, Greek Grammar, 562-563.

50 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 103-104; Kostenberger — Merkle — Plum-
mer, Going Deeper with New Testament Greek, 295-296; Mathewson — Emig, Intermediate Greek
Grammar, 121; Piwowar, Skladnia jezyka greckiego, § 335; Wallace, Greek Grammar, 563-564.

51 Zob. De Witt Burton, Syntax of the Moods and Tenses, 22-23; McKay, A New Syntax of the Verb, 47,
Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 338.
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szy z nich przedstawia czynno$¢ dokonang w przesztosci, ktorej skutki trwaja
w terazniejszo$ci, drugi za§ — czynno$¢ dokonang w przesztosci, ktorej skutki
trwaly w przesztosci*?. Nalezy podkresli¢, ze tak pobiezne przedstawienie tych
dwoch czasoéw jest niepetne i powaznie zubaza ich uzycie w biblijnej grece™.

W paragrafie 3. rozdziatu III D. P. Béchard przedstawit, jak nalezy rozumieé
czas w trybie rozkazujacym i w koniunktiwie. Uczynit to do$¢ nietypowo, ponie-
waz omowit najwazniejsze, cho¢, podobnie jak w wypadku trybu oznajmujacego
poszczegdlnych czaséw w paragrafie 2., nie wszystkie funkcje sktadniowe tych
dwoch trybow. Stwierdzit, ze zar6wno imperativus jak i coniuntivus moga wyra-
za¢ nakazy, zakazy oraz napomnienia/zachety. O ile uzycie imperatywu mozna
uznaé¢ za wystarczajace i wyczerpujace gtowne funkcje sktadniowe tego trybu
w grece biblijnej, to prezentacja funkcji sktadniowych koniunktiwu jest niewy-
starczajaca i do$¢ powaznie ograniczona. Brakuje omowienia coniunctivus deli-
barativus/dubitativus™, wystepowania tego trybu w emfatycznym zaprzeczeniu
odnoszacym si¢ do przysztosci® oraz uzycia go w wielu konstrukcjach, w kto-
rych on wystepuje. W odniesieniu do tych ostatnich autor gramatyki czyni to
w jakiej$ mierze w dalszej czeSci swego opracowania, jednak wiadomosci doty-
czace uzycia koniunktiwu sg rozproszone i poprzez to raczej trudne do uchwy-
cenia i pelnego poznania. Lepiej byloby omowi¢ je w paragrafie poswigconemu
temu trybowi, tak aby uczacy si¢ greki mieli w jednym miejscu zebrane w pewna
syntetyczng catos¢ wszystkie wiadomosci dotyczace koniunktiwu.

Omawiajac w paragrafie 4. bezokoliczniki i w paragrafie 5. imieslowy, autor
Syntax of New Testament Greek skupit si¢ catkowicie na ich aspekcie. Nalezy
zauwazy¢, ze podal on jedynie dwa przyktady ilustrujace uzycie bezokolicz-
nika, ktore nie sg wystarczajace do pelnego i wyczerpujacego zobrazowania
uzycia go w roznych czasach, poniewaz zawierajg jedynie infinitivus praesentis

52 Zob. Béchard, Syntax of New Testament Greek, 36-37.

53 Zob. Blass — Debrunner, 4 Greek Grammar, § 340-347; Brooks — Winbery, Syntax of New Testa-
ment Greek, 104-109; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek,
297-306; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 133-137; Piwowar, Sktadnia jezyka
greckiego, § 339-354; Wallace, Greek Grammar, 572-586; Young, Intermediate New Testament
Greek, 126-130; Zerwick, Biblical Greek, § 285-291.

54 Zob. De Witt Burton, Syntax of the Moods and Tenses, 76-78; Mathewson — Emig, Intermedi-
ate Greek Grammar, 167; Nunn, 4 Short Syntax of New Testament Greek, 78; Piwowar, Skltadnia
Jezvka greckiego, § 385; Wallace, Greek Grammar, 465-468; Young, Intermediate New Testament
Greek, 139.

55 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 119-120; C. R. Campbell, Verbal Aspect,
the Indicative Mood, and Narrative. Soundings in the Greek of the New Testament (Studies in Bi-
blical Greek 13; New York: Peter Lang 2007) 58; De Witt Burton, Syntax of the Moods and Tenses,
76, 78; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 205-206;
Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 168-169; Moule, An Idiom Book of New Testa-
ment Greek, 22; Nunn, A Short Syntax of New Testament Greek, 78; Piwowar, Skfadnia jezyka grec-
kiego, § 387; Wallace, Greek Grammar, 468-469.
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(Dz 11,28) i futuri (Dz 3,3). Brakuje przyktadu uzycia i odpowiedniego oddania
infinitivus aoristi, ktory przeciez w Nowym Testamencie wystepuje znacznie
czesciej niz futuri.

Réwniez w tym (I11) rozdziale podrecznika mozna dostrzec pewne braki od-
noszace si¢ do samych tekstow greckich cytowanych przez autora jako przykta-
dy, jak rowniez do thumaczenia tekstow biblijnych na jezyk angielski. Np. na
s. 42 D. P. Béchard cytuje druga czes¢ wersetu 1 Tes 4,8 (tov dovta 10 mvedpa
avTod TO dylov €ig vUAC), podezas gdy 28 wydanie Nestle — Alanda podaje: tov
[kai] 6186vTa TO Tvedpo avTod 1O dylov gig budg. Cytowane przez siebie stowa
greckie autor sktadni tlumaczy: ,the one who gives you His Holy Spirit”, tak
jakby w przytoczonym przez niego tekScie bylo participium praesentis, a nie
aoristi. Podobna niescisto$¢ wystepuje w thumaczeniu tekstu greckiego na jezyk
angielski w wypadku Dz 18,27 na s. 42.

W rozdziale III pojawia si¢ takze niekonsekwencja. D. P. Béchard rozdziat
ten zatytutowat: ,,Verbal Tenses and Moods”. We wstepie stwierdza, ze w jezy-
ku greckim istnieja cztery tryby (indicativus, coniunctivus, optativus 1 imperati-
vus™®), a w koncowej czesci tego rozdziatu przedstawia, w jaki sposob infinitu-
vus 1 participium (formy bezosobowe czasownika, ktore w gramatykach jezyka
greckiego powszechnie nie sg uwazane za tryby, co przyznaje rOwniez sam autor
Syntax of New Testament Greek) odnosza si¢ do czasu i wyrazaja jego stopien.
Autor powinien raczej zmieni¢ tytul rozdziatu III tak, aby odpowiadat w sposob
wlasciwy treSciom w nim umieszczonym.

Rozdziat IV swego opracowania sktadni greki nowotestamentowej D. P. Bé-
chard poswigcit funkcjom syntaktycznym imiestowu (s. 43-54). Na poczatku
(par. 1), w wiadomosciach ogélnych dotyczacych tej formy nieosobowej cza-
sownika, podat definicj¢ participium oraz oméwit jego czas i aspekt. W para-
grafie 2. przedstawit jego gtdéwne funkcje sktadniowe w jezyku greckim (,,Major
Uses of the Participle”). Podzielil je na trzy grupy: uzycie atrybutywne, oko-
licznikowe i uzupetniajace. Niestety, nie przedstawit uzycia predykatywnego®’,
a skoro zaprezentowat atrybutywne, to brak orzeczeniowego zadziwia. Nastgpnie
autor gramatyki omowil przystowkowe uzycie imiestowow. Uczynit to w spo-
sob bardzo interesujacy, poniewaz poshugujac si¢ tym samym zdaniem ukazat
rozne mozliwosci interpretacji participium, ktore w nim wystepuje. Uswiadamia
to uczgcemu si¢ greki, jak trudne i réznorodne moze by¢ wlasciwe odczytanie
funkcji sktadniowej imiestowu uzytego jako okolicznik (przystowek). Z drugiej

s6  Zob. Béchard, Syntax of New Testament Greek, 30.

57 ,.From the adjectival standpoint all participles that are not attributive are predicative [...] The predi-
cate participle is simply the adjective in the predicate position” (Robertson, A Grammar of the Greek
New Testament, 1108). Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 144-145; De Witt
Burton, Syntax of the Moods and Tenses, 167-169; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Gram-
mar, 207-208; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 420; Wallace, Greek Grammar, 618-619.
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jednak strony nalezy zwroci¢ uwage, ze D. P. Béchard omowit participium tylko
jako okolicznik czasu, przyczyny, sposobu i warunku. Nie wspomniat o uzyciu
go jako okolicznika celu, przyzwolenia, skutku i srodka®®. By¢ moze zostato to
spowodowane wyborem zdania, ktorym poshuzyt si¢ w omawianiu przystow-
kowego uzycia imiestowu. W kazdym razie nie przedstawit w petni wszystkich
mozliwych funkcji participium uzytego jako okolicznik. W trzeciej czesci para-
grafu 2. autor gramatyki omowit uzupetniajace uzycie imiestowu. Polega ono na
tym, ze participium dopelnia form¢ osobowg czasownika, ktory moze wyrazaé:
emocje; rozpoczgcie, zakonczenie lub trwanie; postrzeganie lub poznanie, oraz
wystepuje po czasownikach AavBdvew, pBavew i Toyyavew (s. 48-51).

W paragrafie 3. rozdzialu IV autor Syntax of New Testament Greek zaprezen-
towat szczegolne konstrukcje w biblijnym jezyku greckim, w ktérych wystepu-
je participium. Rozpoczat od konstrukcji peryfrastycznej. Omowit jej budowe
i znaczenie, ale niestety ograniczyt ja jedynie do odpowiednika imperfectum,
czyli participium presentis + imperfectum czasownika eivoi. Sugerujac wprost,
ze jest to jedyna forma tej konstrukcji w Nowym Testamencie. Jest to bardzo
duze uproszczenie i ograniczenie tejze konstrukeji, ktéra w grece nowotestamen-
towej ma jeszcze kilka innych postaci, a co za tym idzie — znaczen®. Nastgpnie
D. P. Béchard skupit si¢ na pleonastycznym i niezaleznym uzyciu imiestowu,
stwierdzajac, ze s one wyrazem wptywow jezykow semickich na biblijna greke.

Rozdzial V Syntax of New Testament Greek zostat poswigcony funkcjom syn-
taktycznym bezokolicznika. Podobnie jak rozdziatl poprzedni, rowniez ten roz-
poczyna si¢ ogdlnym wprowadzeniem, w ktérym autor podat definicje tej formy
bezosobowej czasownika, omowit jej aspekt oraz zapowiedziat podstawowe jej
funkcje sktadniowe, czyli substantywizowane, i uzycie przystowkowe. W para-
grafie 2. D. P. Béchard skoncentrowat si¢ na uzyciu infinitiwu jako rzeczownika
odstownego. Najpierw omawia substantywizowany bezokolicznik jako podmiot
czasownikow bezosobowych (np. d€i czy £€Egotiv) 1 wyrazen typu duvatov €otiv
lub kodov €otiv. D. L. Mathewson i E. B. Emig stwierdzaja, ze infinitivus moze
by¢ zrozumiany jako gramatyczny podmiot czasownikow bezosobowych, nawet

ss  Zob. Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 327-335;
Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 214-216; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego,
§ 422-430; Wallace, Greek Grammar, 622-640; Young, Intermediate New Testament Greek, 152-157.

59 Zob. Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek, 341-344;
Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 223-225; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego,
§ 433-441; Wallace, Greek Grammar, 647-649; Young, Intermediate New Testament Greek, 161-162.

60 Zob. W. W. Goodwin, Greek Grammar (London: Bristol Classical Press 22004) § 898 i § 1517,
S. Kalinkowski, EAAnvioti eidévor. Jezyk grecki. Podrecznik dla studentow teologii (Lingua Sacra 1;
Warszawa: Verbinum 2012) 39; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testa-
ment Greek, 369; Robertson, A Grammar of the Greek New Testament, 1058-1059; H. W. Smyth,
Greek Grammar (Harvard: Harvard University Press 21984) § 1984-1985; Wallace, Greek Grammar,
600-601; Young, Intermediate New Testament Greek, 173.
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jesli bedzie zinterpretowany jako ich dopetnienie®'. T¢ drugg interpretacje (bezo-
kolicznik jako dopetnienie) potwierdzajag M. Auerbach i M. Golias®. Nalezy jed-
nak zwrdci¢ uwagg, ze jesli w przytoczonych przez D. P. Bécharda przyktadach
obrazujacych uzycie urzeczownikowionego bezokolicznika jako podmiotu (Mt
15,20; 20,23; Flp 1,21; Dz 5,29 i Mt 12,10; s. 56-57) mozna rzeczywiscie tak
go interpretowaé, to w ostatnim z podanych przyktadéow (Mk 9,5: xadév €otv
fudc Gde eiva; s. 57) powyZsza interpretacja jest raczej niemozliwa, poniewaz
w wypadku tego tekstu mamy do czynienia z konstrukcjg ACI, ktérej autor pod-
rgcznika nie dostrzegl w tym tek$cie, a przynajmniej odnosi si¢ takie wrazenie.

Infinitivus z rodzajnikiem lub bez niego moze tez by¢ uzyty jako dopetnie-
nie blizsze czasownikoéw przechodnich. Jego uzycia jako dopelnienia domagaja
si¢ takze niektore czasowniki greckie, np. wyrazajace postrzeganie, wskazywa-
nie i mowienie, cho¢ jak zaznacza autor gramatyki moga one taczy¢ si¢ z 6t
+ czasownik w formie osobowej lub z ACI. Do tej kategorii sktadniowej (sub-
stantywizowane lub rzeczownikowe uzycie bezokolicznika) D. P. Béchard zali-
cza réwniez infinitivus appositionis 1 infinitivus epexegeticus. Obie te kategorie
sktadniowe bezokolicznika zostaty poprawnie przedstawione i nie utozsamione
ze soba, lecz omowione oddzielnie. Wszystkie trzy przyktady, ktére maja przy-
blizy¢ uzycie infinitivus epexegeticus (Lk 10,19; 24,251 Dz 14,9; s. 59) zawieraja
jednak urzeczownikowiony w genetiwie bezokolicznik (tod + infinitivus). Po-
wyzsza konstrukcja wyraza raczej zdanie podrzedne celowe (infinitivus finalis)®
niz jest bezokolicznikiem wyjasniajacym, jak to okreslit autor. Potwierdza to on
sam w nastgpnym paragrafie (3.1. ,,Infinitive of Purpose”; s. 60). Jest to juz ko-
lejny dos¢ powazny btad w podreczniku do sktadni greki Nowego Testamentu.
Nalezatoby wybraé inne przyktady obrazujace uzycie bezokolicznika w funkcji
wyjasniajacej.

W ostatnim, 3. paragrafie rozdzialu V autor gramatyki przedstawit przy-
stowkowe uzycie bezokolicznika w biblijnym jezyku greckim. Najpierw zostat
omowiony bezokolicznik, ktory wyraza cel. W podparagrafie tym D. P. Béchard
nie podat jednak konstrukcji tod + infinitivus, o ktorej juz mowiliSmy wczesniej
(podat jg jednak przy omoéwieniu bezokolicznika wyrazajacego skutek; s. 61),

61 Zob. Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 195.

62 ,taczy si¢ [bezokolicznik — przyp. autora] z czasownikami uzytymi nieosobowo lub wyrazeniami
nicosobowymi” (M. Auerbach — M. Golias, Gramatyka grecka [Warszawa: Wydawnictwo Nau-
kowe PWN °2000] 306). Por. Blass — Debrunner, 4 Greek Grammar, § 393; M. Mikula, EXAnvioti
ywaokes. Podrecznik do nauki greki chrzescijanskiej (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Sub
Lupa 2013) 210.

63 Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 133; De Witt Burton, Syntax of the Moods
and Tenses, 157, 161-162; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament
Greek, 362; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 199; McKay, A New Syntax of the
Verb, 136-137; Nunn, 4 Short Syntax of New Testament Greek, 98; Piwowar, Skladnia jezyka greck-
iego, § 401; Szamocki, Greka Nowego Testamentu, 121.
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oraz ®ote + infinitivus 1 ®g + infinitivus jako zdan podrzgdnych celowych.
Prezentacja bezokolicznika wyrazajacego skutek nie nasuwa zadnych uwag
krytycznych, poniewaz jest dobrze i wtasciwie przedstawiona. Zdaniem auto-
ra omawianej sktadni infinitivus w znaczeniu przyczynowym wystepuje tylko
w konstrukeji 10 + 10 + bezokolicznik. Nalezy jednak zauwazy¢ i podkresli¢, ze
w tej funkcji sktadniowej moze on wystepowac rowniez w innych jeszcze kon-
strukcjach, a mianowicie: Tob + infinitivus oraz €v t@® + infinitivus®. Pozostate
dwie funkcje sktadniowe bezokolicznika w biblijnym jezyku greckim (infinitivus
wyrazajacy sposob [s. 61-62] i relacje czasowe [s. 62-63]) zostaty omoéwione po-
prawnie i wyczerpujaco. W ostatniej czesci paragrafu 3. autor gramatyki wskazat
czasowniki, ktore w jezyku greckim tacza si¢ z bezokolicznikiem.

Rozdziat VI Syntax of New Testament Greek zostal poswigcony spdjnikom
oraz partykutom (,,Conjunctions and Sentence Adverbs”; s. 65-77). Pierwsze
z nich zostaty podzielone na ,,Coordinating Conjunctions” (w$rod nich D. P. Bé-
chard wyrdznia spojniki: taczace, przeciwstawne, wspotzalezne, rozdzielajace,
wprowadzajace konkluzj¢ oraz wprowadzajace zdania podrzedne przyczynowe)
i,,Subordinating Conjunctions” (do nich nalezg spojniki: poréwnawcze, warun-
kowe, wprowadzajace zdanie podrzedne czasowe, celowe, skutek i przyczyng).
Nastepnie autor analizowanego opracowania sktadni nowotestamentowej greki
przedstawit partykuty, ktore okreslit jako ,,Sentence Adverbs (,,Modal Partic-
les”)”: emfatyczne ye, pytajniki (o0, prj, uftt, dpa), partykuty potwierdzajace
i zapewniajace (vai, ob, ovyi, dNmov) oraz partykule dv. W ostatnim paragrafie
rozdziatu VI (par. 4, s. 72-77) zostaly zaprezentowane specjalne uzycia sktad-
niowe niektorych z wezesniej wskazanych spojnikow (kai, o€, yap, €i, tva i 6t1).
Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy rzeczywiscie fva moze wprowadza¢ zyczenie
lub zachete oraz zdanie podrzedne przyczynowe (zob. s. 76)? D. P. Béchard,
omawiajac funkcje, jakie moze petnic¢ 6ti, nie wspomnial o uzyciu tego spdjnika
W znaczeniu recitativum, tzn., ze moze on wprowadza¢ mowe niezalezna.

W rozdziale VII sktadni greki Nowego Testamentu D. P. Béchard omawia
przyimki (s. 79-92). Po ogdlnym wprowadzeniu, dotyczacym ich funkcji syn-
taktycznych, autor gramatyki podzielit je i przedstawit wedtug liczby przypad-
kow, z ktorymi one si¢ tacza. Podat ich znaczenie w zaleznosci od tego, z jakim
przypadkiem si¢ tacza (wszystkie powyzsze informacje podaje kazdy stownik).
Zaniedbaniem w niniejszym rozdziale jest brak oméwienia przyimkoéw rywa-
lizujacych. Co prawda autor wspomniat o tym zjawisku na s. 80% i podat trzy
przyktady rywalizacji przyimkéw (J 1,1; Lk 4,1 1] 1,44), ale zarowno one, jak

64  Zob. Brooks — Winbery, Syntax of New Testament Greek, 138; McKay, A New Syntax of the Verb,
125; Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 404; Wallace, Greek Grammar, 592-594; Young, Inter-
mediate New Testament Greek, 167.

65 ,,In certain instances, however, prepositions expressing location/position are used with verbs of mo-
tion, and, likewise, prepositions expressing motion/direction are used with stative verb. In these

The Biblical Annals



Andrzej Piwowar + Nowy podrecznik do nauki sktadni nowotestamentowej greki 563

i wczesniejsza informacja, ograniczajg wskazane zjawisko jedynie do przyimkow
wyrazajacych ruch, co jest powaznym brakiem opracowania D. P. Bécharda®.
Rozdziat VIII zostal poswigcony doktadnemu przedstawieniu zdan warun-
kowych w jezyku greckim (s. 93-101). Autor podrecznika podzielit je na szes¢
kategorii (par. 1) i kazdg z nich omowil. W paragrafie 2. zajat si¢ zdaniami wa-
runkowymi odnoszacymi si¢ do przysztosci: ,,Future More Vivid Conditional
Sentence” i ,,Future Less Vivid Conditional Sentence”. Pierwsze odpowiadaja
zdaniom warunkowym eventualis, odnoszacym si¢ do przysztosci, drugie zas —
zdaniom warunkowym potentialis. W paragrafie 3. autor zaprezentowat zdania
warunkowe zwykle i ogolne: ,,Present Simple Conditional Sentence” (odpowiada
zdaniu warunkowemu realis) i ,,Present General Conditional Sentence” (odpo-
wiednik zdania warunkowego eventualis, odnoszacego si¢ do terazniejszosci).
W paragrafie 4. oméwit zas zdania warunkowe irrealis (,,Contrafactual [Unreal]
Conditions”). Przyktady, ktorymi zobrazowat poszczegdlne rodzaje zdan warun-
kowych, nie pochodza z Nowego Testamentu, lecz najprawdopodobniej zostaty
wymyslone przez samego autora gramatyki. Fakt ten z jednej strony ulatwit wyja-
$nienie poszczegdlnych kategorii, z drugiej za§ odrywa studenta od tekstu biblij-
nego. D. P. Béchard zaledwie tylko wspomniat o zdaniach warunkowych miesza-
nych®”. Nie podat zadnego ich przyktadu, a jedynie suche stwierdzenie, jak nalezy
je thumaczy¢®®. Jego wyjasnienie tego trudnego zagadnienia w sktadni greki no-
wotestamentalnej pozostaje teoretyczne i dos$¢ enigmatyczne, poniewaz uczacy
si¢ nie wie, jak je zaaplikowa¢ do konkretnych zdan warunkowych tego rodzaju.
W przedostatnim rozdziale Syntax of New Testament Greek autor skupit si¢ na
wptywach jezykow semickich na greke biblijng (s. 103-117). Jest to wazne zagad-
nienie dotyczace sktadni biblijnej greki, poniewaz osoby, ktore studiowaty jezyk
grecki klasyczny, moga by¢ zaskoczone pewnymi konstrukcjami i zjawiskami,
ktore wystepuja w greckim tekscie Nowego Testamentu, a takze w Septuagincie.
Wedhug kolejnosci zostaty omowione nastepujace zjawiska: uzycie przypadkow
(nominativus pendens, genetivus hebraicus i dativus pokrewny — ,,Cognate Dati-
ve”), rodzajnika okreslonego, zaimkow (nieemfatyczne uzycie zaimka osobowe-
go 1 pleonastyczne stosowanie zaimkow), stopniowanie przymiotnikow (influxus
semiticus), uzycie participium (konstrukcja peryfrastyczna oraz imiestowy uzyte
pleonastycznie), specyficzne uzycie przyimkow (eig + accusativus jako orzecz-

cases, it is the semantic value of the verb that predominates, and the meaning of the prepositional
phrase must be adjusted accordingly” (Béchard, Syntax of New Testament Greek, 80).

66  Zob. Paciorek, Elementy sktadniowe biblijnego jezyka greckiego, 41-45; Piwowar, Sktadnia jezyka
greckiego, § 239-246; Zerwick, Biblical Greek, § 87-111.

67 Zob. Béchard, Syntax of New Testament Greek, 94-95.

68 ,,In such cases [chodzi o zdania warunkowe mieszane — przyp. autora], the translation formula for
the protasis of one type of conditional sentence is to be combined with the translation formula for the
apodosis of the other type” (Béchard, Syntax of New Testament Greek, 95).
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nik, év + dativus w znaczeniu instrumentalnym, wyrazajacym sposob oraz rela-
cj¢ czasowa, przyimki niewlasciwe oraz semickie wptywy na uzycie niektorych
wyrazen przyimkowych), a takze szczego6lne uzycie spojnika kai oraz przeczen.

Ostatni rozdzial opracowania sktadni greki Nowego Testamentu autorstwa
D. P. Bécharda (s. 119-128) zostal poswigcony regutom akcentowania stow
w jezyku greckim. Jego obecno$¢ w opracowaniu syntaksy biblijnego jezyka
greckiego jest zaskakujaca i zadziwiajaca, poniewaz zawarta w nim tres¢ nie ma
zadnego zwiazku z sama sktadnig grecka. Innymi stowy, jego obecnos¢ jest nie-
uzasadniona i niepotrzebna.

D. P. Béchard w omawianej publikacji pomingt zupetnie kwesti¢ zaimkow®.
By¢ moze uczynit tak dlatego, ze funkcje sktadniowe i ich uzycie w grece biblij-
nej nie sg zbyt trudne i skomplikowane, tzn. nie sprawiajg na ogét wigkszych
problemow syntaktycznych. Niekiedy moga jednak spowodowaé do§¢ duze trud-
no$ci badz by¢ niezrozumiate, jesli nie zostang uwzglednione ich specyficzne
uzycia, ktore odbiegaja od powszechnie przyjetych norm syntaktycznych. Naleza
do nich chociazby attractio relativi czy tez zaniedbanie rozroéznienia zaimkow.

Autor Syntax of New Testament Greek nie omowit takze funkcji sktadniowych
oraz zasad uzycia rodzajnika, ktory przez A. T. Robertsona i D. B. Wallace’a jest
uwazany za jedno z najbardziej interesujacych pol badawczych w sktadni greki
Nowego Testamentu”. Pominigcie prawie calkowitym milczeniem (o rodzajniku
mowa jest jedynie w rozdziale IX w zwigzku z wptywem jezykow semickich na
uzycie go w biblijnym jezyku greckim; s. 106-107) tego jakze waznego dla bi-
blijnego jezyka greckiego zagadnienia’', rzutujacego rowniez na przestanie teo-
logiczne™, jest bardzo powaznym btgdem omawianej gramatyki.

Innym zagadnieniem nieuwzglednionym przez D. P. Bécharda w jego opra-
cowaniu sktadni nowotestamentalnej greki jest kwestia zgodno$ci gramatyczne;j.
Zdaniem L. Cignellego i R. Pierrego jest ona jednym z najwazniejszych dziatow

69  Zob. Blass — Debrunner, A Greek Grammar, § 227-306; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going
Deeper with New Testament Greek, 390-397;, Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar,
35-56; Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego, § 150-210; Robertson, A Grammar of the Greek New Tes-
tament, 676-753; Turner, A Grammar of New Testament Greek, IV, 37-50; Wallace, Greek Grammar,
315-354; Young, Intermediate New Testament Greek, 71-80; Zerwick, Biblical Greek, § 195-223.

70 Zob. Robertson, A Grammar of the Greek New Testament, 754; Wallace, Greek Grammar, 207.

71 Zob. Blass — Debrunner, 4 Greek Grammar, § 249-276; Brooks — Winbery, Syntax of New Testa-
ment Greek, 73-79; Kostenberger — Merkle — Plummer, Going Deeper with New Testament Greek,
151-162; Mathewson — Emig, Intermediate Greek Grammar, 72-88; Moule, An Idiom Book of New
Testament Greek, 106-117; Paciorek, Elementy skladniowe biblijnego jezyka greckiego, 60-63;
Piwowar, Sktadnia jezyka greckiego, § 86-127; Robertson, A Grammar of the Greek New Testament,
754-796; Wallace, Greek Grammar, 206-290; Young, Intermediate New Testament Greek, 55-69;
Zerwick, Biblical Greek, § 165-192.

72 Tylko jeden przyktad zob. A. Piwowar, ,,Czy logos w J 1,1¢ jest Bogiem czy posiada nature bosk3a?”,
Misja teologii w uniwersytecie (red. M. Jodkowski — A. Nalewaj — M. Piechocka-Ktos) (Olsztyn:
Wydawnictwo UWM 2015) 217-233.
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sktadni jezyka greckiego, cho¢ czesto pomijanym lub marginalizowanym przez
gramatyki tego jezyka’.

Podsumowujac omowienie Syntax of New Testament Greek, nalezy stwier-
dzi¢, ze publikacja ta moze zosta¢ uznana co najwyzej za ,,podrecznik” do sktad-
ni biblijnego jezyka greckiego Nowego Testamentu na poziomie podstawowym.
Zawiera bowiem najwazniejsze informacje (cho¢ nie wszystkie) dotyczace za-
gadnien, ktorym jest poswigcona, ale z calg pewnoscig nie omawia calej syntaksy
biblijnej greki. W niniejszej recenzji zostaly wskazane nieobecne w tym opraco-
waniu najwazniejsze kwestie sktadniowe. Pominigcie ich sprawia, ze gramatyka
D. P. Bécharda nie moze zosta¢ uznana za nalezacg do poziomu nawet $rednio-
zaawansowanego. Jest to raczej wprowadzenie do sktadni biblijnej greki niz jej
opracowanie pretendujace do omowienia na poziomie catoSciowym lub nawet
pogltebionym. Student po zapoznaniu si¢ z nim i przyswojeniu sobie zawartych
w nim wiadomos$ci na pewno spotka si¢ z wieloma zagadkami i trudno$ciami
w syntaktycznej analizie tekstu Nowego Testamentu.

Kolejnym brakiem Syntax of New Testament Greek jest zbyt mata liczba przy-
ktadow. Na ogot kazde zjawisko syntaktyczne zostato zobrazowane dwoma, naj-
wyzej trzema przyktadami. Zdarza si¢ jednak czesto, ze autor podat tylko jeden
przyktad, w ktérym mozna dostrzec omowione teoretycznie zjawisko. Podkre-
$li¢ nalezy takze, ze w tlumaczeniach na jezyk angielski niektorych z podanych
przyktadow D. P. Béchard nie oddal w nalezyty sposoéb analizowanych przez
siebie zjawisk sktadniowych. Moze spowodowac to dos¢ duzy zamet w umysle
uczacego si¢ syntaksy greckiej, poniewaz nie bedzie on wiedziat, jak popraw-
nie nalezatoby odda¢ je w tlumaczeniu na jezyk wspotczesny, a przynajmniej,
jak je doktadnie rozumie¢. Konieczne jest wigc poprawienie niektorych z po-
danych thumaczen tak, aby we wtasciwy i wyrazny sposoéb oddawaly specyfike
tekstu greckiego i jego interpretacje sktadniowa. Ponadto niektore teksty greckie
podane jako przyktady, w ktoérych omawiane teoretycznie zjawisko sktadniowe
wystepuje, mogly zosta¢ dobrane przez autora z wigkszg starannoscia, tak aby
w bardziej wlasciwy sposob zobrazowac podane zagadnienia sktadniowe.

73 Zob. L. Cignelli — R. Pierri, Sintassi di greco biblico. Quaderno 1.4: Le concordanze (SBFA 61; Je-
rusalem: Franciscan Printing Press 2003) 21. Por. Blass — Debrunner, A Greek Grammar, § 131-137,
Cignelli — Pierri, Sintassi di greco biblico. . A: Le concordanze; Piwowar, Skladnia jezyka greckiego,
§ 591-602; Robertson, A Grammar of the Greek New Testament, 402-416; Turner, A Grammar of
New Testament Greek, 1V, 311-317; Zerwick, Biblical Greek, § 1-21.
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