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WSTEP

Kazdy czlowiek pojawiajacy sie na $wiecie, zawdziecza swoje narodzenie rodzicom',
poniewaz przez rodzine przebiegaja dzieje ludzkosci’. Rodzina stanowita ,,od zawsze”
naturalne srodowisko, w ktérym czlowiek si¢ rodzi, wychowuje i umiera. Jednoczesnie byta
instytucja spoteczng, gdzie uczy si¢ struktury i funkcji spotecznych, asymiluje wzory osobowe
i kulturowe oraz podlega procesom socjalizacji’. Dlatego tak wazne jest ukazywanie mtodym
ludziom calej prawdy o tej najmniejszej i podstawowej komorce spotecznej, ktéra dzisiaj jest
narazona na wiele niebezpieczenstw. Czas miodosci jest dla dziewczat i chlopcéw okresem
wyboru dalszej drogi zycia i wlasciwym momentem odczytania swojego powotania. Mtody
cztowiek stoi wtedy przed strategicznym dylematem, jaka droga iS¢ przez zycie. Jest takze
wyjatkowym okresem rozwojowym, kiedy miody cztowiek musi znalez¢ adekwatng
odpowiedz na nieuchronnie pojawiajace si¢ pytania: Czy B6g mnie powotuje do swojej stuzby?
Czy dalsze zycie bede przezywal sam? Czy mam dalej i8¢ przez zycie z wybrang i ukochang
osobg, jako maz i zona? Dla wigkszosci bedzie to pozytywna odpowiedZz na powotanie do
malzenstwa.

Decyzja zakonczona wybraniem drogi w malzenstwie wymaga od miodych ludzi
prawdziwej milosci. Tylko takie uczucie oparte na prawdzie, moze przetrwa¢ w czasie,
przezwyciezy¢ ulotno$¢ chwili i pozosta¢ mocne, by wspiera¢ wspolng matzenska droge (por.
LF 27). Takiej mitosci oblubienczej uczy Chrystus, dlatego na Niego wskazat §w. Jan Pawet I,
kiedy pisat do mtodych catego swiata: ,,Wej$¢ na droge powotania matzenskiego — to znaczy
uczy¢ si¢ mifosci oblubieniczej z dnia na dzien, z roku na rok: mitosci wedle duszy 1 ciala,

mitosci, ktora cierpliwa jest 1 taskawa, ktéra nie szuka swego 1 nie pamig¢ta ztego; mitosci, ktéra

' A kiedy bedg si¢ stawa¢ «jednym ciatem» - przedziwne zjednoczenie - za jego horyzontem odstania
si¢ ojcostwo 1 macierzynstwo - Siegaja wowczas do zrédet zycia, ktére sa w nich siggaja do Poczatku”. Jan Pawet
IL. Tryptyk Rzymski. Krakéw 2003 s. 23.

2 Por. Jan Pawet II. List apostolski ojca $wietego Jana Pawta II do mitodych catego swiata 7 okazji
Miedzynarodowego Roku Mtodziezy. W: W drodze na Jasng Gore. Jan Pawet do Mtodych. Red. J. Kowalczyk, S.
Dziwisz, T. Rakoczy. Watykan 1991 s. 36.

3 Por. M. Duda. Wprowadzenie. W: Rodzina wobec zagrozer. Red. M. Duda. Krakéw 2008 s. 5.



umie wspdtweseli¢ sie z prawda, mitosci, ktéra wszystko przetrzyma™*

. Miodym ludziom
potrzebna jest mocna mitos$¢, ktéra oprze si¢ kazdej burzy i zmystowej pokusie. Te site
gwarantujgcg dochowanie wierno$ci matzenskiemu $§lubowaniu mogg znalez¢ przyszli
matzonkowie w milosci Boga, samych siebie i swoich dzieci’.

Wskazania dotyczace rodziny, ktoére przekazal Swiatu Sw. Jan Pawel II posrednio
wynikaly z jego bliskiego kontaktu z mlodzieza, zawlaszcza akademicka. Dlatego jako
zwierzchnik Kosciota katolickiego mégt napisac: ,,Mysle, ze przyszto$¢ cztowieka wazy si¢ w
znacznej mierze na szlakach tej zrazu mlodzienczej mitosci, ktérg Ty i Ona, ktérg Ty i On
odkrywacie na szlakach Waszej miodosci. Jest to poniekad wielka przygoda, ale jest to tez
réwnoczes$nie wielkie zadanie™®. Zadnie to zaréwno w okresie mlodzienczym jak i w
matzenstwie mozna dobrze wypetni¢ powierzajac si¢ opiece Matki Chrystusa. To wtasnie
Maryja bedac na weselu w Kanie Galilejskiej wstawiata si¢ za nowozencami, gdy na przyjeciu
Slubnym zabraklo wina dla gosci. Wéwczas Maryja wypowiedziata znamienne stowa do
obecnych tam ludzi, ktérzy stuzyli w czasie przyjecia: ,,zrébcie wszystko, cokolwiek wam
powie” (J 2,5). Te stowa Matka Jezusa dzisiaj kieruje do kazdego mtodego cztowieka, ktéry
planuje zawarcie malzenstwa i zatozenie chrzescijanskiej rodziny. Kosciét za§ stawia
wszystkim za wzér do nasladowania Swieta Rodzine: Maryje, J6zefa i Jezusa. Staje sie ona
modelem 1 umocnieniem $wigtosci dla innych matzenstw. Na tym, bowiem polega specyfika
swietosci malzenskiej, ze kobieta i m¢zczyzna tworzg wigz ze sobg i Chrystusem, razem dazac
do zbawienia na drodze codziennego zycia’.

Stojac w obliczu zagrozen rodziny, ktére w swojej istocie niszczg samego czlowieka,
nie mozna przechodzi¢ oboje¢tnie wobec aktualnych wydarzen spoteczno-religijnych.
Niebezpieczenstwa te nalezy dobrze pozna¢ i zglebi¢, aby podja¢ odpowiednie dziatania
zapobiegawcze. Wyplywajg one za§ przewaznie z relatywizmu i permisywizmu naszej epoki
oraz ostabienia religijnoéci®. Kosciét nie ustajac w swojej misji, zabiera glos, aby w imie
mitosci 1 odpowiedzialnosci méwi¢ jasno réwniez o tym, co przestalo by¢ modne we
wspotczesnym Swiecie oraz wymaga w malzenstwie poswigcenia lub nawet prawdziwej ofiary.

Nie ulega presji nowoczesnych medidéw i srodowisk nieprzychylnych katolickiej wizji mitosci

4 Jan Pawel II. List apostolski ojca $wigtego Jana Pawita II do miodych catego $wiata 7 okazji
Miedzynarodowego Roku Mlodziezy s. 34.

5 Por. Jan Pawel 11. Homilia podczas mszy $wietej dla rodzin w Yorku 31 V 1982. W: Jan Pawet II o
matzenstwie i rodzinie 1978-1982. Warszawa 1983 s. 200-203.

6 Tamze.

7 Por. B. Mierzwinski. Matzernistwo. W: Leksykon teologii pastoralnej. Red. R. Kamifiski, W. Przygoda,
M. Fiatkowski. Lublin 2006 s. 451.

8 Zob. Tamze s. 452.



matzenskiej, przeciwstawiajac si¢ stanowczo aborcji, rozwodom, eutanazji czy wszechobecne]
ideologii gender’. Poniewaz prawda o matzenstwie i rodzinie istnieje obiektywnie, trzeba jej
niezmiennie stuzy¢ (por. SPoMiR 12). Dlatego nalezy ja pokornie, a zarazem odwaznie
odkrywac¢, przyjmowac z pokorg i nig zy¢. To zadanie skierowane jest do kazdego cztowieka,
szczegllnie zas do chrzescijanina, poniewaz kazdy ochrzczony zobowigzany jest do tego, aby
tg prawdg zy¢ na co dzien.

Poznawanie istoty katolickiego malzenstwa i jego akceptacji wymaga czasu oraz
odpowiedniego S$rodowiska, w ktérym mozna doswiadczy¢ jego praktycznej realizacji.
Szczegblnie wspdtczesna mtodziez potrzebuje potwierdzenia w postaci Swiadectwa innych
0soOb, ze gloszone im prawdy mozna bezpiecznie uzna¢ za swoje. W tym skomplikowanym,
bogatym i waznym dla wiary okresie zycia, musi czu¢ bliskos$¢ i troske rodziny oraz wspolnoty
koscielnej (por. LF 53). Duszpasterze winni otoczy¢ opieka mlode malzenstwa, zwracajac
uwage na matzonkdéw, ktorzy ,,nie wyniesli zdoméw rodzinnych wzorca zdrowego matzenstwa
i rodziny”!°

Boég kazdego cztowieka wzywa i oferuje mu najscislejsze zjednoczenie ze Sobg. Nie
jest to przywilej jedynie kilku wybranych 0séb czy grup spotecznych, ale prawdziwy dar, ktéry
dotyczy kazdego z racji jego narodzin, sakramentu chrztu a takze sakramentu matzenstwa'l.
Tam, gdzie BOg stracil na znaczeniu w zyciu matzenskim z réznych powodéw, ,Jludzkie
tesknoty zwracaja sie w strone «bozk6w», i z wiary w Boga rodzi sie wiara we wszystko”!2,
Dlatego zdaniem Benedykta XVI jest tak wazne, czy prawda o malzenstwie prowadzaca do
wiary podawana z nowg mocj3 i ekspresja i czy moze ,,ukaza¢ coraz wyrazniej radosS¢ i

913

odnowiony entuzjazm spotkania z Chrystusem”"”. Gdy w cztowieku zyje Chrystus, to moze on

? Ideologia gender stanowi efekt trwajgcych od dziesigcioleci przemian ideowo-kulturowych, mocno
zakorzenionych w marksizmie i neomarksizmie, promowanych przez niektdre ruchy feministyczne oraz rewolucje
seksualng. Genderyzm promuje zasady calkowicie sprzeczne zrzeczywistodcig iintegralnym pojmowaniem
natury cztowieka. Twierdzi, ze pte¢ biologiczna nie ma znaczenia spotecznego, i ze liczy si¢ przede wszystkim
pte¢ kulturowa, ktéra czlowiek moze swobodnie modelowaé i definiowaé, niezaleznie od uwarunkowan
biologicznych. Wedlug tej ideologii czlowiek moze siebie w dobrowolny sposéb okreslaé: czy jest mgzczyznag czy
kobieta, moze tez dowolnie wybiera¢ wlasna orientacj¢ seksualng. To dobrowolne samookreslenie, ktére nie musi
by¢ czyms$ jednorazowym, ma prowadzi¢ do tego, by spoteczenstwo zaakceptowalo prawo do zaktadania nowego
typu rodzin, na przyktad zbudowanych na zwigzkach o charakterze homoseksualnym”. List Pasterski Episkopatu
Polski do duszpasterskiego wykorzystania w Niedziele Swietej Rodziny 2013 roku. http://episkopat.pl/dokumenty/
(dostep: 30.01.2014).

10°G. Pyzlak. Duszpasterstwo rodzin wobec mtodych matzenstw. W: Towarzyszy¢ matzeristwu i rodzinie.
Inspiracje adhortacji apostolskiej Amoris laetitia dla duszpasterstwa rodzin. Red. J. Golen. Lublin 2017 s 99

"' Por. M. Zajac. Wiara podstawa chrzescijariskiej tozsamosci. W: Catechetica Porta Fidei. Red. A.
Kicinski, P. Goliszek. Lublin 2012 s. 81. [s.81-89]

12 K. Douglass. Glaube hat Griinde: wie ich eine lebendige Beziehung zu Gott finde. Stuttgart 1994 s.
164.

13 Benedykt XVI. List apostolski w formie Motu proprio Porta Fidei ogtaszajgcy rok wiary. Wskazania
duszpasterskie na Rok Wiary. Nota Kongregacji Nauki Wiary. Tarnow 2012 s. 5.
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przyjac prawdy, ktére wymagaja wielkiego poswiecenia, dlatego nalezy umiej¢tnie pytac ludzi
o to, jaka jest ich wiara. Rbwnocze$nie wskazywac za papiezem Franciszkiem, Ze nie jest ona
,ucieczka dla ludzi mato odwaznych, lecz poszerzeniem przestrzeni zycia” (LF 53).

Wielkg warto$¢ matzenstwa i rodziny dostrzega Kosciét od swego zalozenia.
Zmieniajace si¢ uwarunkowania realizacji misji malzenskiej w Swiecie sklaniajg do ciagte]
refleksji nad jej istotg 1 funkcjonowaniem. Przemiany spoteczne, ktére dokonatly si¢ w XX w.
przyczynity si¢ do glgbszego zainteresowania si¢ i uwrazliwienia na problemy z jakimi zmaga
si¢ matzenstwo i rodzina w §wiecie wspdlczesnym. Dostrzegt to juz Sobor Watykanski I oraz
kolejni papieze. Szczegblnie mocno wskazywat na warto$¢ rodziny $w. Jan Pawet II. W Polsce
wyrazny glos w tej sprawie systematycznie zabiera Konferencja Episkopatu Polski'#. Obrona
godnos$ci matzenstwa i rodziny, mowienie o jego istocie, jest zadaniem wszystkich cztonkéw
Kosciota. Nie tylko poglady os6b konsekrowanych, ale rowniez glosy oséb §wieckich, zyjacych
w zwigzkach matzenskich i1 chrzescijanskich rodzinach powinny by¢ najbardziej eksponowane.
Wydawalo si¢ zatem naturalne, aby refleksje nad kwestig dotyczacg rodziny podjeta osoba
swiecka, majaca wtasng rodzing. Poprzez dziatania naukowe, ktére pomogg skonfrontowac
nauke Kosciola o malzenstwie i rodzinie z pogladami wybranej mtodziezy z Archidiecez;ji
Lubelskiej moga pojawi¢ si¢ nowe informacje 1 wazne postulaty dotyczace malzenstwa i
rodziny w przysztosci. Dlatego przyjety do naukowej refleksji temat niniejszej dysertacji
mozna przedstawi¢ za pomocg pytania: Jakie sg poglady katechizowanych maturzystéw na
matzenstwo, ktére wynikajag z badan empirycznych przeprowadzonych w dwu wybranych
srodowiskach Lublina i Lubartowa?

W celu lepszego zrozumienia zakresu podejmowanych badan w dysertacji konieczne
jest wyjasnienie uzytych w temacie terminéw. Stowo ,,poglad” oznacza sad o czyms, sposdb
zapatrywania sie na co$ lub tez punkt widzenia!®. Kazdy poglad moze ulegaé zmianie w
zaleznosci od prawdziwos$ci podstaw, na ktérych si¢ opiera. Zatem poglady miodych ludzi na
temat matzenstwa sa w wiekszosci juz uksztattowane, jednak nie mozna wykluczy¢ ich zmiany
pod wpltywem réznych czynnikéw, ktére wystapiag w p6zniejszym czasie, a zwlaszcza, gdy

zainteresowane osoby zalozg wiasng rodzing.

14 Episkopat Polski aktualne problemy dotyczace matzefistwa i rodziny porusza w listach pasterskich na
niedziele Swigtej Rodziny.

5°A. Ambroziak-Wieckowska, H. Chocitowska, B. Cichowska [i in.]. Poglgd. W: Stownik jezyka
polskiego. Red. E. Sobol. Warszawa 1999 s. 998.
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Nastepnym terminem jest stowo ,,maturzysta” oznaczajace osobg, ktora zdata lub zdaje
mature'®. Etymologicznie pochodzi ono od stowa ,,matura” oznaczajacego egzamin koncowy z
zakresu szkoly $redniej zwany réwniez egzaminem dojrzatoéci!’. Wobec tego maturzysta jest
to uczen konczacy aktualnie szkot¢ ponadgimnazjalng. Uzywa si¢ rowniez zamienne stowa
abiturient, pochodzacego réwniez z jezyka lacinskiego — abiturus — czyli ,,majacy odej$¢”!s.
Absolwenci szkol ponadgimnazjalnych nie maja obowiazku przystgpienia do egzaminu
dojrzatosci, lecz $wiadectwo jego zdania wymagane jest od kandydatéw na wyzsze uczelnie.
Dokumentem poswiadczajagcym wyksztalcenie $rednie nie jest matura, poniewaz te¢ funkcje
petni $wiadectwo ukonczenia szkoty ponadgimnazjalnej. W niniejszej pracy zatem stowo
»maturzysci” oznacza ucznidw konczacych liceum ogdélnoksztatcace lub technikum. Badane
osoby sg w wieku od 18 do 20 lat, w zaleznosci od dtugo$ci trwania nauki. Znajdujg sie w
okresie zwanym p6zng adolescencjg (17-21 lat).

Procesy psychiczne zachodzace w tym okresie znajduja swoje odzwierciedlenie takze
w dojrzewaniu religijnym mitodziezy. Respondenci znajduja si¢ w okresie ksztattowania si¢
religijnosci autentycznej. ,,Autentycznymi stajg si¢ wiedza czy przekonania, uczucia, decyzje,
uczestniczenie, praktyki, reguly moralne, do§wiadczenia, modlitwy itp. Zachowania — gdy —
coraz bardziej pochodza od samych os6b i nie sg formg dostosowania si¢ do srodowiska czy
odbiciem panujacych w nim wzoréw postepowania”'®. Stosownie do zmieniajacych sie realiéw
zyciowych ten autentyzm jest aktualizowany przez mtodych ludzi.

Temat pracy wskazuje na maturzystéw, ktérzy sa katechizowani, czyli uczestniczg w
szkole w wyznaniowe;j lekcji religii rzymskokatolickiej. Taka edukacja religijna jest tg forma
postugi stowa w KoSciele, ktéra ma na celu wychowanie w wierze dzieci, mlodziezy i
dorostych, przede wszystkim przez systematyczne nauczanie doktryny chrzescijanskiej. R6zni
si¢ ona od pierwszego gloszenia Ewangelii, gdyz jej celem nie jest wzbudzanie wiary, ale
doprowadzanie do jej dojrzatosci®®. Wszystkie te dziatania maja prowadzi¢ do celu
ostatecznego, ktéory w warunkach polskich jest faczony z katecheza sakramentalng w
srodowisku parafialnym, a polega na tym, aby mtodego cztowieka doprowadzi¢ nie tylko do

spotkania z Jezusem, ,,ale do zjednoczenia, a nawet glebokiej z Nim zazytosci” (CT 5, DOK 80).

16 A. Stankiewicz, L. Wisniakowska, B. Wrébel. Maturzysta. W: Stownik wyrazéw obcych. Red. E. Sobol.
Warszawa 1999 s. 699.

17 A. Stankiewicz, L. Wisniakowska, B. Wrébel. Matura. W: Tamze s. 699.

18 A. Stankiewicz, L. Wisniakowska, B. Wrébel. Abiturient. W: Tamze s. 2.

19 Cz. Walesa. Ksztattowanie sie religijnosci u mtodziezy. W: Katechizowad dzisiaj. Problemy i wyzwania.
Red. J. Stala. Kielce 2004 s. 155. [155-176]

20 Por. E. Sztafrowski. Katecheza. W: Stownik Teologiczny. Red. A. Zuberbier. Katowice 1998
s. 231-232.
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Zatem termin ,,katechizowani” opisuje mtodych ludzi uczestniczacych w wyznaniowej lekcji
religii w polskich palcéwkach oswiatowych, u ktérych wiara ma dojrzewa¢ pod wplywem
gloszonego im w szkole Stowa Bozego.

Bardzo waznym terminem uzytym w temacie dysertacji jest ,,malzenstwo”, ktéremu
przypisuje si¢ obecnie r6zne znaczenie. Chrzescijanskie ujecie tego zagadnienia wskazuje, ze
,matzenstwo opiera si¢ na $ciSle okreSlonych podstawach antropologicznych, ktére
zakorzenione s3 w osobowym bycie kobiety i m¢zczyzny, i ktére to odrézniajg je od innych
rodzajéw zwigzkéw?!. Samo za$ stowo etymologicznie pochodzi od: mat — umowa i Zena —
zona, wskazujac, ze jest to trwaly zwiazek mezczyzny i kobiety, uznawany prawnie przez
spoteczenstwo i prowadzacy do powstania rodziny?2. W niniejszej pracy chodzi o matzenstwo
kobiety i m¢zczyzny zawarte w Kosciele katolickim, ktéry w ciggu wiekéw coraz bardziej
poznaje jego istote oraz precyzyjniej okresla jego tres¢. Odczytuje bowiem nature tego zwigzku
z kart Objawienia, aby naucza¢ o nim zgodnie z planem Bozym?’. Wspéiczesne rozumienie
matzenstwa zgodnego z wola Boza podkre$la, ze jest to przymierze®* dzieki ktéremu
me¢zczyzna i kobieta tworzg ze sobg wspdlnote calego zycia. Doktadnie ten termin precyzuje
kanon 1055 §1 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.

Podtytut pracy wskazuje, ze dysertacja sktada¢ si¢ bedzie z teorii, czyli analizy
dokumentéw 1 bogatej literatury przedmiotu na temat matzenstwa oraz przedstawione zostang
wyniki badan empirycznych przeprowadzonych przez autora. Badaniem obj¢te zostang dwa
wytypowane srodowiska: wybrani maturzysci z Lublina i Lubartowa, miast w Archidiecezji
Lubelskiej na terenie wojewddztwa lubelskiego.

Obecnie lawinowo pojawiajg si¢ w mediach informacje przedstawiajace malzenstwo
katolickie w negatywny $wietle, jako instytucje nieatrakcyjng spotecznie we wspdiczesnym

swiecie. Takie opinie majg posrednio potwierdzenie we wzrastajacej liczbie rozwodow,

2 M. Brzezinski. W trosce o Zycie, matzenstwo i rodzine. Nauczanie Papieskiej Rady ds. rodziny w latach
1981-2016. Lublin 2016 s. 99.

22 Por. B. Mierzwinski. Matzeristwo. W: Leksykon teologii pastoralnej s. 450.

2 Por. K. Majdanski. Matzeristwo. W: Stownik Matzeristwa i Rodziny. Red. E. Ozorowski. Warszawa-
Lomianki 1999 s. 223.

2 Benedykt X VI w przeméwieniu do cztonkéw Trybunatu Roty Rzymskiej dnia 26.01.2013 r. ukazal, ze
podstawa przymierza jest wzajemne zawierzenie: ,W kontekécie Roku Wiary chciatbym rozwazyé w
szczegblnosci parg aspektéw relacji miedzy wiara i malzenstwem, zwracajac uwage, ze obecny kryzys wiary,
obejmujacy rézne czgdci Swiata, niesie z sobg kryzys wspdlnoty malzenskiej, z catym tadunkiem cierpienia i
trudno$ci, jakie z tego powodu s3 udzialem takze dzieci. Za punkt wyjScia mozemy wzigé wspdlny rdzen
jezykowy, jaki w tacinie maja stowa fides i foedus - za pomoca tego ostatniego Kodeks Prawa Kanonicznego
okresla naturalng rzeczywisto§¢ matzenstwa jako nieodwotalnego przymierza migdzy mezczyznag i kobietg (por.
kan. 1055 § 1). Wzajemne zawierzenie si¢ bowiem jest niezbedna podstawa jakiegokolwiek paktu czy
przymierza”. Benedykt XVI. Mafzenstwo a relacja miedzy wiarg i porzgdkiem naturalnym.
http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/benedykt_xvi/przemowienia (dostgp: 31.01.2014).
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patologiach rodzinnych, wolnych zwigzkach czy tez w mniejszej iloSci zawieranych
matzenstw. Naswietlanie sprawy matzenstwa w takiej narracji powinno budzi¢ niepokéj oraz
bardziej angazowal osoby i instytucje zajmujace si¢ tematyka rodziny do realnego
przeciwdziatania zagrozeniom. Pomimo faktu, iz sg specjalne powotane instytucje i organizacje
zajmujace si¢ tg problematyka, nalezy przypomnie¢ takze o osobistej odpowiedzialnosci
kazdego chrzescijanina, zwigzanej z instytucjg malzenstwa w kontekScie osobowej wiary.
Kazdy ochrzczony zobowigzany jest zy¢ wiarg i w jej $wietle realizowa¢ powotanie do
swietosci rowniez w zyciu matzenskim. Wielu dorostych, pomimo iz nie zaktadajg rodziny
(duchowni, siostry zakonne, osoby S$wieckie) s3 takze zobowigzani, aby w duchu
odpowiedzialnosci za wspdlne dobro ksztattowa¢ chrzescijanski obraz rodziny, czyli takiej,
jaka ich uksztattowata®.

Celem niniejszej dysertacji jest intencja poznania pogladéw maturzystow dotyczacych
ich wiary chrzescijanskiej 1 jej konsekwencji w kwestii przezywania sakramentalnego
malzenstwa i rodziny. Zbilansowanie wynikéw badan moze pozwoli¢ na wyciagnigcie
wnioskéw 1 wskazanie postulatéw odno$nie katechezy i innych dziatan formacyjnych
przysztych matzonkéw. W tym projekcie badawczym wazne bedg takze pytania szczegétowe,
ktore wyjasnia, co wspoétczesny mtody mieszkaniec Lubelszczyzny rozumie pod pojgciem
sakrament malzenstwa? Jaki jest w jego opinii cel malzenstwa? Jakie znaczenie 1 warto$¢ ma
mitos¢, wiernos¢, czystos¢ przedmatzenska? Czym jest Slub koscielny? Jaki jest jego poglad na
temat liczby dzieci w rodzinie? Jakie jest jego zdanie dotyczace matzenstw z koniecznosci,
rozwodow, aborcji czyli probleméw nekajacych wspotczesne rodziny?

Podjecie wtasciwych krokéw zmierzajacych do odwrdcenia niebezpiecznych tendencji
w rozumieniu matzenstwa wymaga jeszcze odpowiedzi na inne strategiczne pytania: Jaki jest
stosunek miodego cztowieka do wiary oraz czym ona jest i jakie znaczenie ma w zyciu
cztowieka? Wazne jest uzyskanie informacji na temat ksztaltowania pogladu na matzenstwo.
W jakim stopniu postawa rodzicow wptywa na dziecko, czy obecna forma katechezy pomaga
pozna¢ i zrozumie¢ problematyke matzenska? Czy wiara, ktéra jest przekazywana, staje si¢
autentycznie wiarg katechizowanego cztowieka, ktéry czasem btadzi w zyciu, ale takze dazy
wytrwale do ideatu. Uzyskanie odpowiedzi na powyzsze pytania pozwoli na zrealizowanie celu

niniejszej pracy.

% Por. H. Krzysteczko. Z rodziny do rodziny. Katowice 2016 s. 11.
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Weryfikacji zostang poddane nastgpujace hipotezy:

1 H - niezaleznie od miejsca ksztatcenia oraz pici katechizowanych maturzystéw
najwigkszy wplyw na ich poglad i wiedz¢ o malzenstwie maja rodzice.

2 H - stosunek do wiary wptywa na decyzj¢ o zawarciu matzenstwa katolickiego i
przekonaniu, ze tylko takie matzenstwo jest prawdziwe.

3 H - czysto$¢ przedmalzenska ma wpltyw na matzenstwo 1 stanowi wigkszg wartos¢
dla dziewczat niz chtopcéw.

4 H — wiara ma wickszy wplyw na zycie i matzenstwo dajac poczucie bezpieczenstwa
wsrdéd ucznidow z Lubartowa (mata miejscowos¢) niz z Lublina (duze miasto).

Badanie dwoch srodowisk mlodziezy uczacej si¢ w aglomeracji kulturalnej i naukowej
jakim jest Lublin i niewielkiego miasteczka Lubartéw, pozwoli uzyska¢ naukowa odpowiedz
na pytanie, czy obecnie istnieje réznica pogladéw w badanej kwestii z perspektywy miejsca
zamieszkania w danym regionie wojewddztwa.

Literatura przedmiotu dotyczaca matzenstwa i rodziny jest obecnie bardzo bogata. Zrédtem,
ktére nadaje kierunek i stanowi podstawowa prawde w tych kwestiach jest Pismo Swiete. Autor
niniejszej pracy swoje rozwazania na temat matzenstwa bedzie opierat takze na waznym zrédle jakim
sa dokumenty Soboru Watykanskiego II*°. Dokumenty te stanowia wazne wskazania dla
wspotczesnych chrzescijan, poniewaz sa rezultatem wnikliwej analizy najwazniejszych zagrozen
matzenstwa i rodziny. Kard. Karol Wojtyla pisal we wstepie do pierwszego ttumaczenia dokumentéw
Soboru Watykanskiego II: ,,Sob6r poznaje Koscidt w zwierciadle Objawienia, a rownocze$nie osadza
g0 i ugruntowuje w do$wiadczeniu wspétczesnej ludzkosci™?’. Zatem Kosciét poznajac potrzeby i
problemy wspéiczesnej cywilizacji, korzystajac z nowych mozliwosci 1 $rodkéw, nadal wiernie
przekazuje uniwersalne postannictwo Chrystusowe. Sposréd wydanych dokumentéw najwigcej
miejsca poswieca malzenstwu i rodzinie Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie
wspétczesnym Gaudium et spes (7 X1I 1965). O tym, Zze malZzenstwo i rodzina sg podstawg Kosciota
decyduje fakt, iz odnosza si¢ do niej prawie wszystkie soborowe dokumenty®®, wskazujac jej prawa

1 obowiazki wzgledem dzieci, Ko$ciota i spoteczenstwa.

%6 Sobér Watykanski 1. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski, nowe ttumaczenie. Red. M.
Przybyt. Poznan 2002.

2T K. Wojtyla. Wstep 0gdlny. W: Sobér Watykanski I1. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Red. J. Groblicki,
E. Florkowski, S. Jaworski, L. Krawczyk. Poznan 1968 s. 22.

28 Sg to: Konstytucja o liturgii $wietej Sacrosanctum Concilium nr 67; Dekret o $rodkach spotecznego
przekazu Inter mirifika nr 10; Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium nr. 7, 11, 31, 41; Deklaracja
o wychowaniu chrzescijanskim Gravissimum educationis nr 3; Dekret o apostolstwie §wieckich Apostolicam
actuositatemnr. 4, 11, 30; Deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis humanae nr 5; Dekret o dziatalnos$ci misyjnej
Kosciota Ad gentes divinitus nr. 15, 19, 39, 41; Dekret o postudze i zyciu kaptanéw Presbyterorum ordinis nr. 6,
11, 16.
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Drugim podstawowym zrédtem bedzie Kodeks Prawa Kanonicznego ogloszony przez
Jana Pawta II 25 stycznia 1983 r., a obowigzujgcy od pierwszego dnia Adwentu 1983 r.
Najnowsze decyzje prawne majg bezposrednie oparcie w Soborze Watykanskim II, a kanony
1055-1165 dotyczg bezposrednio zagadnien matzenstwa. Wtasnie tutaj zostata zamieszczona
definicja matzenstwa i chrzescijanskiej rodziny (zob. KPK 1055).

Nastepnym waznym zrédtem bedzie Katechizm Kosciota Katolickiego opublikowany w
roku 1992%. W sposéb uporzadkowany przedstawia nauczanie Pisma $wietego, Tradycji i
autentycznego Urzedu Nauczycielskiego Kosciota. Przywotanie jego zasobow umozliwi lepsze
poznanie misterium chrzescijanskiego i ozywienie wiary chrzescijan. Wskazane zrédto pomaga
rozjasni¢ $wiatlem wiary nowe sytuacje i problemy, ktére w przesztosci nie istniaty. Pomoca w
skomponowaniu korpusu pracy bedg tresci dotyczace sakramentu malzenstwa zawarte w
punktach 1601-1666 KKK oraz dotyczace przykazan: czwartego, piagtego (aborcja), szostego i
dziewiatego.

Wiele cennych informacji wniosg dokumenty Papieskiej Rady ds. Rodziny, a
szczegblnie Donum vitae. Instrukcja o szacunku dla rodzgcego sie Zycia i o godnosci jego
przekazywania, Wskazania na temat mitosci ludzkiej. Zasady wychowania seksualnego z 1983
r. oraz Przygotowanie do sakramentu matzenstwa opublikowane 13 maja 1996 r. Ten ostatni
dokument, ktéry w zamysle koscielnego ustawodawcy ma stanowi¢ baz¢ i pomoc w
przygotowaniu duszpasterstwa rodzin, bedzie w dysertacji czesto przywolywany. Byl on
bowiem odpowiedzig na prosby wielu biskupéw o wskazanie zasadniczych linii pastoralnych
przygotowania do sakramentu malzenstwa.

Sposréd zrédet méwigcych o malzenstwie i1 rodzinie na szczegdlne uznanie zastuguje
adhortacja apostolska Ojca Swigtego Jana Pawta II zadaniach rodziny chrze$cijanskiej w
swiecie wspotczesnym Familiaris consortio z dnia 22 listopada 1981 r. Jest ona wynikiem
obrad Synodu Biskupéw poswigconego rodzinie w dniach od 26 wrzesnia do 25 pazdziernika
1980 r., i stanowi rekapitulacj¢ nauczania soborowego. Mozna powiedzie¢, ze wczesniejsze
wypowiedzi na temat matzenstwa i rodziny zmierzaty do tej adhortacji, p6zniejsze zas od niej
wychodzg i jest ona dla nich bazg zrédtowa. Obok adhortacji Familiaris consortio mocno w
tematyke rodzinng wpisuje si¢ List do Rodzin Gravissimam sane ogtoszony 2 lutego 1994 r. z
okazji Miedzynarodowego Roku Rodziny. Za pomoca tego listu sw. Jan Pawel II chciat
zapukac¢ do wszystkich doméw oraz rodzin chrzescijanskich i pragnat si¢ ze wszystkimi spotkac

i przekazac szczeg6lne pozdrowienie (por. LdR 1).

2 Por. Jan Pawet II. Konstytucja Apostolska Fidei depositum ogloszona z okazji publikacji Katechizmu
Kosciota Katolickiego opracowanego po Soborze Powszechnym Watykanskim II. Tekst polski. Poznan 1994 s. 7.
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Kosciot zawsze stoi na strazy obrony zycia cztowieka, dlatego nie moze zabraknac
powolywania si¢ w mniejszej pracy na dwie encykliki; Pawta VI o zasadach moralnych w
dziedzinie przekazywania zycia ludzkiego Humane vitae (25 lipca 1968), i Jana Pawta II o
warto$ci 1 nienaruszalno$ci zycia ludzkiego Evangelium vitae (25 marca 1995). Sa one
nieustajagcym glosem proklamujacym niezmienng prawde, ze cztowiek istnieje od poczecia i
ma prawo do godnego zycia az do naturalnej $mierci. Wykorzystane zostang réwniez liczne
przeméwienia i homilie §w. Jana Pawta Il na temat matzenstwa i rodziny.

Poniewaz ,,wszystko wywodzi si¢ z mitosci Bozej, dzigki niej wszystko przyjmuje
ksztatt, do niej wszystko zmierza” (CiV 2) pomocne w glebszym zrozumieniu roli mitosci w
malzenstwie 1 w spoteczenstwie beda dokumenty papieza Benedykta XVI. Wsrdéd nich
szczegblnie encykliki Deus caritas est (25 grudnia 2005) o mitosci chrzescijanskiej i Caritas
in veritate (29 czerwca 2009), méwiaca o integralnym rozwoju ludzkim w mitosci i prawdzie.
Szczegblowo poruszajaca i1 dostarczajgca najnowszej refleksji Kosciota nad rodzing i
pochylenia si¢ nad jej problemami w $wietle chrzescijanskiej mitosci jest adhortacja papieza
Franciszka Amoris Laetitia (19 marca 2016) o mitosci w rodzinie.

Przekazujac prawde¢ o matzenstwie i rodzinie mtodziezy, nalezy dostosowac si¢ do
uwarunkowan kulturowych danego regionu czy kraju. Episkopat Polski czgsto zabierat glos w
tej sprawie i wydawat odpowiednie dokumenty, dlatego tez zostang one wykorzystane i razem
utworzg spojng catos¢ literatury zrédtowej nauczania Kosciota w badanym obszarze. Nalezg do
nich ,,Dyrektorium duszpasterstwa Rodzin” przyjete podczas 322 Zebrania Plenarnego
Konferencji Episkopatu Polski w dniu 1 maja 2003 roku oraz dokument przygotowany przez
Rade ds. Rodziny ,,Stuzy¢ prawdzie o malzenstwie 1 rodzinie”, a przyjety na 348 zebraniu
Plenarnym Konferencji Episkopatu Polski w fomzy dnia 19 czerwca 2009 roku. Autor
niniejszej dysertacji bedzie siegat réwniez do wczesniejszych dokumentéw Konferencji
Episkopatu Polski, dotyczacych matzenstwa i przygotowania oséb do zawarcia malzenstwa w

Kosciele katolickim w Polsce®

30 Wskazania dla spowiednikéw w zakresie spowiedzi matzonkéw zalecone przez Episkopat Polski w dniu
26 1 1971 r. W: Dokumenty duszpastersko-liturgiczne Episkopatu Polski 1966-1998. Opr. Cz. Krakowiak, L
Adamowicz. Lublin 1999 s. 83-98. Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do przyjecia sakramentu
matzenstwa w Kosciele Katolickim (5 IX 1986r.). W: Tamze s. 123-169. Instrukcja dotyczgca matzenstw
konkordatowych (12 XI 1998). W: Tamze s. 170-182. I instrukcja Episkopatu Polski dla duchowienstwa o
przygotowaniu wiernych do sakramentu matienstwa i o duszpasterstwie rodzin (12 11 1969). W: Tamze s. 183-
189. II instrukcja Episkopatu Polski dotyczgca przygotowania do matienstwa i Zycia rodzinnego oraz
wprowadzenia nowego obrzedu sakramentu matzenstwa (11 III 1975). W: Tamze s. 190-194. Instrukcja
Episkopatu Polski w sprawie duszpasterstwa matzenstw o roznej przynaleznosci koscielnej (14 Il 1987). W:
Tamze s. 195-208.
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Oprécz dokumentéw koscielnych pomocne beda opracowania teologiczne na temat
malzenstwa oraz literatura psychologiczna dotyczaca mtodziezy i dzieci. Nalezy tu wymienic¢
szczegblnie pomocny ,,Stownik Matzenstwa i Rodziny” pod redakcjg bp. prof. dr. hab. Edwarda
Ozorowskiego wydany w 1999 roku, ,,Leksykon teologii pastoralnej” pod redakcja Ryszarda
Kaminskiego, opublikowany w Lublinie w 2006 r. oraz ,Malzefstwo chrzescijanskie.
Podrecznik Teologii Matzenstwa i Rodziny”, wydany w Krakowie w 2002 r. Autorem te]
publikacji jest Augusto Sarmiento, profesor teologii moralnej na uniwersytecie w Nawarra w
Hiszpanii, specjalizujacy si¢ w problematyce matzenstwa i rodziny. Szczegétowych informacji
o celach malzenstwa dostarcza takze cenna praca R. Sztychmilera ,,Doktryna Soboru
Watykanskiego II o celach matzenstwa i jej recepcja w Kodeksie Prawa Kanonicznego z roku
198331, Jest ona wnikliwg analiza dokumentéw soborowych na temat matzenstwa, ktére byty
wspotczesnym ujeciem tej kwestii, znajdujacym swoj wyraz w Kodeksie Prawa Kanonicznego
z 1983 roku.

Drugg grupe zrodet stanowig kwestionariusze zawierajace wyniki badan ankietowych
przeprowadzonych na potrzeby niniejszej dysertacji. Badaniami zostali objeci wybrani
maturzysci z Archidiecezji Lubelskiej z dwdch réznych srodowisk. Do przeprowadzenia badan
uzyto kwestionariusza ankiety wytworzonego na potrzeby niniejszej rozprawy,
przygotowanego na seminarium naukowym z katechetyki fundamentalnej KUL w Lublinie.
Ankietowanie odbywato si¢ w dwdéch réznych srodowiskach. Badaniem objeto maturzystow z
liceum i technikum w Lubartowie w Zespole Szk6t nr 2 im. ksigcia Pawta Karola Sanguszki
oraz II Liceum Ogodlnoksztalcace im. Piotra Firleja 1 Regionalnym Centrum Edukacji
Zawodowej. Natomiast w Lublinie przebadano maturzystéw II Liceum Ogélnoksztatcagcego im.
Hetmana Jana Zamoyskiego i Zespotu Szkét Chemicznych i Przemystu Spozywczego im. gen.
Franciszka Kleeberga. Do dalszych badan zakwalifikowano 680 kwestionariuszy. Wyniki
analizy ukazg poglady respondentéw na temat matzenstwa.

Prezentowana dysertacja sktada si¢ z pigciu rozdziatéw. Pierwszy z nich bedzie mial
charakter teoretyczny oparty na literaturze posoborowej, ukazujacy najnowsze nauczanie
Kosciota na ten temat. Nalezy zaznaczy¢, ze prawda o matzenstwie i rodzinie istnieje, gdyz
zostala objawiona przez Boga i zapisana w gltebi ludzkiego serca jako prawo naturalne (por.
SPoMiR 12). Przedstawiona zostanie istota malzenstwa oraz jego gtéwne cele. Wspomniane
zostang rowniez inne zadania rodziny, ktére mozna wyczyta¢ z dokumentéw soborowych, ale

szerzej zostang omowione cztery gtdwne cele wyszczegolnione w adhortacji apostolskiej Jana

3L R. Sztychmiler. Doktryna Soboru Watykarnskiego Il o celach matzeristwa i jej recepcja w Kodeksie
Prawa Kanonicznego z roku 1983. Lublin 1993.
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Pawta Il Familiaris consortio. Nastgpnie bedzie podjeta proba opisania uwarunkowan
funkcjonowania malzenstwa we wspoéiczesnym Swiecie. Zostanie zwrécona uwaga na niektore
zagrozenia ostabiajace site wspotczesnych rodzin. Podkreslone zostanie, ze wiele z tych atakow
na rodzin¢ pojawito si¢ w wraz z przemianami spotecznymi zapoczatkowanymi w 1989 roku,
ktére sa wynikiem niewtasciwie pojmowanej wolnosci. Ukazane zostang takze podejmowane
dziatania w celu przygotowaniu mtodych ludzi do najwazniejszego zadania w zyciu, jakim jest
matzenstwo. Mozna powiedzie¢, ze takie przygotowanie w mniejszym lub wigkszym nasileniu
rozpoczyna si¢ od dziecinstwa. Opisane zostang etapy jego przygotowania wskazywane przez
nauczanie Kosciota a znajdujace uszczegétowienie w odpowiednich instrukcjach Episkopatu
Polski. Powyzsze ukazanie tematyki malzefstwa w S$wietle nauki katolickiej postuzy do
poréwnania z wiedzg na ten temat badanych maturzystow.

Drugi rozdziat ukaze metodologi¢ badan wtasnych. Opisana zostanie wybrana metoda,
zwana sondazem diagnostycznym przeprowadzona za pomoc3 kwestionariusza-ankiety.
Postugujac si¢ ta3 metodg zostatl zebrany materiat badawczy wykorzystany w dalszej czesci
pracy. Przedstawione zostang w tym rozdziale uwarunkowania przeprowadzania badan tj.
miejsce, czas i sposéb oraz ocena badan przez respondentéw. Na podstawie literatury i
zebranych danych ukaze si¢ charakterystyka badanych maturzystéw. Pozwoli to na prawie
indywidualne podejscie do mtodego cztowieka i wyciagnigcie odpowiednich wnioskow.

Trzeci rozdzial bedzie si¢ opieral na materiatach z przeprowadzonych badan, czyli
analizie wypelnionych ankiet. Ukaze si¢ w nim najpierw wstepny obraz pogladéw badanych
maturzystOw na matzenstwo, a mianowicie, jakie znaczenie ma zycie sakramentalne w ich
zyciu 1 w zwigzku z tym czy malzenstwo sakramentalne jest jedynym, ktére czyni je
prawdziwym. Ponadto miodziez podzieli si¢ swoimi marzeniami na temat, czego oczekuje od
matzenstwa i przyszlego partnera/partnerki. Najwazniejsze jednak okazg si¢ w tym rozdziale
wypowiedzi na temat istoty i celéw malzenstwa.

W czwartym rozdziale znajda si¢ wyniki badan dotyczace czynnikéw sprzyjajacych
1 utrudniajacych trwalo$§¢ malzenstwa, czyli tego, co wedlug mtodziezy we wspdiczesnym
Swiecie zagraza instytucji matzenstwa, a co ja wzmacnia i rozwija. Dalsze wypowiedzi ukaza
zapatrywania respondentéw dotyczace przygotowania do matzenstwa. Zostanie ukazane, kto
ma najwickszy wptyw na ksztattowanie pogladéw w tej kwestii, czy decydujaca role odgrywa
swiadectwo rodzicow 1 w jakim stopni katecheza pomaga pozna¢ i zrozumie¢ problematyke
malzenstwa.

Rozdziat pigty obok podsumowania badan bedzie miat charakter prakseologiczny.

Zostanie podjeta proba weryfikacji wysunigtych we wstepie hipotez oraz przedstawienie
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postulatéw dotyczacych udoskonalenia form i metod katechezy o matzenstwie. Podjeta zostanie
proba wskazania przeciwnosci, ktére sprawiajg, ze przekazywane tresci dotyczgce malzenstwa
katolickiego nie trafiajg do katechizowanych. Trzeba bedzie si¢ zastanowié, jak wtasciwie
lokowac te tresci w strukturze katechezy i jak poszukiwac¢ sposobu poglebienia wplywu tresci
o malzenstwie na zycie katechizowanych, a szczegdlnie na zycie matzonkéw. Réwnie wazne
bedzie wskazanie mozliwosci oddzialywania ruchow i1 stowarzyszen katolickich na zycie
matzonkéw oraz wplywu katechezy rodzinnej. Trafne wnioski i spostrzezenia wynikte z tej
pracy badawczej moga stanowi¢ pomoc w ksztaltowaniu cztowieka przeniknigtego troska o
rodzing. Wysuni¢te postulaty stanowi¢ beda baze do dalszej pracy oséb zwigzanych z
katechetyka i duszpasterstwem rodzin.

W niniejszym opracowaniu postuzono si¢ tréjetapowym sposobem postgpowania
badawczego, zwanym trzema etapami analizy teologicznopastoralnej*?. Na pierwszym z nich,
zwanym etapem kryteriologicznym lub eklezjologicznym, przeprowadzana jest refleksja w
swietle Objawienia 1 nauczania Kosciota nad istota oraz ogdélnymi zasadami istnienia i
dziatalnoéci zbawczej Kosciota®>. W niniejszej dysertacji chodzi o nauczanie Koéciota
katolickiego dotyczace matzenstwa i rodziny. Na tym etapie postegpowania badawczego
uwzglednione beda zasady 1 wskazania teologiczno-normatywne, ktére zawiera kerygmat
Kosciota. Ten etap badawczy wymaga stosowania metody dedukcyjnej, pordwnawczej, redukcji
iegzegezy.

Drugi etap badawczy, nazywany kariologicznym lub socjologicznym, polega na
analizie wspotczesnej rzeczywistosci Kosciota przy uwzglednieniu przestanek dostarczanych
przez rézne nauki empiryczne. Postuzono si¢ metoda teologiczno-socjologiczng, gdyz
zagadnienie rozumienia i akceptacji zadan rodziny chrzescijanskiej nie moze by¢ tylko analizg
socjologiczng, lecz takze nalezy wprowadza¢ analize katechetyczno-pastoralng. Badania
socjologiczne spetniaja funkcj¢ ustugowa w stosunku do dziatalnos$ci pastoralnej Kosciota.
Pomagaja one takze odczytywac¢ ,znaki czasu”. Na potrzeby niniejszej dysertacji
przeprowadzono badania empiryczne przy uzyciu kwestionariusza-ankiety wsrod maturzystow
dwoéch miast Lublina i Lubartowa.

Z kolei trzeci i ostatni etap, okreslany jako prakseologiczny lub strategiczny, polega na

wycigganiu wnioskow z etapOw poprzednich i formulowaniu konkretnych postulatéow na

32 R, Kaminski. Metody teologii pastoralnej. W: Teologia pastoralna. Red. Tenze. T.1. Lublin 2000 s. 24-26.
3 Zob. W. Przygoda. Paradygmaty metodologiczne we wspdlczesnej teologii pastoralnej. ,.Teologia
Praktyczna” 10:2009 s. 31-43.
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przysztos¢ odnosnie do badanej rzeczywistosci. W niniejszej dysertacji chodzi o wskazanie
wnioskéw katechetycznych odnoszacych si¢ do realizacji wskazan dotyczacych nauczania
Kosciota o rodzinie w codziennym postepowaniu oséb wchodzacych w doroste zycie, ktére
koncza obowigzkowa edukacje szkolng i religijng. Na tym etapie badawczym stosowana bedzie

metoda analizy 1 syntezy, porOwnawcza oraz interpretacji.
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ROZDZIAL 1
ZARYS NAUKI O MALZENSTWIE
W POSOBOROWYCH DOKUMENTACH

Matzenstwo to uniwersalna instytucja spoteczna taczgca malzonkéw, legalizujaca
ich wspdlne zycie, wigzac je emocjonalnie, ekonomicznie 1 religijnie. Zazwyczaj stanowi
podstawe rodziny. Zwyczaje i prawa dotyczace instytucji matzenstwa zmieniajg si¢ w réznych
spotecznosciach. W kulturze europejskiej matzenstwo jest instytucja prawng i ma zazwyczaj
charakter religijny. Powszechnie wystgpujaca na $wiecie i jedyng dopuszczalng obecnie w
polskim porzadku prawnym formg malzenstwa jest zwigzek jednej kobiety 1 jednego
mezczyzny. Niektore panstwa dopuszczaja jednak zwiazki os6b tej samej pici lub z udzialem
wiekszej liczby oséb. Jest to sprzeczne z nauka chrzescijanska. Dlatego obecnie istnieje pilna
potrzeba przedstawienia chrzescijanskiego pogladu na istote i cele matzenstwa. Jako
chrzescijanie mamy proponowa¢ malzenstwo nawet wbrew panujacej modzie, czy aktualnej
wrazliwos$ci. Zaniechaniem lub niepetnym przekazywaniem tej nauki ,,pozbawilibySmy $wiat

wartosci, ktére mozemy i musimy wnosi¢” (AL 35).

1.1 Istota i cele malzenstwa

W dziejach ludzko$ci matzenstwo zawsze bylo postrzegane jako rzeczywisto$¢ ztozona,
nie tylko $wiecka, ale rowniez religijna. Historia zbawienia ukazuje, ze oprécz wymiaru
horyzontalnego, czyli rzeczywistosci biologicznej i spolecznej, stanowi wspdlnote osob
ludzkich w relacji do Boga'. Przyczyna tego polaczenia, jego Zrédtem i ciggtym tworzywem
byta mito§¢?. Z niej bowiem rodzi sie prawdziwa wspélnota kobiety i mezczyzny, ktéra stanowi

podstawe dla zwigzku matzenskiego.

"' Por. A. Nadbrzezny. Sakramentalnosé matzeristwa jako fundament Kosciota domowego. W: Rodzina
Jjako Kosciot Domowy. Red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek. Lublin 2010 s. 76.

2 Por. T. Sikorski. Matzeristwo chrzescijan sakrament odpowiedzialnej mitosci. W: Spojrzenie na
wspotczesng rodzing w Polsce w kontekscie wskazan soborowych. Red. A. Podsiad, A. Szafranska. Warszawa
1986 s. 41.
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Sobér Watykanski II uzywa na okreSlenie zwigzku mezczyzny i1 kobiety biblijnego
terminu foedus (przymierze). W zgodnej opinii ojcOw soboru taki termin najpetniej wyraza
ztozona rzeczywisto$¢ matzenstwa i bardziej odpowiada aktualnej mentalnosci cztowieka.
Stowo to wskazuje nie tylko na wyjatkowy charakter umowy mig¢dzy matzonkami, ale
dopuszcza udzial w przymierzu os6b trzecich. Zalicza si¢ do nich twoérce przymierza
matzenskiego, czyli Boga oraz ewentualne potomstwo. Z perspektywy teologicznej
matzenstwo okresla si¢ najczesciej jako wspdlnote zycia i mitosci (communitas vitae et amoris),
ktéra ,ustanowiona przez Stwoérce i unormowana Jego prawami, zawigzuje si¢ przez
przymierze malzenskie, czyli przez nieodwotalng osobistg zgode” (KDK 48).

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku, a za nim Katechizm Kosciota Katolickiego
wskazujg, ze przez matzenstwo nalezy rozumie¢ przymierze, dzigki ktéremu mezczyzna
i kobieta tworzg ze sobg wspdlnote calego zycia. Jest ona skierowana ze swej natury na dobro
matzonkéw oraz na zrodzenie i wychowanie potomstwa. Zawarcie malzenstwa miedzy
ochrzczonymi zostato podniesione przez Chrystusa do godnosci sakramentu (por. KPK 1055)°.
Obecnos¢ Jezusa ze swoja matka i uczniami na weselu w Kanie Galilejskiej, ukazuje, jak bardzo
prawda o malzenstwie, posréd réznych doswiadczen zyciowych, wpisana jest w Boze
Objawienie i dzieje zbawienia®.

Chrzescijanska wizja matzenstwa powinna odpowiada¢ pojeciu, celom i zadaniom,
ktérych twoércg jest Bog. Dlatego wszyscy matzonkowie, pozostajacy we wspdlnocie
matzenskiej maja byé¢ §wiadomymi wspétpracownikami Boga w dziele udoskonalania $§wiata’.
Osoby nauczajace w imieniu Kosciota w zadnym, wypadku nie moga si¢ wyrzec proponowania
pelnego idealu matzenstwa, planu Bozego w catej swej okazatosci (por. AL 307) tym, do
ktorych sg postani.

Poza istotnymi elementami matzenstwa, ktére wymieniane sg w jego definicji,
dokumenty Kos$ciota okreslaja jeszcze istotne cechy, czyli przymioty malzenstwa. Naleza do
nich: jednos¢, nierozerwalno$¢, otwarto$¢ na plodno$¢ i sakramentalnos$¢. Pierwsze trzy
dotycza kazdego matzenstwa, chociaz ptodno$¢ w dostownym znaczeniu nie weryfikuje si¢ w

kazdym zwigzku. Papiez Franciszek w adhortacji apostolskiej Amoris Laetitia wskazuje na

3 Kodeks Kanonéw Kosciotéw Wschodnich podaje nastepujace okreslenie malzenstwa: ,,Malzenskie
przymierze, przez ktére m¢zczyzna i kobieta nieodwolalng zgoda osobowag ustanawiajg miedzy sobg wspdlnote
calego zycia, skierowana ze swojej natury do dobra malzonkéw i do zrodzenia i wychowania dzieci zostalo
ustanowione przez stworce i rzadzi si¢ Jego prawami (kan.776). Kodeks Kanonoéw Kosciotow Wschodnich
promulgowany przez papieza Jana Pawta II. Lublin 2002 s.503.

4 Por. S. Jaskiewicz. Ze skarbca chrzescijanskiej prawdy o matzenstwie i rodzinie wybrane aspekty
duchowosci rodziny. W: Rodzina bezcenny dar i zadanie. Red. J. Stala, E. Osewska. Radom 2006 s. 155.

3 Por. R. Sztychmiler. Doktryna Soboru Watykariskiego Il o celach matzenstwa i jej recepcja w Kodeksie
Prawa Kanonicznego z roku 1983. Lublin 1993 s. 207-209.

23



szersze znaczenie slowa ptodnos¢ 1 pisze, ze ,prokreacja lub adopcja nie s3 jedynymi
sposobami przezywania ptodnosci mitosci” (AL 181). Czwarta za$ cecha, czyli
sakramentalnos$¢ jest istotnym przymiotem malzenstwa chrzescijanskiego, tzn. matzenstwa
zawartego przez dwoje chrzescijan.

Jednos¢ jest przymiotem malzenstwa, ktére moze zaistnie¢ wylgcznie miedzy jednym
mezczyzng a jedng kobietg. Sprawia ona, Ze zawarcie malzenstwa, ktore nie jest miedzy jednym
me¢zczyzng i jedng kobietg jest niewazne. Dopdki trwa waznie zawarte malzenstwo, nie mozna
pobrac si¢ po raz kolejny. Taka jedno$¢ powstaje i rozwija si¢ pomigdzy matzonkami na mocy
mitosci malzenskiej. ,,Ma swoje korzenie w naturalnym uzupetnianiu si¢ m¢zczyzny i kobiety
1 jest wzmacniana przez osobista wol¢ matzonkéw dzielenia catego programu Zycia, tego, co
maja i tego, czym s3 [...] Jest owocem i znakiem potrzeby gleboko ludzkiej” (FC 19).

Ksiega Rodzaju méwi o malzenstwie w kontek$cie opisu o stworzeniu mezczyzny
1 kobiety. Opowiadanie o stworzeniu kobiety z zebra pierwszego mezczyzny wyraza ideg
szczegblnego podobienstwa niewiasty do mezczyzny. Mialo to przyczyni¢ si¢ do wigkszego
i efektywnego dziatania pierwszej pary ludzkiej. Kobieta miata bowiem stuzy¢ pomoca
mezczyznie®. Pézniejszy fragment z Pisma $wigtego wyjasniajacy sens imienia Ewa, ,,bo ona
stala si¢ matkg wszystkich zyjacych” (Rdz 3,20), wskazuje na najwazniejsze zadanie kobiety.
Ta pomoc kobiety realizuje si¢ nade wszystko w zrodzeniu i wychowania potomstwa’. By
wypelni¢ Boze wezwanie do zatozenia rodziny, oboje musieli opusci¢ swoich rodzicow.
,Dlatego to mezczyzna opuszcza ojca swego i matke swojg i taczy si¢ ze swa zong tak Scisle,
ze staja si¢ jednym ciatem” (Rdz 2,24). Nastepuje Sciste potaczenie migdzy osobami, poniewaz
nie jest dobrze by¢ cztowiekowi samemu (por. Rdz 2,18). Zapisana w PiSmie $Swietym
,motywacja jedno$ci sprawia niemozliwos¢ rozpadania si¢ zwigzkow malzenskich 1iich
rozdziatu. Gdyby on nast¢powat, oznaczaloby to $mier¢ «jednego ciata», jakie powstato

8 Biblia ukazujac na poczatku dziejéw ludzkosci jedna pare ludzka

poprzez zwigzek matzenski
dowodzi, ze zwiazek kobiety 1 me¢zczyzny jest zwiazkiem zgodnym z ogdélna norma zachowan
wpisang w $wiadomos¢ cztowieka. Tylko taka wspdlnota gwarantowata harmoni¢ w
spotecznos$ciach, stanowita podstawe bezpieczenstwa matzonkéw i wszystkich tych, ktérzy
przez zrodzenie pojawili si¢ w rodzinie. Ideal matzenstwa monogamicznego pozostawat

wzorem na kazdym etapie rozwoju mysli starotestamentalnej. Pigkne §wiadectwo wzniostego

® Por. K. Romaniuk. Matzeristwo i rodzina w Biblii. Katowice 1981 s. 9.
" Por. Tamze s. 10 — 11.
8 J. Lach. Rodzina w Biblii. W: Rodzina bezcenny dar i zadanie s. 22.
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sensu malzenstwa, wiernosci i czuto$ci matzonkéw, wsréd wielu zwigzkéw poligamicznych,
daja ksiegi Rut i Tobiasza’.

Réwniez Chrystus odpowiadajac na pytania faryzeuszy wskazuje wyraznie, ze jedno$¢
matzenska powinna by¢ miedzy jednym me¢zczyzng ajedng kobieta (Mk 10,2-12).
Kontynuacjg nauczania Chrystusa na ten temat sg listy §w. Pawta (zob. Ef 5; 1 Kor 7; Rz 7).
Wyjasnia on i potwierdza, Ze ani Zona, ani m3z nie moga pobrac si¢ po raz drugi, dopdki zyje
druga strona. Chrzescijanskim wyjsciem z kryzysow jest pojednanie si¢ lub pozostawanie
w separacji. Powodem takiego rozwigzania jest fakt, ze matzenstwo jest jedno, a wspdlnoty
,»ciata i ducha” nie zrywa nawet grzech. Wzajemne oskarzenia Adama i Ewy w ogrodzie Eden
nie powodujg rozpadu ich zwigzku. Trudy, cierpienie i przeciwnosci losu pokonujg razem jako
wspélnota mezczyzny i kobiety °.

Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspdtczesnym w rozdziale
poswieconym mitosci malzenskiej moéwi, ze ,potwierdzona przez Pana Jezusa jednos¢
malzenstwa jasno ukazuje si¢ we wzajemnej i pelnej mitosci, takze poprzez uznawanie
jednakowej godnosci osobowej kobiety i me¢zczyzny” (KDK 49). Jednos$ci malzenskiej domaga
si¢ natura mito$ci malzenskiej, osobista godno§¢ matzonkéw i dobro dzieci (KDK 48, KKK
1644-1645). Instrukcja Donum vite uzasadnia, ze jednosci tej wymaga dobro i prawa dzieci
jako o0s6b, wierno§¢ malzonkéw i natura ojcostwa i macierzyfnstwa'l. Przeciwna tej jednoéci
jest poligamia (KKK 1645, 1664) oraz cudzotdéstwo, czyli niewierno$¢ matzenska (KKK 2380—
2381). W sposéb nierozdzielny z jednoscig zwigzana jest wiernos¢. Jednym z obowigzkéw
wynikajacych z wiernosci jest wykluczenie jakichkolwiek relacji seksualnych jednego ze
wspotmatzonkéw z kimkolwiek spoza malzenstwa, jak réwniez rozwijanie silnych relacji
uczuciowych z osobami trzecimi'?. Wierno$¢ to réwniez pozytywne, duchowe przylgniecie do
malzonka.

Tworzenie ,,jednosci dwojga” wymaga pomocy Boga oraz odpowiedzi i wspdtpracy
matzonkéw. Wzoér dla ,,my” matzonkéw, w jakie zamienita si¢ relacja ,,ja” — ,,ty” wyptywa
niejako z ,,My” trynitarnego (por. LdR 7,8). Wymaga to z pewnoscia ,,wysitku, si¢gajacego

nawet heroizmu, poniewaz nie ma innej sposobnosci odpowiedzenia na wymagania matzenstwa

° Wigcej o poligamii starotestamentalnej: Zob. Romaniuk. Matzernstwo i rodzina w Biblii s. 29-33.

10°Por. Lach. Rodzina w Biblii s. 22.

! Kongregacja Nauki Wiary. Donum vitae instrukcja o szacunku dla rodzgcego sie Zycia ludzkiego i o
godnosci jego przekazywania. Odpowiedzi na niektore aktualne zagadnienia 22 II 1987. W: Posoborowe
dokumenty Kosciota katolickiego o matzenstwie i rodzinie. T. 1. Krakéw 1999 s. 309-343.

12 Por. R. Sztychmiler. Obowigzki matzeriskie. Warszawa 1999 s. 223-225.
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jako powotania do $wietosci”!. Malzonkowie muszg stara¢ si¢ utrzymaé te pierwsza wiecznie

zywa mitos¢. Aby zapal towarzyszacy poczatkom malzenstwa nie wygast, ,kobieta winna
stara¢ si¢ zdobywac swego me¢za codziennie i to samo nalezatoby powiedzie¢ mezowi odno$nie
do zony. Mito§¢ musi by¢ odzyskiwana na nowo kazdego dnia, a pozyskuje si¢ ja
po$wieceniem, usmiechem, a takze troskliwoscig”!*.

Matzenska jednos¢ dwojga oséb jest nierozerwalna, czyli na zawsze. Polega na tym, ze
matzenstwo raz zawarte nie moze by¢ rozwigzane zadng wtadzg ludzka i z zadnej przyczyny.
Ma by¢ trwate az do $mierci jednego z malzonkéw. Réwniez wola matzonkéw nie ma mocy
zerwania zwiazku malzenskiego (por. KPK 1141). Potwierdza to Jezus w rozmowie z
faryzeuszami, ktérzy chcieli wystawi¢ Go na probe. Stwierdzenie ,,na poczatku stworzenia
Bég...” (Mk 10,6) ,,wskazuje, ze nierozerwalno$¢ matzenstwa jest wpisana w jego konstytucje
i jest poza wszelkimi szczegétami wyznaniowymi czy religijnymi”!>

W PiSmie Swietym odnajdujemy wyrazne odniesienia dotyczace nierozerwalnosci
matzenstwa. Tekst z Ksiggi Rodzaju (Rdz 2,24) zawiera pierwotny zamyst Boga co do
nierozerwalnosci malzenstwa. Chodzi tu o zwigzek intymny, pelny i trwaly, a nie czasowy
i zewnetrzny. W ksiggach prorockich wiernos¢ matzenska przedstawiana jest jako obraz
wiernosci Boga swemu Przymierzu. W Ksiedze Powtérzonego Prawa (Pwt 24,1) znajduje si¢
zapis moéwigcy o pozwoleniu Mojzesza na napisanie listu rozwodowego. Nie zgadza si¢ on
z prawem ustanowionym przez Stwoérce, ale jest pewnym ustgpstwem ze wzgledu na
zatwardziato$¢ serc Izraelitow. Ewangelie (Mt 5,32; 19,3-9; Mk 10,2-12; Lk 16,18) zgodnie
glosza nauke o nierozerwalnos$ci. Jezus z calag moca stwierdza ,.,co wiec Bog ztaczyl, tego
cztowiek niech nie rozdziela” (Mk 10,9). Dlatego tez ,,kazdy, kto oddala swoja zong a bierze
inng, popetnia cudzotéstwo. Kto oddalong przez me¢za bierze za zong, popetnia cudzotéstwo”
(Ek 16,18). Sw. Pawet kontynuujac nauke méwi, ze zakaz rozwodu nie zostal wprowadzony
przez Koscidt, ale jest postanowieniem Chrystusa. Gléwnym powodem jest jednosc
matzenstwa, bedaca znakiem uczestnictwa w nierozerwalnej jednosci miedzy Chrystusem
a Kosciotem (Ef 5,21 — 33).

Kosciét nigdy nie zgadzat si¢ na rozwdd, nawet jezeli przyczyng byto cudzoldstwo.

Uwaza bowiem, ze ,,przez akt ludzki, w ktérym matzonkowie przekazujg i przyjmuja siebie

13 A. Sarmiento. Makzeristwo chrzescijanskie. Podrecznik Teologii Matzenistwa i Rodziny. Krakéw 2002
s. 260.

14J. Escriva de Balaguer za A. Sarmiento. Matzeristwo chrzescijariskie s. 261,

15 Papieska Rada do spraw Rodziny. Rozwdj demograficzny: wymiar etyczny i pastoralny (25.03.1994.
W: W trosce o dobro matzenstwa i rodziny. T. I. Dokumenty Papieskiej Rady ds. Rodziny. Red. M. Brzezinski.
Lublin 2010 s. 101.
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nawzajem powstaje za zrzadzeniem Boskim instytucja trwata i rtOwniez wobec spoteczenstwa”
(KDK 48). Trwatos¢ matzenstwa nie moze zaleze¢ od sagdu ludzkiego. Powstaty w tym czasie
wezet matzenski jest Swigty ze wzgledu na dobro zar6wno matzonkéw i potomstwa, jak i
spoleczenstwa. Sg to podstawowe argumenty stojgce na strazy nierozerwalno$ci matzenstwa.
W czasie wypowiadania stow przysiegi malzenskiej narzeczeni zobowiazujg si¢ by¢ ze sobg az
do $mierci. W ich wzajemnym oddaniu: ,,dar osoby dla osoby”, wyraza si¢ ,,oblubienczy
charakter mitosci” (LdR 11). Z istoty tego daru, ktéry jest trwaty i nieodwotalny, wynika
nierozerwalnos¢ matzenstwa (por. KPK 1057). Dlatego stanowi niezbedny warunek szczescia
matzonkéw 1 bezpieczenstwa duchowego dla dzieci. Dobro dzieci, odpowiedni rozwdj ich
osobowosci, wychowanie w duchu katolickim réwniez wymaga trwato$ci matzefnstwa.

W obecnych czasach dla wielu o0s6b nierozerwalno$¢ wydaje si¢ wartoscig
niezrozumialg, jakby z innej epoki. Niektorzy postrzegaja ja jako pigkny ideal, ale nieosiggalny
w rzeczywistosci. Dla os6b zyjacych w konkubinacie czgsto duzo wazniejsza okazuje si¢
,hiezalezno$¢, wlasna satysfakcja i zadowolenie ze zwigzku a deklaracja trwania z jednym
partnerem «do grobowej deski» stanowi koszmarne «widmo» nie do zaakceptowania w razie
wystapienia trudnosci czy konfliktéw”!6. Jednak $wiadectwo licznych pokolen matzenstw w
dziejach ludzkosci pokazuje, ze wiernosc jest w zasiggu wszystkich, cho¢ jej realizacja wymaga
wysitku od matzonkéw!’. Dlatego tez obrona nierozerwalnosci jest jedng z waznych kwestii
nowej ewangelizacji. Jan Pawel II moéwil: , dawanie $wiadectwa bezcennej wartosci
nierozerwalnosci i wiernos$ci matzenskiej jest jednym z najcenniejszych i najpilniejszych zadan
matzonkéw chrzescijanskich naszych czaséw [...] zachecam je, aby byty w Swiecie «znakiem»
— malenkim i cennym znakiem, niekiedy poddanym probie; lecz zawsze odnajdujacym si¢ — w
tej niestrudzonej wiernosci, z ktérg Bog i Jezus Chrystus mitujg wszystkich ludzi i kazdego
cztowieka” (FC 20). Matzonkowie chrzescijanscy, budujac wierno$¢ swego zwigzku na co
dzien, majg prawo oczekiwa¢ od oséb bezzennych dobrego przyktadu i Swiadectwa dozgonne;j
wiernosci swemu powotaniu (por. FC 16). Taki przyktad, szczegdlnie w czasie proby,
wymagajacy zaparcia si¢ siebie jest umocnieniem wiernosci matzonkow.

Katechizm Kosciota Katolickiego wyraznie stwierdza, ze obok jednosci

i nierozerwalnosci do istoty malzenstwa nalezy otwarto§¢ na ptodnos¢ (KKK 1664).

16 E. Cur. Konkubinat jako alternatywna forma Zycia rodzinnego. Przyczyny pozostawania w zwigzku
nieformalnym. W: Rodzina wobec wyzwan wspoiczesnosci. Red. A. Cudo, N. Kope¢, K. Sawicki. Lublin 2013 s.
49.

17 Pawet VI pisze: ,,Przyktady tak licznych w ciggu wiekow malzonkéw dowodza nie tylko tego, ze
wierno$¢ jest zgodna z natura matzenstwa, lecz ponadto, ze stanowi ona niejako zrédto, z ktérego ptynie glebokie
i trwale szczescie” (HV 9).
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W momencie poczgcia, a nastgpnie urodzenia ich pierwszego dziecka staje si¢ rodzina a
matzonkowie ojcem i matka - rodzicami'®. Wynika to z samej natury malzefstwa i mitosci
matzenskiej. Odrzucenie plodno$ci znieksztatca prawdziwy obraz malzenstwa ukazany na
poczatku Ksiggi Rodzaju. Matzonkowie sprzeciwiajg si¢ woli Boga Stworcy, nie chcac
uczestniczy¢ 1 wspotdziatac w powigkszaniu 1 wzbogacaniu rodziny ludzkiej. Takie
nastawienie pozbawia zycie malzenskie dzieci, ktore s3 ,,najwspanialszym darem matzenstwa
i w najwigkszym stopniu przyczyniaja si¢ do dobra samych rodzicow” (KDK 50).

Pozycie intymne matzonkéw, bedace w prawidtowe;j relacji do ptodnosci, wykluczajace
stosowanie antykoncepcji, jest waznym czynnikiem budujacym i umacniajgcym jednos¢ i
trwalo$¢ przymierza malzenskiego. Dostrzegajac wartos¢ godziwego aktu matzenskiego, przez
ktéry matzonkowie jednoczg si¢ z soba w sposéb intymny i czysty, prawodawca kodeksowy
stwierdza, ze: ,,niezdolno$¢ dokonania stosunku matzenskiego uprzednia i trwala, czy to ze
strony me¢zczyzny czy kobiety, czy to absolutna, czy wzgledna, czyni matzenstwo niewaznym
z samej jego natury” (KPK 1084). Waznosci malzenstwa nie przekresla nieptodnos¢ jednego z
matzonkéw, poniewaz malzenstwo nie zostatlo ustanowione jedynie w tym celu. Ponadto
macierzynstwo przejawia si¢ na rézne sposoby i nie jest tylko rzeczywistoscig biologiczng (por.
AL 178). Matzonkowie, gdyby nie chcieli rodzi¢ potomstwa sprzeniewierzyliby si¢ swojemu
powolaniu. Zyskujaca w $wiecie wspoétczesnym aprobat¢ coraz wigcej osob anti — live
mentality (mentalno$¢ przeciw zyciu) stawia pod znakiem zapytania sens malzenstwa.
Mentalnos$¢ taka ,,0znacza sposéb myslenia, wytyczne, kierunki, zachowania grup i oséb
zmierzajacych do pozbawienia w sposéb swiadomy i1 wolny zdolnosci prokreacyjnej

czlowieka”!?

. Nupturienci przystepujacy z takim zamiarem do slubu nie moga waznie zawrze¢
malzenstwa.

Plodno$¢ nie zawsze jest weryfikowana w malzenstwie. Istnieje wiele rodzin
bezdzietnych, malzenstwo jednak trwa i wtedy, jako wspdlnota catego zycia, réwniez
zachowujg swoja wartos¢ i nierozerwalnos¢ (por KDK 50). Bezptodnos$¢ fizyczna nie powinna
stanowi¢ zaniku ptodnosci duchowej, ale ja doskonali€. ,,Rodziny chrzescijanskie winna
ozywia¢ wigksza gotowos¢ do adopcji i przysposobienia dzieci pozbawionych rodzicow czy
tez opuszczonych: podczas gdy te dzieci odnajdujgc na nowo ciepto uczu¢ rodzinnych zaznajg
pelnego mitosci, opatrznosciowego ojcostwa Boga, S$wiadczacego przez rodzicOéw

chrzescijanskich, wzrastajgc w atmosferze pogody 1 ufnosci, cata rodzina zostanie ubogacona

wartosciami duchowymi poszerzonego braterstwa” (FC 41). Dobro dziecka powinno

18 Por. K. Majdanski. Rodzina. W: Stownik Matzeristwa i Rodziny s. 388.
19 Papieska Rada ds. Rodziny. Rozwdj demograficzny: wymiar etyczny i pastoralny s. 78.
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decydowa¢ o adopcji i podjeciu opieki zastgpczej. Ci ktérzy przyjmuja te male osoby
bezwarunkowo i bezinteresownie staja si¢ posrednikami mitosci Boga (por. AL 179). Site do
takich dziatan matzonkowie znajdujg dzigki tasce sakramentu.

Sobdér Watykanski Il przypomina, ze sam Chrystus poprzez sakrament malzenstwa
wychodzi naprzeciw i1 pozostaje z malzonkami, aby osiagneli §wigto$¢ mitujgc si¢ wzajemnie
tak, jak On umilowat Kosciét (KDK 48, KK 11). Ta wspdlnota dwojga os6b me¢zczyzny
i kobiety, ustanowiona na samym poczatku przez Boga, ulegata z biegiem czasu ostabieniu.
Chrystus, chcac umocni¢ i przywréci¢ pierwotng range, podnidst matzenskie przymierze
miedzy ochrzczonymi do godnosci sakramentu (por. KPK 1055). Dlatego tez jak - stwierdza
Kodeks Prawa Kanonicznego - ,migdzy ochrzczonymi nie moze istnie¢ wazna umowa
matzenska, ktéra tym samym, nie bytaby sakramentem” (KPK 1055). Zatem jest on wielkim
aktem wiary i mitosci. Swiadczy o odwadze wiary matzonkéw w piekno aktu stwérczego Boga
1 zycia tg mitoscig. Ta szczegdlna mitos¢ zmusza do pdjscia dalej, wyjscia z siebie a nawet do
wyjscia poza wlasng rodzine®

Apostot Narodéw, méwigc o $cistym zjednoczeniu matzonkéw dodaje, ze jest to wielka
tajemnica ,,w odniesieniu do Chrystusa i Kosciota” (Ef 5, 32). Oznacza to, ze dogl¢bne
zjednoczenie m¢zczyzny i kobiety, obejmujace sfere duchowy i cielesng, jest misterium, czyli
zbawcza tajemnicg zamierzong przez Boga. Wilasciwy 1 petny sens tej wspdlnoty zostat
wyjawiony przez Boga w czasie przyjscia Syna Bozego na ziemi¢. Zatem malzenstwo jest
odbiciem, jakby obrazem, rzeczywistym znakiem oraz ,realnym symbolem zjednoczenia
Chrystusa z Kosciotem” (FC 80). Wymiar sakramentalny nie mogltby zaistnie¢ bez
wczesniejszego przyjecia chrztu przez kobiet¢ i mezczyzne. Oparcie na tym pierwszym
sakramencie pozwala dopiero celebrowa¢ matzenstwo jako sakrament. Na mocy sakramentu
wezel malzenski jest wewnegtrznie powigzany z jednoscig eucharystyczng Chrystusa-
Oblubienca z Kosciotem-Oblubienicg (por. SC 27). Specyfika za$ malzenstwa ,,w Panu” oraz
istotg jego sakramentalnosci ,,jest zdolno$¢ i moc objawienia wig¢zi taczacej Chrystusa
z Kosciolem na fundamencie uczestnictwa w niej”?!. Malzonkowie otwieraja sie wtedy na
obecnos¢ Boga i Jego taski na nowej drodze zycia matzenskiego.

Dwoje chrzescijan zlagczonych przez wiare¢ i chrzest z Chrystusem przyrzekajac sobie

tworzy¢ nierozerwalng wspdlnot¢ zycia i mitosci. Decyzj¢ takg podejmuja wobec wspdlnoty

20 Papiez Franciszek. Audiencja generalna 6 maja 2015. W: Papiez Franciszek. Rodzina uratuje $wiat.
Gliwice 2016 s. 84.

21 J. Grzeskowiak. Sakramentalnosé matzeristwa w swietle adhortacji apostolskiej Familiaris consortio
Jana Pawta Il. W: Matzenstwo i rodzina w swietle nauki Kosciota i wspotczesnej teologii. Red. A. Szafranski.
Lublin 1985 s. 71.
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Kosciota. To oni sami sobie nawzajem udzielajg sakramentu, a caty ich zwigzek matzenski staje
si¢ rzeczywistoscig sakramentalng. Odtad stale posréd nich 1 w ich wspdlnocie obecny jest
Chrystus — taska sakramentalna matzenstwa, ktéry w nowy sposéb wigcza matzonkéw w swoja
mito$¢ do Ojca i Koéciota??. Aby nie zmarnowaé tej szczegdlnej taski, ktéra moze pozostaé
nieuzytecznym talentem, zakopanym w ziemi potrzebna jest wspOlpraca matzonkow.
Owocnos¢ sakramentdw bowiem, zalezy zawsze od wspolpracy przyjmujacych je z Bogiem.

Szczegblny zwigzek z miloscig miedzy kobieta a mezczyzng, ktérzy polaczyli sie
matzenstwem wykazuje Eucharystia zwana réwniez sakramentem mitosci. Zawiera ona tg
najwieksza mitos¢ Oblubienca — Jezusa 1 Oblubienicy — Kosciota. Wzmacnia ona jednos¢ i
mitos¢ kazdego chrzescijanskiego matzenstwa. Na wymiar eucharystyczny wskazuje wzajemne
wyrazenie zgody, ktérg maz i zona wypowiada w Chrystusie. Powstaje wtedy wspdlnota zycia
i mitosci (por. SC 27).

Stworca, powotujac instytucje malzenstwa, ustalil cele matzenstwa i rodziny, ktére
wynikaja z prawa naturalnego 1 objawionego. Cele te s3 na cale zycie w malzenstwie, a nie
dorazne lub chwilowe zalezne od woli malzonkéw. Ich realizacja stuzy szczesciu osobistemu
matzonkoéw i dobru wszystkich cztonkéw zatozonej przez nich rodziny. Z definicji matzenstwa
zawarte] w Kodeksie Prawa Kanonicznego (KPK 1055) wynika, ze jednym z celéw jest dobro
matzonkéw. Takie ogdlne okreslenie zawiera wszystkie istotne elementy i wartosci
malzenstwa. Na podstawie dokumentéw Soboru watykanskiego II oraz KPK z 1983 roku
mozna przyjac, ze w takim okresleniu mieszczg si¢ takie zadania matzenstwa jak: pozycie
intymne matzonkéw, ich jednos¢ duchowa, wzajemna pomoc, doskonalenie osobowosci
matzonk6éw oraz ich uswiecenie?.

Specyficzng warto$cia, a jednoznacznie zadaniem matzonkow jest ich pozycie intymne.
Powinno ono by¢ okazjg do podziwu, zachwytu i wdzieczno$ci wobec wspétmatzonka. Akty,
przez ktére matzonkowie jednoczg si¢ ze sobg w sposéb intymny i czysty sg uczciwe i godne.
Spetniane za$ po ludzku oznaczajg 1 wspieraja wtasne oddanie si¢ m¢zczyzny i kobiety (por.
KDK 49). Sa przejawem miloSci matzenskie;.

Matzonkowie zobowigzani sg do dozgonnej jednosci nie tylko cielesnej, ale tez
duchowej, ktérg powinni poglebia¢ i umacniaé. To poglebienie dokonuje si¢ przez umacnianie

wzajemnego zaufania, przez wzajemng pomoc, codzienng zyczliwo$¢, ofiarnos¢ 1 wspolne

22 Por. Tamze s. 83.
23 Zob. R. Sztychmiler. Doktryna Soboru Watykarnskiego Il o celach matzenstwa i jej recepcja w Kodeksie
Prawa Kanonicznego z roku 1983. Lublin 1993 s. 382 -390.
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wychowywanie dzieci’*. Aby taka jedno$é¢ byta mozliwa, maz i zona zobowigzani s3 do
catkowitego 1 wzajemnego dochowania wiernosci.

Mezczyzna 1 kobieta, ktérzy zawarli sakrament malzenstwa, powinni réwniez
swiadczy¢ sobie wzajemnie pomoc i postuge zgodnie z zamystem Bozym (por. KDK 48; 50).
Takie dziatanie umacnia ich jednos¢. Wzajemne $wiadczenie pomocy przez matzonkow
obejmuje wszystkie dziedziny ich zycia. Dzigki staraniom zaspokojenia potrzeb swojego
wspotmatzonka, bedg zawsze mie¢ oparcie w sobie nawzajem.

Poprzez pomoc sobie we wszystkim matzonkowie zarazem doskonalg swoja
osobowos¢. Jest to proces trwajacy cale zycie. Rodzina begdaca szkola bogatszego
cztowieczenstwa poprzez prac¢ nad sobg jej cztonkéw bedzie mogta osiggnac petni¢ swego
zycia i postannictwa (por. KDK 52).

O obowiazku wzajemnego uswiecania sie malzonkéw méwi wyraznie KPK: ,,Zyjacy
w stanie malzenskim, zgodnie z wlasnym powotaniem, maja szczegllny obowiazek
przyczynia¢ si¢ do budowania Ludu Bozego przez malzenstwo i rodzing” (KPK 226). Zatem
maja oni budowaé Kosciét w sobie, w rodzinie i w swoim otoczeniu®. Swieto$é nie jest
zarezerwowana tylko dla tych ktérzy oddalajg si¢ od zwyktych codziennych zajec i poswiecaja
modlitwie. Do bycia $wigtymi powotani sg wszyscy tam gdzie zyja i wykonuja swoje codzienne
zajecia. Kochajac si¢ 1 troszczac o meza lub zong tak jak Chrystus o KoSciot stajg si¢ Swigtymi.
(por. GeE 14) Uswiecenie malzonkéw dokonuje si¢ przez wszystkie okoliczno$ci zycia
matzenskiego, przez mitos¢ duchowa i cielesng, przez przezywanie chwil radosnych i znoszenie
cierpien. Wzorem w u§wigcaniu zycia rodzinnego, dostepnym dla wszystkich jest swiety Jozef
opiekun Jezusa. Swoim zyciem dowodzi on, ze aby by¢ dobrym i autentycznym nasladowca
Chrystusa, nie trzeba dokonywac¢ wielkich rzeczy, ale wystarczy posig$¢ cnoty zwyczajne,
ludzkie (por. RC 24).

Wyrazne wyszczegdlnienie celéw matzenstwa podaje adhortacja apostolska Jana Pawta
Il Familiaris consorcio, b¢daca wynikiem prac Synodu Biskupéw, poswieconego zadaniom
rodziny. Dokument ten wskazuje na nastgpujace cele: tworzenie wspdlnoty os6b, stuzba zyciu,
udziat w rozwoju spoleczenstwa, uczestnictwo w zyciu i postannictwie Kosciota.

Podstawowa zasada i moca wspdlnoty mezczyzny i kobiety jako malzonkéw jest

milo$¢, dlatego tez mozna powiedzie¢, ze celem matzenstwa jest rozwdj wzajemnej mitoéciZ®.

24 Por. Tamze s. 386.

% Por. Tamze s. 389.

26 Zob. A. Zaremba. Matzeristwo i rodzina w planach mtodziezy. Przeglgd badar. ,,Roczniki Teologiczne™
53:2006 z. 10 s. 156.
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Dzigki milosci rodzina staje si¢ wspolnota, moze wzrasta¢ i doskonali¢ si¢. Dzieje si¢ tak
dlatego, ze czlowiek nie moze zy¢ bez milosci. Jes§li malzonkowi nie objawi si¢ Mitos¢,
ktora jest Bog i nie spotka si¢ z tg Mito$cia, pozostanie dla siebie istotg niezrozumiala, jego
zycie za§ pozbawione bedzie sensu (por. RH 10). Ta ,,glgboka wspdlnota zycia i mitosci
malzenskiej, ustanowiona i wyposazona w prawa przez Stwoérce, powstaje na mocy
przymierza matzenskiego, czyli nieodwotalnej zgody osobowej” (KDK 48). Narzeczeni
wypowiadajac stowa przysiegi matzenskiej, poprzez §wiadomy i wolny wybdr staja sie¢
me¢zem 1 zong. Tworzg jeden, nierozerwalny, sakramentalny zwigzek matzenski z natury
nastawiony na plodnos¢. Powstaje ,komunia” malzonkéw, ktéra daje poczatek
,wspodlnocie”, jaka jest rodzina (por. LdR 7).

Dobro wspdélne, do ktérego majg dazy¢ i budowac na co dzien malzonkowie okresla,
a zarazem ustanawia przysiega malzenska. ,,Biorg ciebie [...] za zon¢ - za me¢za - i $lubuje¢ ci
milo$é, wierno$é i uczciwoéé matzenska oraz ze cie nie opuszcze az do $mierci”?’. To dobro
matzenstwa jest dobrem kazdego z nich, a nast¢pnie bedzie dobrem ich dzieci.

Na mocy przymierza mitosci juz nie sg dwoje, ale jednym ciatem. To pragnienie
zjednoczenia w sercach kobiety i mezczyzny zasiewa Duch Swiety. Trwajac w oblubienczej
mitosci, matzonkowie powotani sg do cigglego wzrostu w komunii 0s6b poprzez codzienng
wiernos¢ przysiedze matzenskiej na poziomie zwiazku cial, charakteréw, serc, umystow, dazen
i zwigzku dusz (por. FC 19). Wymaga to pelnej akceptacji partnera, udzielania si¢ i dawania
siebie, tak jak to czyni Chrystus, ktérego mito$¢ przejawia si¢ w dawaniu Kosciotowi samego
siebie?s. Wspélnotowe zjednoczenie matzonkéw rozwija sie, utwierdza i trwa w dzieciach.
Dzieje si¢ tak dlatego, poniewaz jedno$¢ tych dwojga oséb nie jest tylko dla nich samych.
Powinna by¢ otwarta w kierunku nowego zycia i nowej osoby, jakim jest potomstwo. Wymaga
to jeszcze wigkszego, pelnego zespolenia i trwania w wiernosci.

Kosciét z wielka mocag potwierdza i broni tej nauki, Ze nowo powstala wspdlnota
matzenska musi by¢ nierozerwalna. Ten pierwotny zamyst Bog wpisal w serce m¢zczyzny
1 kobiety. Chrystus w sakramencie matzenstwa daje ,,serce nowe” malzonkom, aby mogli
przezwyciezyc¢ ,,zatwardziato$¢ serc” i by¢ jego wiernymi $wiadkami (por. FC 20). Przyktad
trwania w wierno$ci moga w pierwszej kolejnosci czerpa¢ od swoich rodzicow. Rodzice

bowiem wiasciwie wypelniajac swoje zobowiazania, trwajac w mitosci matzenskiej, sa zywym

27 Obrzedy sakramentu matzeristwa dostosowane do zwyczajow diecezji polskich. Katowice 2007 s. 31.
28 Por. J. Laskowski. Matzeristwo wspélnotq mitosci. Warszawa 1993 s. 143.
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1 najblizszym wzorem do nasladowania. Swoim wiekiem, byciem razem potwierdzaja to, co dla
niektérych moze wydawaé sie nie mozliwe: ,,Ze cie nie opuszcze az do $mierci”?.

Jan Pawet II zwraca uwage na rodziny wielopokoleniowe, gdzie cztowiek starszy
stanowi szczegdlng warto$¢ tej wspdlnoty. W wielu kulturach przejawiajacych szczegdlny
stosunek do starszych, osoby te ,,wypelniaja cenne postannictwo $wiadka przesziosci i
inspiratora madrosci dla mtodych i dla przysztosci” (FC 27). Wiele os6b zawdzigcza dziadkom
wprowadzenie w zycie chrzescijanskie dzigki ich opowiesciom o przesztosci i byciu razem. Te
proste stowa, okazywana czuto$¢, obecno$c¢ to najlepszy sposéb przekazywania madrosci oséb
starszych. Zepchnigcie na margines jest dla nich Zrédlem cierpienia, rodzina za$ ubozeje
duchowo. Papiez Franciszek méwi, ze rodzina, ktéra nie szanuje i nie dba o swoich dziadkéw,
bedacych ich zywa pamigcia, jest rodzing rozbitg a przyszto$¢ majg rodziny ktére pamigtajg o
swoich korzeniach (por. AL 193).

Za budowanie wspélnoty rodzinnej odpowiada kazdy czionkéw rodziny, wedilug
wlasciwego jej daru. Rodzice czynig to poprzez wykonywanie umozliwienia swoim dzieciom
uksztattowania dojrzatej osobowosci. Dzieci za§ w pierwszych latach swojego zycia wypetniaja
to zadanie poprzez to, ze sg a nastepnie poprzez mito$¢ szacunek i postuszenstwo dla
rodzicow’.

Matzenstwo, a nastgpnie rodzina jest tym miejscem, gdzie rozwija si¢ godno$¢
i powotanie poszczegélnych oséb. Tylko odpowiednie rozeznanie i przyjecie praw
i obowigzkéw prowadzi do budowania wspolnoty. Relacje oparte na réwnej godnosci
1 odpowiedzialnosci kobiety i mezczyzny odnajduja swe odbicie w bezinteresownym darze
z siebie samych. Tutaj dokonuje si¢ akceptacja drugiego czlowieka w czasie rzeczywistego i
autentycznego spotkania dwdéch osobowosci, dwdéch ptei. Odbywa si¢ to poprzez trwanie we
wspolnocie: ,,mieszkania, stotu, zdobywania umiej¢tnosci zyciowych, wzajemnej pomocy,
zdobywania wyksztatcenia, do§wiadczen radoéci i smutkéw w cierpieniu i $mierci™!.

Boég, btogostawiac pierwsza pare ludzi, zaprosit ich do wspétpracy w przekazywaniu
zycia stowami: ,,Badzcie plodni i rozmnazajcie si¢, abyscie zaludnili ziemig i uczynili jg sobie
poddang” (Rdz 1,28). Dlatego podstawowym zadaniem matzonkéw jest zrodzenie potomstwa,

czyli przekazywanie poprzez rodzenie ,,obrazu Bozego z cztowieka na czlowieka” (FC 28).

Panujacy wsréd Narodu Wybranego 1 6wczesnych ludéw ideat ptodnosci i troska o to, aby mie¢

2 Obrzedy sakramentu matzenstwa s. 31.

3 Por. J. Stala. Matzensko-rodzinna comunio personarum jako punkt odniesienia integralnie rozumianej
mitosci. ,,Roczniki Teologiczne” 54:2007 z. 8 s. 148.

317, Struzik. Wartosé i godnosé rodziny w nauczaniu Jana Pawta I1. ,,Zeszyt o Bozej Opatrznosci” 5:2017
s. 19.

33



wielka rodzing, kazaty dazy¢ do posiadania jak najwiecej dzieci. Malzenstwa izraelskie rowniez
pragnely posiadac liczne potomstwo (por. Rdz 15, 5; Rdz 22, 17; Rdz 26, 4). W dniu $lubu
otrzymywaty zwigzane z tym zyczenia (Rdz 24, 60; Rt 4, 11 — 12). Bezptodno$¢ dla wielu
kobiet byta powodem do wstydu. Przyktadem jest Sara, Rachela, czy Lea, a w Nowym
Testamencie zona Zachariasza — Anna’2.

Zrodzenie dzieci wedlug KPK z 1917 r. bylo pierwszorzednym celem matzenstwa.
Sobdér Watykanski II stwierdza, ze instytucja maltzenska oraz mito$¢ matzenska ze swojej
natury nastawione sg na rodzenie i wychowanie potomstwa. Wtasnie dzieci stanowig jej jakby
szczytowe uwienczenie (por. KDK 48). Nowonarodzone dziecko to pierwszy dar Boga-
Stworcy dla rodzicow 1 owoc ich mitosci. Malzonkowie obdarzeni sa wtedy godnoScia
i zadaniem ojcostwa oraz macierzynstwa. Staja si¢ wspotpracownikami mitosci Boga-Stwoércy
i jakby jej ttumaczami (por. KDK 50).

Rodzice w dziecku kontynuuja swa egzystencj¢ ubogacong wiezig milosci ze
wspotrodzicem. Dajac siebie we wzajemnym obdarowywaniu przez mitos¢, potwierdzajg siebie
jako osoby. Znajduja spetnienie siebie jako osobowe podmioty, a z ich wspdlnoty rodzi si¢
dziecko. Jest ono postrzegane jako nowa osoba, a nie tylko jako biologiczny osobnik. Dzieje
si¢ tak, poniewaz rodzicielstwo nie jest wylgcznie aktem fizjologicznym, ale staje si¢ procesem
ustawicznego przekraczania siebie w dawaniu siebie’>. Dzieci nie tylko dla rodzicéw ale
rowniez dla calej ludzkos$ci i dla Kosciota same w sobie sg bogactwem. Swoim pojawieniem
si¢ 1 istnieniem wskazujg, nieustannie konieczny warunek wejscia do Krélestwa Boga.
Wskazuja dorostym, by nie uwazac siebie za samowystarczalnych, ale potrzebujacych pomocy,
mitoéci i przebaczenia®*.

Akty matzenskie powinny by¢ dokonywane w sposéb ludzki, aby w spos6b naturalny
mogty doprowadzi¢ do zrodzenia potomstwa. Dlatego tez poczecie potomstwa ma dokonywac
si¢ przez seksualne wspotdziatanie malzonkéw. Wszelkie formy sztucznego zaplodnienia
ponizajg godnos¢ cztowieka. Matzonkowie nie sa wtedy podmiotami przekazujacymi zycie,
lecz tylko producentami komoérek rozrodczych. Dzieci poczete ta droga, najczesciej ging lub sg
usmiercane przez ,,technikéw przekazywania zycia ludzkiego”, czgsto tez pozbawiane sg ciepta

matczynego od chwili poczecia®. Sztuczne zaptadnianie wiaze sie z u$miercaniem istnien

32 Por. S. Szymik. Matzernstwo i rodzina w Biblii. W: Zycie spoteczne w Biblii. Red. G. Witaszek. Lublin
1998 s. 206 — 208.

3 Por. M. Chmielewski. Rodzicielstwo jako duchowe spetnienie cztowieka. ,,Roczniki Teologiczne”
54:2007 z. 5 s. 163.

3 Por. Papiez Franciszek. Audiencja Generalna 18 marca 2015. W: Rodzina uratuje Swiat s. 64

35 Por. Sztychmiler. Doktryna Soboru Watykariskiego II s. 392 -393.
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ludzkich, dlatego tez przeciwne jest woli Stwoércy. Stolica Apostolska zdecydowanie
opowiedziata si¢ przeciwko tej formie przekazywania zycia®.

Matzonkowie sami rozstrzygaja o liczbie dzieci w rodzinie. Nie moze tego czyni
wladza panstwowa, ktéra powinna raczej chroni¢ rodzing, sprzyja¢ jej dobrobytowi
1 zabezpieczy¢ jej prawo do posiadania i wychowania potomstwa. Rodzice ustalajac liczbe
dzieci zobowigzani sa do odpowiedzialnosci, kierujac si¢ ,,prawem Boskim i uwzgledniajac
okolicznosci miejsca i czasu” (por. KDK 87). Metoda odpowiadajaca godnosci ludzkiej
i zgodng z naukg Kosciota jest naturalna regulacja poczeé. ,,Matzonkowie, stosujac si¢ do
okreséw nieptodnosci, szanujg nierozerwalny zwigzek znaczenia jednoczacego i rozrodczego
plciowosci ludzkiej, postepuja jako «studzy» zamystlu Bozego i «korzystaja» z plciowosci
zgodnie z pierwotnym dynamizmem obdarowania ,.catkowitego» bez manipulacji
i znieksztatcen” (FC 32). Uczciwa regulacja ludzkiej rozrodczo$ci dotyczy jedynie dzieci nie
poczetych. Kazde dziecko poczgte musi mie¢ zapewniong mozliwo$¢ urodzenia.

Kosciét zdecydowanie potepia przestgpstwa 1 wykroczenia przeciwko zyciu. Sg nimi
dzieciobdjstwo i aborcja - czyli zabicie ptodu ludzkiego. ,,Sa tacy, ktérzy maja odwage
proponowa¢ niegodziwe rozwigzania tego rodzaju probleméw, a nawet nie cofajg si¢ przed
zabéjstwem [...] Zycie zatem nalezy chronié¢ z najwieksza troska od samego poczecia: aborcja
1 dzieciobdjstwo s3 haniebnymi przestepstwami” (KDK 51). Zabdjstwo dziecka
nienarodzonego jest zabdjstwem czlowieka na pewno niewinnego i nie majgcego mozliwosci
obrony. Kara przewidziana za takie przestepstwo jest najsurowsza polega na ekskomunice (zob.
KPK 1390). Obejmuje ona wszystkich, ktérzy dopuszczajg si¢ takiego przestgpstwa. Tak
surowa kara Kosciota wskazuje, ze jest to jedno z najci¢zszych 1 najbardziej niebezpiecznych
przestepstw. Kara ekskomuniki wymierzona jest po to, aby w petni uswiadomi¢ winnemu
powage popetnionego grzechu i doprowadzi¢ do nawrdcenia i pokuty (por. EV 62).

Formga sprzeniewierzeniu si¢ rodzicielskiemu zadaniu rodzenia dzieci jest réwniez
sterylizacja oraz antykoncepcja. Niedopuszczalna jest dobrowolna i bezposrednio zamierzona
sterylizacja, czy to mezczyzny, czy tez kobiety na state lub tymczasowa. Zwtaszcza mtodych
ludzi nalezy pobudza¢ do zachowania prawa moralnego a nie utatwia¢ jego naruszanie. Zdarzy¢
si¢ woéwczas moze, ,ze mezczyzni, przyzwyczaiwszy si¢ do stosowania praktyk
antykoncepcyjnych, zatraca szacunek dla kobiet i1 lekcewazac ich psychofizyczna rownowage,
sprowadza je do roli narzgdzia stuzacego do zaspokajania swojej egoistycznej zadzy, a

w konsekwencji przestang uwazac je za godne szacunku i mitosci towarzyszki zycia” (HV 17).

3 Zob. Kongregacja Nauki Wiary. Donum vitae. Instrukcja o szacunku dla rodzgcego sie Zycia i o
godnosci jego przekazywania. Rzym 1987.
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Stuzba zyciu poprzez ptodnos¢ nie ogranicza si¢ jedynie do rodzenia dzieci, ale otwiera
si¢ na zycie 1 na postawe przychylng zyciu. Rodzenie zas nie oznacza dawania tylko zycia
biologicznego, lecz przyjecie go, towarzyszenie mu i usamodzielnianie go. Wychowanie jest
wlewaniem ducha, ktéry ozywia cialo, by zaistniate zycie wzrastato az do pelni37. ,,Rodzice,
poniewaz dali dzieciom zycie, majg bardzo powazny obowigzek i prawo ich wychowania. Stad
tez na pierwszym miejscu do chrzescijanskich rodzicow nalezy troska o chrzeScijanskie
wychowanie dzieci, zgodnie z nauka przekazywang przez Kosciét” (KPK 226). Sa oni
pierwszymi i najwazniejszymi wychowawcami, ktérych w sposéb petny nie da si¢ zastgpic
(DWCH 3; KDK 48; 50; FC 36). Tego prawa do wychowania nie mozna catkowicie przekazac
innym. Nikt tez nie moze sobie tego prawa zawlaszczy€. Tylko mitos¢ rodzicielska moze nadac
prawidlowy kierunek i ubogaci¢ dziatalno§¢ wychowawcza: czuloscia, staloscig, dobrocia,
ustuznoscig, bezinteresownoscig i duchem ofiary (por. FC 36).

Zdarzaja si¢ jednak sytuacje wyjatkowe, gdy dzieci nie mogg by¢ wychowywane przez
rodzicéw. Powodem jest ich $mier¢, albo nie s3 w stanie wypetnia¢ swoich obowigzkow
wychowawczych. Wtedy rodziny chrzescijanskie, pelnigc szczegdlng forme apostolstwa
rodzinnego poprzez adopcj¢, moga przejac obowiazki wychowawcze (por. DA 36).

Deklaracja o wychowaniu chrzescijanskim méwi o obowigzku wychowania naturalnego
1 chrzescijanskiego. Wychowanie naturalne, nazywane réwniez ogélnoludzkim obejmuje
zaréwno katolikow jak i niekatolikéw. Maja do niego prawo wszyscy i powinno by¢
wszechstronne. W jego zakres wchodzi wychowanie fizyczne, intelektualne, moralne,
kulturalne, spoleczne i w pewnym sensie religijne®®. Prawdziwe wychowanie dazy bowiem
do ,.ksztaltowania osoby ludzkiej, majac na uwadze jej cel ostateczny i jednoczesne dobro
spoleczenstw, ktérych czlonkiem jest cziowiek i w ktérych obowigzkach bedzie on
uczestniczyt, gdy dorosnie” (DWCH 1). Formacja $wiecka i chrzescijanska, jakg powinny
otrzymywac dzieci jest obowigzkiem rodzin chrzescijanskich, ale réwniez konieczna jest w tym
pomoc panstwa.

Szczegblny nacisk powinien by¢ potozony na wychowanie moralne, czyli ksztalttowania
w dzieciach prawidlowego sumienia. Sobér Watykanski II stwierdza, ze ,,dzieci i mtodziez
maja prawo, aby pobudzano ich do oceny wartosci moralnych wedtug prawego sumienia i do
przyjmowania owych wartosci poprzez osobisty wybor, a réwniez do doskonalszego
poznawania i mitowania Boga” (DWCH 7). Obowiazek prawidlowego uformowania sumienia

cigzy na rodzicach. Prawe sumienie pozwala na wtasciwg ocen¢ wartosci moralnych i ich

37 Por. G. Pala. Poslubieni w Chrystusie ku matzernistwu. Warszawa 1996 s. 72.
38 Por. Sztychmiler. Doktryna Soboru Watykariskiego II s. 232.
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wybér. Scisle z moralno$cia zwigzane jest pozytywne wychowanie seksualne, dostosowane do
wieku dzieci 1 mtodziezy. Nieodzowne jest wychowanie do czystosci jako cnoty prowadzacej
do prawdziwej dojrzatosci. Wazny jest tu przyktad rodzicéw i ich wptywanie na wychowanie
w szkole i programy wychowawcze. Niezmiernie waznym zadaniem jest ,,troskliwie czuwac,
by widowiska, publikacje i inne rzeczy tego rodzaju, ktére uwlaczalyby wierze i dobrym
obyczajom, nie mialy wstepu do ich domu 1 by dzieci ich nie spotykaty si¢ z tym gdzie indziej”
(DSP 10). Zatem to rodzice odpowiadaja, czy ich dzieci przebywaja w srodowisku dobrym czy
tez demoralizujacym.

Nastgpnym waznym zadaniem jest przygotowanie swoich dzieci do wlasciwego wyboru
przez nich stanu zycia i powolania. Chodzi o powotanie szeroko rozumiane. Rodzice maja
stawa¢ si¢ dla mtodych przewodnikami w zaktadaniu rodziny, jak réwniez pielggnowac ze
szczegblng troskliwoscig powotanie duchowe (por. KK 11).

Wszyscy rodzice sg pierwszymi glosicielami wiary dla swoich dzieci. Powinni
przekazywac ja przy pomocy stowa i potwierdza¢ osobistym przyktadem, co ma ogromne
znaczenie w wychowaniu religijnym (zob. KK 11). Spoczywaja na nich obowigzki: nauczania
dzieci prawd wiary, wlaczania w zycie parafialne oraz praktykowanie dobrych uczynkéw.
,»W lokalnej wspodlnocie parafii winny by¢ tak wychowywane, by w niej uswiadomity sobie, ze
sg zywymi i aktywnymi cztonkami Ludu Bozego” (DA 30). To w rodzinie ma ksztattowac si¢
obowigzek troski o bliznich potrzebujacych pomocy, o powotania duchowe, apostolskie i
misyjne (zob. KK 11; DA 11; DFK 2-3; DP 11; DM 39, 41).

Niektorzy rodzice w imi¢ rzekomego szacunku dla wolnosci dziecka, unikaja
wychowania religijnego, aby umozliwi¢ mu potem wolny wybor religii. W rzeczywistosci
dziecko takie zostaje niejako okaleczone przez brak udzialu w zyciu religijnym rodziny i
niezaspokojenie naturalnych potrzeb religijnych®.

Mowigc o wychowaniu nalezy stwierdzi¢, ze rodzina jest pierwszym i podstawowym
srodowiskiem afirmacji zycia i prawdy o nim. Rodzice poprzez poszczegdlne gesty, spojrzenia,
stowa, postawy ciata przekazuja dzieciom swdj stosunek do drugiego cztowieka. Powinno to
by¢ ksztaltowanie kultury zycia od poczecia az do $mierci. Wiasnie stosunek rodzicéw do
wlasnej piciowosci i plodnosci, do dziecka poczgtego i jego matki, do wielodzietnosci,
niepetnosprawnosci, choroby, starosci 1 umierania jest wskaznikiem czy wychowanie bedzie

zmierzato do zycia i mitosci, czy egoizmu i hedonizmu™.

% Por. Tamze s. 238.
40 Zob. B. Kotodziej. Rola rodziny w ksztattowaniu postawy wobec Zycia. W: Rodzina zrédto Zycia szkota
mitosci. Red. D. Kornas-Biela. Lublin 2001 s. 231-252.
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Duzy nacisk réznych srodowisk nieprzychylnych Kosciotowi i chrzescijanskiemu
wychowaniu dotyczycacego sfery seksualnej cztowieka naktada na rodzicow jeszcze wigksza
odpowiedzialno§¢ w tej kwestii. Papieska Rada ds. Rodziny wskazuje na cztery zasady
praktycznego wychowania do mitoéci ze szczeglnym uwzglednieniem ludzkiej plciowosci!.
Rodzice bedacy pierwszymi wychowawcami swoich dzieci powinni dba¢ o ich zachowanie i
przestrzeganie jak réwniez troszczy¢ si¢ by podmioty wychowawcze ich rOwniez przestrzegaty.

Boég, powotujac do wspolnego zycia me¢zczyzng i kobiete, ustanowit zwigzek matzenski,
bedacy réwnoczesnie poczatkiem i podstawa spotecznosci ludzkiej. Wtasnie rodzina otrzymata
takie postannictwo, by sta¢ si¢ pierwsza i zywotng komérka spoteczenstwa (por. DA 11). Jest
najmniejszg komodrka spoteczng i1 zarazem podstawowq instytucja dla zycia kazdego
spoleczenstwa. Swoje zadanie spoteczne matzonkowie, a nast¢pnie rodzice, wypetniaja, gdy
otwierajg si¢ na inne rodziny i na spoteczenstwo. Dekret o apostolstwie $wieckich posréd wielu
dziatan apostolstwa rodzinnego wyréznia nastepujace: adoptowanie dzieci, goscinne
przyjmowanie przybyszéw, pomoc w prowadzeniu szkoty, stuzenie radg i pomocg materialng
mtodziezy, pomaganie narzeczonym w lepszym przygotowaniu do malzenstwa, udziat w
katechizacji, wspieranie malzonkéw i rodzin przezywajacych trudnosci materialne lub moralne,
zapewnienie starcom nie tylko niezbednych srodkéw do zycia, ale takze stusznego udzialu w
owocach postgpu gospodarczego (zob. DA 11).

Do zadan spotecznych nalezy réwniez angazowanie si¢ w polityke rozumiang szeroko,
jako dobro wspdlne. Rodziny powinny zabiega¢ o to, aby prawa i instytucje panstwowe nie
naruszaty praw i obowigzkéw rodziny, ale by je popieraty i bronity. Majg by¢ wspéttworcami
polityki rodzinnej podejmujac odpowiedzialnos¢ za przemiane spoteczenstwa. Taka aktywnos¢
spoleczna rodziny wymaga od spoleczenstwa okazywania jej szacunku i poparcia.

Panstwo - w mys$l zasady pomocniczo$ci powinno popiera¢ i pobudzaé¢ wszelkie
inicjatywy oddolne. Zadan za$, ktére rodzina moze wypetni¢ sama, nie nalezy jej pozbawiac.
Pomoc panstwa zaczyna si¢ dopiero tam, gdzie rodzina naprawde¢ sama sobie nie wystarcza.
Wymagajace interwencji panstwa sg na pewno dziedziny wychowania i o$wiaty, kultury,

ochrony i zdrowia obywateli, a zwlaszcza pracy. W naszych czasach jedynym

41 Papieska Rada ds. Rodziny. Ludzka ptciowosé: prawda i znaczenie (8 grudnia 1995)Pierwsza zasada:
,,ludzka ptciowos¢ jest tajemnica, ktérg nalezy ukazywac¢ wedlug nauczania doktrynalnego i moralnego Kosciota
liczac si¢ ze skutkami grzechu pierworodnego” (LPPiZ 122). Druga zasada: ,,dzieciom i miodziezy moga by¢
udzielane jedynie informacje proporcjonalne do kazdego etapu ich indywidualnego rozwoju” (LPPiZ 124-125).
Trzecia zasada: zadne materiaty o charakterze erotycznym nie moga by¢ prezentowane dzieciom i mlodziezy bez
wzgledu na wiek, czy to indywidualnie czy w grupie” (LPPiZ 126). Czwarta zasada: ,nikt nie moze by¢
namawiany, a tym bardziej zobowiazany, do dziatania w jakikolwiek sposéb, ktéry mégtby obiektywnie obrazaé
skromnos¢ lub ktéry moégltby subiektywnie rani¢ osobistg wrazliwos$¢ lub poczucie ,,prywatnosci” (LPPiZ 127).
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z najpowazniejszych zagrozen dla zycia rodzinnego jest bezrobocie. Nalezy szuka¢ wiasciwych
rozwigzan ponadnarodowych i1 wyjs¢ naprzeciw tak wielu rodzinom, dla ktérych brak pracy
oznacza dramatyczny stan skrajnej nedzy (por. CA 57). Réwniez praca kobiety powinna by¢
gruntownie dowartosciowana. Trudowi kazdej kobiety zwigzanemu z wydawaniem na $wiat
dziecka, nie moze doréwnac zadna praca zawodowa. Macierzynstwo matki oraz pielggnowanie,
karmienie, wychowanie w pierwszych latach dziecka wymaga odpowiedniego wynagrodzenia,
niezbednego do utrzymania rodziny (por. LdR 17).

Rodzice poprzez swoje zadania stuzenia zyciu, zasilajg i podtrzymuja spoleczenstwo,
poniewaz to w rodzinie rodzg si¢ obywatele 1 w niej znajduja pierwsza szkote cnét spotecznych
(por. FC 42). Dlatego tez spoteczenstwo powinno uznawac¢ i potwierdza¢ swoimi prawami
tylko zwigzek jednego mezczyzny i jednej kobiety. Wszelkie inne zwigzki miedzyludzkie, ktére
tym warunkom nie odpowiadajg, nie moga by¢ uznane spotecznie. Cho¢ obecnie istnieja takie
tendencje uznawania zwigzkow jednej pici i przyznania im statusu malzenstwa to pod zadnym
pozorem nie mozna si¢ na to godzi¢. Jan Pawet II apelowatl: ,,zadne spoteczenstwo ludzkie nie
moze ryzykowac¢ permisywizmu w sprawach tak podstawowych jak istota malzenstwa i
rodziny! Tego typu permisywizm moralny w swych konsekwencjach musi szkodzi¢ samemu
spoleczenstwu, jego autentycznej spoistosci spotecznej i humanistycznej” (LdR 17).

Koscioét od poczatku, otwarcie i z mocg broni praw kazdej rodziny. Aby mogta ona by¢
faktycznie uznana za podstawowg i suwerenng spoleczno$¢, musi by¢ wspomagana.
Sprawujacy wtadz¢, majg zachowywac jej niezbywalne prawa (por. LdR 17). Opracowana
przez specjalng komisj¢, Karta Praw Rodziny w sposéb na ile to bylo mozliwe, petny
i uporzadkowany przedstawia podstawowe prawa rodziny*?. Zawarte w niej prawa sg wlasciwe
owej naturalnej i powszechnej spotecznosci jaka jest wspolnota rodzinna. Karta Praw Rodziny
skierowana jest przede wszystkim do rzadéw panstw, organizacji migdzynarodowych jak
rowniez do samych rodzin. Kazdy me¢zczyzna i kobieta, majac na uwadze obecne i przyszte
dobro ludzkosci, powinien uczyni¢ wszystko dla zapewnienia ochrony praw rodziny i
umocnienia tej instytucji w swiecie.

Rodzice wydajac na $wiat swoje dzieci, rodza je nie tylko dla ziemskiej ojczyzny,
w ktérej bedg zyly, ale r6wnoczesnie dla Boga. To oni sg pierwszymi §wiadkami i szafarzami
wielkich tajemnic Bozych, szafarzami nowych narodzin z Ducha Swietego (por. LdR 22).
Woecieleni przez chrzest i umocnieni taska sakramentu matzenstwa staja si¢ niejako domowym

Kosciotem. W tej wspdlnocie zycia i mitosci ,,rodzice stowem i przyktadem powinni by¢ dla

42 Karte Praw Rodziny opracowata komisja (pod przewodnictwem bpa K. M. Martini) powotana przez
Jana Pawta II. Ogloszona 22 X 1983 r.
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swoich dzieci pierwszymi zwiastunami wiary i pielegnowaé wilasciwe kazdemu z nich
powotanie, ze szczegdlng zas troskliwoscig powotanie duchowe” (KK 11). Rodzice i dzieci
powinni wspélnie przezywac swoja stuzbe dla Kosciota i §wiata. Wynika stad, ze rodzina
jest powotana do budowania krélestwa Bozego na $wiecie i jest to jej podstawowe zadanie.
Swoje postannictwo powinna peilni¢ w odniesieniu do potréjnego a zarazem jedynego
postannictwa Jezusa Chrystusa, Proroka, Kaptana i Kréla. Realizujac to zadanie na co dzien
bedzie stawaé si¢ wspolnota: wierzacg i ewangelizujaca, dialogu z Bogiem i w stluzbie
cztowiekowi (por. FC 50).

Matzonkowie tylko w $wietle wiary moga odkry¢ 1 podziwia¢ godnos¢, do ktérej Bog
zechciat podnie$s¢ matzenstwo i rodzing. Uczynil je znakiem i1 miejscem przymierza mi¢dzy
Sobg i ludzmi, miedzy Jezusem Chrystusem i Ko$ciolem, Jego oblubienica. Tg drogg wiary
dwojga 0s6b bylo juz samo przygotowanie do malzenstwa a nastgpnie dobrowolne, petne
mitosci potwierdzenie w przysiedze malzenskiej. Sakrament malzenstwa staje si¢ wtedy
wyznaniem wiary dokonanym w Kosciele wraz ze wspdlnotg wierzacych (por. FC 51). Aby
trwac i rozwija¢ swojg wiare rodzina potrzebuje stalej i dogtebnej ewangelizacji. Jest tym polem
dziatalnosci Kosciota, w ktérym wszyscy cztonkowie podlegaja ewangelizacji a zarazem
wspolnie si¢ ewangelizujg. Ustawy przeciwne religii, niedowiarstwo oraz rozprzestrzeniajaca
si¢ laicyzacja utrudniajg pelny rozwdj religijnosci. W takich sytuacjach rodzina staje si¢
niezastgpionym, a czasami i jedynym miejscem rozwoju wiary, a ten ,,Kos$ciét domowy
pozostaje jedynym miejscem, gdzie dzieci i mtodziez mogg pobiera¢ prawdziwa katechez¢”
(CT 68). Ta postuga powinna réwniez towarzyszy¢ w trudnym okresie dojrzewania i mtodosci.
Czesto wtedy mtodzi kontestujag lub wrecz odrzucajg wiar¢ chrzescijanska otrzymang w
dziecinstwie. Trudno$ci te powinny mobilizowac¢ i sktania¢ do jeszcze wigkszego wysitku.
Sakrament matzenstwa bowiem na nowo czyni matzonkéw $wiadkami Chrystusa. Obowigzek
obrony i szerzenia wiary wszczepiony na chrzcie §wigtym ibierzmowaniu karze gtosi¢
ewangeli¢ nie tylko w rodzinie, ale przekazywac az po krance ziemi. Poprzez takie dziatanie
rodzice chrzescijanscy staja si¢ prawdziwymi 1 wlasciwymi misjonarzami zycia i mitosci.

Chrystus poprzez sakrament malzenstwa stale ozywia, wzywa i zobowigzuje rodzing
chrzescijanska do dialogu z Bogiem poprzez zycie sakramentalne, ofiar¢ zycia i modlitwe.
Wypetniajac to zadanie kaptanskie matzonkowie uswigcajg nie tylko siebie, ale catg wspdlnote
koécielng i $wiat (por. FC 56). Zyjac wiara, nadzieja i mitoscia, wypeiajac wlasciwe im
sprawy ziemskie i doczesne matzonkowie coraz bardziej zblizaja si¢ do osiggni¢cia wtasnej
doskonatosci. ,,W ten sposob i ludzie $wieccy, jako zboznie dziatajacy wszedzie czciciele Boga,

wlasnie §wiat uswiecajg dla Niego” (KK 34).
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Zrédtem tego uswigcenia jest chrzest $wiety i Eucharystia. Sobér Watykanski IT chcac
zwroci¢ uwage na szczegdlny zwigzek malzenstwa z Eucharystiag wskazatl, ze dobrze by byto
matzenstwo zawiera¢ na Mszy swictej (zob. KL 78). We Mszy $wigtej — ofierze Nowego
i Wiecznego Przymierza matzonkowie znajduja korzenie, z ktérych bierze poczatek ich
przymierze matzenskie. Chleb eucharystyczny umacnia i czyni ci wspolnote rodzinng jednym
cialem. Z zyciem nieodiacznie zwigzane sg rowniez upadki 1 potkniecia — grzech, ktory
sprzeciwia si¢ przymierzu z Bogiem. Najlepszym wyjsciem jest wtedy sakrament pokuty,
w ktérym Stworca obficie udziela swojego mitosierdzia. Na nowo, poprzez mito$¢ potezniejsza
od $mierci matzonkowie odbudowuja 1 udoskonalaja swoje przymierze matzenskie i komuni¢
rodzinng.

Nieodzownym sktadnikiem zycia religijnego jest modlitwa rodzinna — wspdlna me¢za
i zony, rodzicéw i dzieci. Wtedy w sposéb szczegdlny mozna poczu¢ obecno$¢ Chrystusa,
ktéry zapewniatl: ,,zaprawde powiadam wam: jesli dwaj z was na ziemi zgodnie o co$ prosi
beda, to wszystkiego uzyczy im mdj Ojciec, ktory jest w niebie. Bo gdzie s3 dwaj albo trzej
zebrani w imi¢ moje, tam jestem pos$rdd nich” (Mt 18,19). Dlatego nalezy poleca¢ Jezusowi
swoje radosci i smutki, wazne i trudne wybory zyciowe, wszystkie sprawy osobiste i rodzinne.
Nauka modlitwy spoczywa na rodzicach. Poprzez konkretny przyktad i swoje Swiadectwo
rodzice ,,modlac si¢ wspdlnie z dzie¢mi, wypelniajac swoje krdlewskie kaptanstwo, ojciec i
matka zstepujg w glab serc dzieci, pozostawiajac §lady, ktérych nie zdotajg zatrze¢ pdzniejsze
wydarzenia zyciowe” (FC 60). Dzieci muszg dostrzec i zobaczy¢, ze modlitwa rodzicéw jest
dla nich wazna. Te wspdlne ,,chwile modlitwy 1 przejawy poboznosci ludowej moga miec
wigkszg site ewangelizacyjng od wszelkich katechez 1 przeméwien” (AL 288).

Modlitwa rodzinna ma prowadzi¢ do modlitwy liturgicznej catego Kosciota. Wynika
z tego konieczno$¢ stopniowego wiaczania do uczestnictwa wszystkich cztonkéw rodziny
w Eucharystii zwlaszcza niedzielnej i $wiatecznej. Przygotowanie i udziat w sakramentach
inicjacji chrzescijanskiej. Szczegblnie polecang modlitwa jest rozaniec. Przez modlitwg rodzina
znajduje jeszcze wigksza zachete do wypelniania swoich codziennych zadan. Nie jest zatem
ucieczkg od codziennych obowigzkéw ale prowadzi do przemiany $wiata.

Rodzina chrzescijanska jako lud krélewski zostaje wezwana do przezywania swej
shuzby mitosci wobec Boga i wobec ludzi. Zyjac przykazaniem mitosci ma stuzyé kazdemu
cztowiekowi. Stuzba blizniemu otwiera oczy co Bog czyni dla nas 1 jak nas kocha. Wypelnianie
tylko religijnych obowigzkéw bez zwrdcenia uwagi na drugiego cztowieka tak naprawde
ozigbia relacje z Bogiem (por. DCE 18). Bowiem w kazdym czlowieku, a nade wszystko w

ubogim, stabym i cierpigcym jest Chrystus.
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1.2 Uwarunkowania funkcjonowania malzenstwa we wspolczesnym §wiecie

Rozpoczete w 1989 roku przemiany spoteczne i polityczne miaty duzy wptyw na zycie
catego narodu, szczegdlnie za$ rodzin. Zaczat si¢ rozwija¢ pluralizm spoteczno-kulturowy,
ktory w krajach wysoko rozwinietych dokonat si¢ wiele lat wczesniej. Programowa laicyzacja
w PRL odchodzita bezpowrotnie do historii. Nie dostrzegano jednak dostatecznie przejawow
pluralizmu $§wiatopoglagdowego jako nastgpstwa sekularyzacji.

W okresie preindustrialnym cztowiek realizowal prawie wszystkie swoje potrzeby
zyciowe w miejscu zamieszkania. Obecnie, w dobie pluralizmu, zyje w wielu réznych
srodowiskach. Dotyczy to przede wszystkim mlodziezy 1 os6b w wieku produkcyjnym,
poniewaz ,,miejsce zamieszkania nie zawsze 13czy si¢ z miejscem pracy, wypoczynku i zycia
kulturalnego. Cztowiek przemieszcza si¢ udajac si¢ do pracy, na urlop, korzystajac z rozrywki
i débr kultury*. Odbywa sie to w wielu miejscach kraju i za granicg, a zatem na terytoriach
réznych parafii.

Ludzie bardziej wigza si¢ z miejscem pracy, rozrywki i wypoczynku niz z miejscem
zamieszkania. Powodem tego s3 wspdlne zainteresowania, przynaleznosci do organizacji
politycznych i zawodowych. Tam spedzajg wigkszos¢ swojego zycia w wieku produkcyjnym.
Dla wielu to te miejsca stajg si¢ drugim domem. Ten sam zawdd, podobne cele spoteczne
i poziom wyksztatcenia powoduja wzajemne przywigzanie, duzo wigksze niz do sgsiadow
z osiedla, bloku czy ulicy. Ludzie, obok ktérych mieszkaja, sg czgsto anonimowi i nieznajomi.
Przejawem tego jest czgSciowy lub catkowity rozpad stosunkéw sgsiedzkich. Nastgpuje to
w mysl zasady ,,im mocniejsze zwiazki, tym wieksze wzajemne wpltywy tych ludzi na siebie
i wieksza gotowos¢é na przejmowanie ich warto$ci i wzoréw”*,

Usamodzielnianie si¢ instytucji spolecznych o charakterze pozakoscielnym
i zmniejszanie wptywu religii na zycie spoteczne jest niejako nastgpstwem pojawiajacej si¢
konkurencji. Kazda grupa spoteczna ma mozliwos¢ wypowiadania si¢ 1 reprezentowania
wilasnych interesOw 1 wartosci. Nastepuje proces rozbicia jednosci miedzy grupami religijnymi
a Swieckimi, wyzwalanie si¢ spod wptywu tradycji i uwarunkowan kulturowych. Kos$ciét
utracit wiele funkcji dotychczas spetnianych. Taka konkurencyjno$¢ migdzy réznymi

systemami wartosci prowadzi do relatywizmu i indyferentyzmu w sferze religijnej*’.

43 Por. R. Kamifiski. Pluralizm a duszpasterstwo. ,,Roczniki Teologiczne” 42:1995 z. 6 s. 8.
4 Tamze.
4 Por. Tamze s. 9.
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Znamienng cechg spoteczenstwa pluralistycznego jest mozliwos¢ dokonywania
wyboru. Scieranie si¢ réznych §wiatopogladéw stwarza specyficzne rodowisko, w ktérym zyje
cztowiek. Srodowisko to daje ludziom wiele pozornych imperatywéw, ktére uzasadnia prawem
postepu i rozwoju. Manipulujac, absolutyzuje si¢ rozum, pracg i sukces. Wszystko to odbywa
si¢ na drodze gloszenia relatywizmu i etyki indywidualistycznej*®. Wielu ludzi, kierujac sie
krytycyzmem, dalszego rozwoju swojej wiary poszukuje poza Kosciotem. Zwtaszcza wsrod
ludzi mlodego pokolenia coraz czesSciej wystepuje zjawisko indywidualizacji i
deinstytucjonalizacji religii. Objawia si¢ to brakiem lgczenia ewangelicznego przestania z
codziennym doswiadczeniem. Jan Pawel II mowi, ze ci ludzie utracili chrzescijanskie
dziedzictwo, a towarzyszacy im w zyciu praktyczny agnostycyzm i obojetnos¢ religijna
wywoluje wrazenie, ze Europejczycy zyja bez duchowego zaplecza i sg ,,niczym spadkobiercy,
ktorzy roztrwonili dziedzictwo pozostawione im przez histori¢” (EiE 7).

Zauwaza si¢ w naszej epoce wielki kryzys prawdy, ktora stala si¢ pojeciem
subiektywnym. Papiez w liScie do rodzin stwierdza, ze ,kryzys prawdy — to znaczy naprzéd
kryzys poje¢” (LdR 13). Nastgpnie zadaje wazne pytanie: ,,Czy bowiem pojecia takie jak:
«mito$¢», wolno$¢», «dar bezinteresowny» a nawet samo «pojecie osoby» i w zwigzku z tym
takze «prawa osoby» — czy pojecia takie istotne oznaczajg to, co wyrazaja?” (LdR 13). Mitos¢
bowiem jawi si¢ dzisiaj jako doswiadczenie zwigzane ze Swiatem niestalych uczu¢ i nie ma
powiazania z prawdga. Kiedy mito$¢ oparta jest na prawdzie ,,moze przetrwa¢ w czasie,
przezwyciezy¢ ulotno$¢ chwili i pozosta¢ mocna, by wspiera¢ wspdlng droge” (LF 27).
Czlowiek, dajac poprawna odpowiedz na postawione pytanie, bedzie mogl tatwiej rozwigzac
wiele probleméw obecnego $wiata. Uswiadomi sobie rOéwniez, gdzie znajduje si¢ zrddto
zagrozen dla matzenstwa i rodziny.

Wymownym przyktadem jest tu przyjecie momentu powstania czlowieka.
Wyttumaczeniem takiego stanu jest wkradajacy si¢ w zycie spoleczenstwa utylitaryzm. Jest
to cywilizacja skutku, uzycia, rzeczy, a nie oséb. Cywilizacja, w ktérej osoby stajg si¢
przedmiotem wuzycia. Potwierdzeniem jest wprowadzenie programéw wychowania
seksualnego w szkole, czgsto mimo sprzeciwu rodzicéw, a ponadto zastaniany pod pojegciami
prawa wyboru, wolna mito$¢, trend proaborcyjny, propagowany przez technike, bezpieczny
seks (zob. LdR 13, 14). Wszystkie te programy wspotczesnej cywilizacji, ktére stuzg tylko
zaspokojeniu pozadliwosci, czynig cztowieka niewolnikiem swoich stabosci. Buduja

i utwierdzaja w ten sposéb cywilizacje¢ Smierci, zamiast cywilizacje mitosci.

46 Por. Tamze.
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Cywilizacja $Smierci jest nazwana tak nie tyle dlatego, ze niedawno miaty miejsce dwie
wojny $wiatowe 1 liczne konflikty lokalne. Gléwnym powodem jest deprecjonowane ludzkie
zycie we wspoétczesnym $wiecie?’. Chodzi o niszczenie zycia ludzkiego, zwlaszcza tego
najstabszego i bezbronnego w jego poczatkach i u jego schytku co prowadzi do destrukcji
rodziny, bez ktérej nie moze istnieé¢ ludzkos$¢*®. Konferencje dotyczace przysztosci cztowieka
w Kairze, Kopenhadze i1 Pekinie pokazaty, ze istnieje dzi§ w swiecie ruch, ktéry ma na celu
zniszczenie rodziny. W Kairze zaproponowano powszechng aborcje na zyczenie, ktéra miataby
wyeliminowac tak zwang ,,aborcje niebezpieczng”’. Polega ona na tym, ze aborcja powinna by¢
legalna, przez co bedzie bezpieczna i rzadko wykonywana. Wszystkie za$ kobiety, a zwlaszcza
dziewczynki, muszg mie¢ zapewnione prawo do edukacji na temat zdrowia seksualnego i
reprodukcyjnego®. Takie dzialania majace na celu niszczenie fundamentalnych wartosci
rodziny, oraz narzucanie jej aborcji i antykoncepcji niszczg ja zamiast chroni¢. Ci, ktérzy
prébuja chroni¢ tradycyjng rodzing atakowani sg ,.epitetami w rodzaju: fundamentalizm,
ciemnota, zacofanie, klerykalizm 1 niszczy si¢ ich bezwzglednie, gdzie moze 1 jak moze — w
mediach, w prawodawstwie, dziataniach ekonomicznych, politycznych i innych”°.

W ostatnich latach Polska znalazta si¢ w grupie krajow europejskich o zmniejszonym
zakresie reprodukcji. Poziom dzietnosci spadt po roku 1989 z 2,1 do 1,2°!. Dla zapewnienia
zastegpowalnosci pokolen wspotczynnik ten powinien wynosi¢ 2,1-2,15. Powodow takiego
stanu jest wiele, ale gtéwna przyczyna tkwi w zmianie hierarchii wartosci Europejczykéw.
Praca zawodowa i kariera sg bardziej cenione od rodziny. Fakt ten opdznia zawieranie
zwigzkéw matzenskich i urodzenie dzieci’2. Dochodzi do tego jeszcze bolesna prawda, ze duza
cze$¢ politykéw rodzing wychowujaca wigkszg ilos¢ dzieci traktuje jako zjawisko

patologiczne™.

47 Por. W. Majkowski. Spoteczny kontekst i spoteczne skutki przerywania cigzy. W: Nadzieje i zagrozenia
wspotczesnej rodziny. Red. W. Kawecki. Krakéw 1994 s. 179.

4 Por. B. Mierzwiniski. W 20 rocznice Evangelium vitae. Aktualnosé encykliki wobec probleméw
wspotczesnego Swiata. W: Matrimonio et familiae. Z problematyki matzenstwa i rodziny. Red. P. Landwéjtowicz.
Opole 2016 s. 25.

4 Por. J. Stala. Katecheza o matzenistwie i rodzinie w Polsce po Soborze Watykarskim II . Tarnéw 2004
s. 137.

0'S. Wielgus. Rodzina wobec wspdtczesnych zagrozen. W: Rodzina #rédio Zycia i szkota mitosci. Red.
D. Kornas-Biela. Lublin 2001 s. 25.

51 Zob. Duze rodziny bogactwem Polski. Konferencja w Sejmie. ,,Biuletyn Kai” 50:2006 s. 3.

2 Wedlug danych statystycznych, zwickszyl si¢ w ostatnich latach wiek nowozencéw. Na poczatku lat
90 potowa mezczyzn zawierajacych matzenstwo byta w wieku ponizej 25 lat, w 2007 roku, juz tylko jedna czwarta.
Wiréd kobiet udziat ten zmniejszyl si¢ z 73 proc. do 46 proc. Najczedciej mezczyzni zenig si¢ przed trzydziestym
rokiem zycia, w 2007 roku ich $redni wiek zawierania matzefnstw wynosit 27,5. Panny mtode s3 starsze w
poréwnaniu z poczatkiem lat 90-tych — obecnie ich $redni wiek to 25,4 lat (wcze$niej niespetna 23 lata).

33 Por. Duze rodziny bogactwem Polski s. 9.
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Nastepujacy kryzys demograficzny nie zmniejsza jednak postawy antyprokreacyjnej
wsrdd spoteczenstwa, ktéra wcigz si¢ nasila. Najdramatyczniejszym zjawiskiem jest tu sprawa
aborcji. Kosciét, opowiadajac si¢ za zyciem i rodzing nie znajduje wsparcia w programach
szkolnych ani w kulturze masowej. Programy rodzinne w telewizji sg ubogie w tresci
wychowawcze, nie sg osadzone w jednolitym systemie warto$ci, najcze¢sciej wzorowane na
przyktadach zachodnich, niedostosowanych do polskich warunkéw*. Dla kultury masowej
przerywanie cigzy to problem kobiety. To w jej gestii lezy podjecie decyzji. Aspekty moralne
aborcji sg czesto pomijane lub lekcewazone.

Kosciot katolicki stoi na stanowisku, ze moment poczegcia zbiega si¢ z poczatkiem
istnienia osoby ludzkiej, czyli z momentem stworzenia cztowieka. ,,Cztowiek juz w tonie matki
nalezy do Boga, bo Ten, ktéry wszystko przenika i zna, tworzy go i ksztattuje swoimi rgkoma,
widzi go, gdy jest matym, bezksztaltnym embrionem i potrafi w nim dostrzec dorostego
cztowieka, ktérym stanie si¢ on w przysztosci i ktérego dni sg juz policzone, a powolanie jego
zapisane w ksiedze zywota” (EV 61). Dlatego tez zadaniem wszystkich, w szczegélnosci za$
rodzicéw, jest broni¢ zycia i umacnia¢ je. Do dziatan przeciwko temu podstawowemu prawu
ludzkosci, nalezy zjawisko przerywania cigzy.

Do obrony zycia nienarodzonych dzieci wielokrotnie wzywat Jan Pawet II. W czerwcu
1991 roku w Radomiu pytat: ,,Czy jest taka ludzka instancja, czy jest taki parlament, ktéry ma
prawo zalegalizowa¢ zabdjstwo niewinnej i bezbronnej ludzkiej istoty? Kto ma prawo
powiedzie¢: «wolno zabija¢», nawet: «trzeba zabija¢», tam gdzie trzeba najbardziej chroni¢
i pomaga¢ zyciu?>>. W 1993 roku Sejm w Polsce uchwalil ustawe o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnos$ci przerywania cigzy. Wedtug tej ustawy
bez konsekwencji prawnych mozna dokona¢ zabiegu tylko wtedy, gdy zycie matki jest
zagrozone, gdy cigza jest wynikiem gwaltu lub stosunku kazirodczego czyli czynu
zabronionego i gdy ptéd jest nieuleczalnie chory®®. W 1996 roku dopisano do ustawy jeszcze
jedna przestanke: z powodu trudnej sytuacji materialnej lub osobistej kobiety. T¢ przestanke

zakwestionowal Trybunal Konstytucyjny w 1997 r. Papiez widzac préby zamachu na zycie

4 Por. J. Stala. Katecheza o matzenstwie i rodzinie s. 133.

55 Jan Pawet 1. Homilia wygtoszona podczas Mszy sw. Na lotnisku wojskowym w Radomiu 4 czerwca
1991 r. W: L’Osservatore Romano. Wydanie Polskie. Numer specjalny. Czwarta podréz Jana Pawta II do Polski.
1991 s. 41-42.

6 Zob. Ustawa z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalno$ci przerywania cigzy. Dz. U. z dnia 1 marca 1993 r. Nr 17, poz. 78 z p6zniejszymi zmianami.
Art. 4a. 1.
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bezbronnych dzieci, w czasie pielgrzymki apostolskiej do Polski w Kaliszu powiedziat: ,,nardd,
ktéry zabija wiasne dzieci, jest narodem bez przysztoéci™’.

W toczacej si¢ obecnie dyskusji pojawiajg si¢ opinie, ze to kobieta powinna decydowac
o wlasnym ciele, nie podajac motywow takiej decyzji. Problem tymczasem pojawia si¢ nie
tylko dla kobiety, ale dla rodziny, spoteczno$ci narodowej 1 ogélnoludzkiej w swiecie. Dopiero
po fakcie aborcji kobieta uswiadamia sobie w pelni swéj niepowtarzalny biad utraty dziecka.
Decyzja o przerwaniu cigzy przewaznie przynosi trwajacy latami niepokdj i poczucie winy.
Pojawiajacy si¢ syndrom post-aborcyjny charakteryzuje si¢ powtédrnym przezywaniem
doswiadczen powstalych w zwigzku z przerwana ciagza kobiety. Odczuwa ona niepokdj,
niezadowolenie z zycia, beznadziejnos¢, depresje, konflikty, niech¢¢ seksualng, czasem silne
leki, senne koszmary z glosami nienarodzonych dzieci. Inne objawy to: nadwrazliwos¢,
przesada, Igkliwos¢, wybuchy ztosci, depresja a takze sklonno$¢ do samobdjstwa, poczucie

winy wobec zabitego dziecka, niekiedy lekomania i inne natogi®®

. Oprécz zaburzen
psychicznych moga pojawi€ si¢ choroby fizyczne i1 to zaréwno w trakcie wykonywania zabiegu
jak 1 w podzniejszym okresie. Sg to infekcje, krwotoki i zakazenia. Czasami powiktania
pojawiajg si¢ pozniej, czynigc z mtodych, zdrowych kobiet przewlekle chore. Cierpig na
zapalenia macicy, przewlekle i bolesne miesigczkowania, zrosty wewnatrzmaciczne,
stwardnienia jajowodéw, bezptodno$é™.

Fakty mowigce o szkodliwosci aborcji, o negatywnym oddziatywaniu na catos¢ zycia
cztowieka sg przemilczane i pomijane w wielu $rodkach masowego przekazu. Wynika to
z rodzacej si¢ mentalnosci aborcyjnej przeciwnej zyciu. Postep naukowo-techniczny z jedne;j
strony budzi nadziej¢ na lepszg przysztos$¢ ludzkosci, z drugiej za$ niepokdj o przysztos¢. Taka
sytuacja wywotuje pewien kryzys a $wiadomos$ci ludzkiej polegajacy na nieufnosci do
prokreacji. Do tego dochodzi jeszcze mentalno$¢ konsumpcyjna i ciggle zwigkszanie dobr
materialnych. Ludzie dochodzg wtedy do tego, Zze nie rozumieja juz duchowego bogactwa
nowego zycia i odrzucajg je (por. FC 30). Nieche¢ do prokreacji prowadzi do antykoncepcii,
aborcji 1 sterylizacji. Wolnosci ludzkiej przyznano prawo wyboru wylacznie w kierunku
smierci. Przekreslona zostala prawdziwa mito$¢. Prawo wyboru rozumiane jest jako prawo
decydowania o dobru i zlu. Wyzwolenie z obcigzen moralnosci prowadzi do samobdjstwa,

a ,.,czlowiek sam pada ofiarg rozpetanej i sankcjonowanej przez siebie przemocy”.

57 Jan Pawel 1. Homilia w sanktuarium sw. Jozefa w Kaliszu 4 czerwca 1997 r. W: Jan Pawet 1L
Pielgrzymka do Ojczyzny 31 maja 10 czerwca 1997 r. Przemowienia i homilie. Czgstochowa 1997 s. 99.

38 Por. H. Ptak. Teologiczno-antropologiczne aspekty problemu przerywania cigzy. Shapsk 2002 s. 75-77.

% Por. Tamze s. 78.

60 Tamze s. 183.
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Drastycznym przejawem kultury Smierci jest w obecnym czasie pornografia. Niszczy
ona poczucie §wigtosci 1 godnosci osoby ludzkiej, ciata i pici. Uniemozliwia przez to widzenie
tajemnicy ludzkiego bytu zakorzenionego w darze stworzenia. Ciato staje si¢ tylko rzecza, a
pte¢ mechanizmem i tworzywem dla dowolnego wykorzystania.

Trudno poda¢ jednoznaczng definicje¢ pornografii i okresli¢, jakie dziatania sg
pornograficzne. W kazdym wypadku, celem pornografii jest wywotanie podniecenia
seksualnego u uzytkownika, doprowadzenie go do aktywnosci seksualnej w formie stosunku
seksualnego lub masturbacji i wywolanie satysfakcji seksualnej®!. Obrazy pornograficzne
pokazuja tylko biologiczny wymiar przyjemnosci. Mezczyzni ukazywani sa zawsze w idealnej
formie, za$ kobiety jako spragnione wspotzycia seksualnego. Pomija si¢ faktyczny wymiar
ludzkiego zycia: prawdziwa milo$¢, malzenstwo, rodzine i obowiazki. Zycie ukazywane jest
bez odpowiedzialnosci, trudnosci, zahamowan i ograniczen.

Poszukiwanie seksualnych wrazeh w ogladaniu pornografii rozpoczyna proces
destrukcji wiezi malzenskiej. U mlodziezy poszukujacej w kontaktach seksualnych tylko
przyjemnosci, oslabia si¢ emocjonalny stosunek do drugiej osoby. W konsekwencji prowadzi
do negacji wiernos$ci i jednosci w matzenstwie, jak i samego malzenstwa. Trzeba pamigtac, ze
prawdziwy ludzki akt seksualny musi by¢é przygotowany i zabezpieczony przed zagrozeniem®?.
Wtedy mozna méwi¢ o prawdziwej mitosci migdzy kobieta i mezczyzng. Taka przestrzen
mozna stworzy¢ tylko w rodzinie. U tych, ktérzy majg styczno$¢ z réznego rodzaju pornografia
i przemocg, niszczeniu ulega psychika. S3 to najczesciej ludzie mtodzi, potencjalni
matzonkowie 1 rodzice.

Jan Pawet Il w adhortacji apostolskiej Familiaris consortio wskazat na niektore postawy
ludzi sprzeczne z zasadami zycia chrzescijanskiego. Nalezg do nich przede wszystkim:
matzenstwa na probe, wolne zwigzki, katolicy, ktérzy ztaczeni sg tylko §lubem cywilnym,
zyjacy w separacji i rozwiedzeni (zob. FC 79-84). Sytuacje takie wymagaja szczegdlnego
podejscia 1 troski duszpasterskiej. Stanowig powazne zagrozenie malzenstwa i rodziny. Przy

wspolczesnych szybkich zmianach kulturowych rozpowszechniajg si¢ réwniez wsrod

1 Por. D. A. Scott. Pornografia. Gdansk 1995 s. 22.

62 Dla ludzi wrazliwych jest rzeczg oczywista, ze ich zjednoczenia seksualnego nie mogg oglada¢ zadne
ludzkie oczy, bo kazde ludzkie spojrzenie z boku, nie moze dotrze¢ do glebi tresci. Ludzkie oczy nigdy nie
ogarniaja, nie moga ogarna¢ tej dziwnej tajemnicy jednosci, jaka si¢ tworzy, gdy ci dwoje sa w jednym ciele.
Dlatego nie wolno nigdy nikomu ani patrze¢, ani fotografowaé. Nie da si¢ przedstawi¢ tego, co si¢ naprawde
dzieje. Glgbia spotkania osobowego tych dwojga nie da si¢ przekaza¢. Oczywiscie kto§ moze zobaczy¢, ale widzac
tylko jeden wymiar, wymiar cial pozostajacych w pewnym ukfadzie, nie moze widzie¢ co si¢ naprawde dzieje.
Dlatego przedstawienie aktu zawsze bgdzie pornografia. Nie moze by¢ inaczej, bo czlowiek zostaje wtedy
odczlowieczony, staje si¢ obserwowang rzecza. ,,W. Pottawska. Wstyd i wstydliwos¢ jako afirmacja tajemnicy.
W: Jan Pawet II. Mezczyzng i niewiastq stworzyt ich. Chrystus odwotuje si¢ do ,,poczgtku”. O Jana Pawta II
teologii ciata. Red. T. Styczen. Lublin 1981 s. 214.

47



katolikéw. Szkodzg nie tylko samej instytucji rodziny, ale i spoteczenstwu, ktérego jest ona
podstawowa komorka.

Dzisiaj wielu ludzi usprawiedliwia tak zwane ,,matzenstwa na probe” przypisujac im
pewne zalety. Jednak takie eksperymentowanie jest przeciwne godnosci osoby ludzkiej, ktéra
wymaga, aby dwoje ludzi bylo ,zawsze 1 wylacznie celem mitosci obdarowania, bez
jakichkolwiek ograniczen czasu czy innych okolicznosci” (FC 80). Takie zachowanie
sprzeczne jest z zasadami wiary. Malzenstwo, bedace realnym symbolem zjednoczenia
Chrystusa z Kosciotem, nie moze by¢ czasowe czy ,,na probg”. Jest ono wierne, czyli na
zawsze, az do Smierci. Dlatego tez pomiedzy dwojgiem ochrzczonych nie moze istnie¢ inne
malzenstwo anizeli nierozerwalne.

Ksztattujace si¢ opinie na temat mito$ci okazujg si¢ zwykle jako nieludzkie i zaktamane.
Przyktadem sg tak zwane ,,wolne zwigzki”, ktére funkcjonujg bez zadnej uznanej publicznie
wiezi instytucjonalnej cywilnej lub religijnej osoby pozostajace w takich zwiazkach deklaruja
sobie nawzajem, ze si¢ kochaja. MOwia, ze zyja w najsilniejszym zwiazku, jaki jest mozliwy
we wszechswiecie. Jednoczesnie twierdza, ze zyja w zwigzku, ktory do niczego nie
zobowiazuje. Ukrywaja przy tym, ze ich ,,wolny zwigzek” to w rzeczywisto$ci zwigzek
niewierny, nieptodny, nietrwaty, powierzchowny i egoistyczny. U wielu wspétczesnych ludzi,
takie postepowanie prowadzi do dramatycznych rozczarowan. Nastepstwem jest niewiara w
mozliwos¢ wiernej i odpowiedzialnej mitosci miedzy mezczyzng a kobietg.

Papiez probuje znalez¢ przyczyng takich nieformalnych zwigzkéw wskazujac na trudne
sytuacje ekonomiczne, kulturowe i religijne (zob. FC 81). Zawarcie prawidlowego matzenstwa
narazitoby te osoby na utrate korzys$ci materialnych lub dyskryminacje. Réwniez wytaczne
poszukiwanie przyjemnos$ci oraz pogarda wzgledem instytucji rodziny i panujacego porzadku
spoteczno-politycznego prowadzi mlodych do wyboru takiej drogi zyciowej. Inne przyczyny
to zupetna nieSwiadomos¢, niedojrzatos$¢ psychiczna, ktéra sprawia, ze sg niepewni i bojazliwi,
by zawrze¢ trwaly i ostateczny zwigzek (por. FC 81). Strach przed wigzaniem si¢ na state,
samolubna pogon za przyjemnoécig i swoboda seksualna to sity destrukcyjne®. Sity te niszcza
rodzing, dlatego nalezy dazy¢, by wiadza publiczna dotozyta staran w promowaniu wartosci
rodzinnych. Nalezy stworzy¢ atmosfere przyjazng rodzinie, promujaca wazno$¢ malzenstwa
jako instytucji. Poparcie dla prawnie zawartego malzenstwa powinno by¢ potwierdzone
szeregiem decyzji spotecznych i politycznych. Wymieni¢ nalezy: zapewnienie ptacy rodzinne;j,

warunkéw mieszkaniowych i stworzenia mozliwosci pracy (por. FC 81).

63 Por. Jan Pawet I1. Homilia podczas Mszy $wietej dla rodzin na lotmisku Lahung Cebu 19 II 1981r. W
Jan Pawel II. Mezczyzng i niewiastq s. 162-165.
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Bolesnym faktem dla Kosciota jest to, ze coraz wiecej katolikoéw, ze wzgledow
ideologicznych lub praktycznych, woli zawrzec¢ tylko slub cywilny. Odrzucanie lub odktadanie
Slubu koscielnego wskazuje na brak spdéjnosci zycia z wiarg, dlatego oddziatywania
duszpasterskie powinny zmierza¢ do u§wiadomienia konieczno$ci harmonii pomiedzy zyciem,
a wyznawang wiarg. Uwienczeniem byltby slub koscielny. Osoby takie wymagaja traktowania
z wielka mitoscia, jednak nie moga by¢ dopuszczone do sakramentéw (por. FC 82).

Naglacym problemem, ktéry dotyka w coraz wigkszym stopniu §rodowiska katolickie,
jestrozwdd. Nie maty wptyw na takie rozwigzania miedzy malzonkami miat proces urbanizacji,
industrializacji 1 laicyzacja, ktore doprowadzily do dezintegracji rodziny. Wiele oséb w
spoleczenstwie traktuje, zas matzenstwo jako swoistg formy kontraktu. Kontrakt taki moze by¢
rozwigzany, co daje okazj¢ do stworzenia nowej wspdlnoty matzenskiej.

Prawo polskie dopuszcza rozwdéd dokonywany w drodze orzeczenia sadu. Sad
uprzednio stwierdza, Ze ziscity sie okreslone prawem przestanki wydania takiego orzeczenia®.
Liczba rozwodéw orzeczonych w Polsce dramatycznie ros$nie. Tylko w 1995 r. sady udzielity
38115, 2000 r. — 42770, 2006 r. — 71912 rozwodéw®. W ostatnich dwu latach rozwodzito sie
okoto 66 tys. par matzenskich®®.

Rozwdd traktuje sie jako wydarzenie, ktére moze przytrafi¢ si¢ kazdej rodzinie.
Najczestszym powodem jego orzeczenia byly: niezgodno$¢ charakteréw, zdrada, alkohol.
Negatywne skutki takich decyzji odczuwaja przede wszystkim dzieci. Czgsto sg one biernymi
obserwatorami rozgrywek migdzy rodzicami, ale zdarza si¢, ze sa wciggane ich w konflikt.
Maja wtedy wyrazi¢ swojg opini¢ na temat akceptacji i popierania jednego z rodzicéw. Przynosi
to niekiedy makabryczne skutki: poczawszy od niepowodzen szkolnych poprzez demoralizacje,
udzial w przestepstwach az do powaznych zaburzen osobowosci®’.

Statystyki dowodza, ze najwigcej malzenstw rozwodzi si¢ w pierwszych latach
matzenstwa. Duzo czesciej rozwodza sie matzenstwa zamieszkate w miastach niz na wsi®®. Gdy
rozwody dotycza matzenstw z dzie¢mi pojawiajg si¢ dodatkowe problemy. Najwazniejszym
jest pogarszanie si¢ sytuacji materialnej rodziny oraz zachwianie normalnego rytmu w zyciu

dziecka. Z chwilg rozwodu rodzicéw, dotychczasowy $§wiat dziecka rozpada si¢. Dlatego tez

% Por. Stala. Katecheza o matzenistwie i rodzinie w Polsce s. 128-129.

9 Gtéwny Urzad Statystyczny. Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej. Warszawa 2007 s. 209.

% Zob. GUS o 2008 r.: Po raz pierwszy od 11 lat Polska miata przyrost ludnosci dodatni.
http://ekai.pl/wydarzenia/raport (dostgp 04.04.2009).

7 Por. W. Stojanowska. Ochrona dziecka przed negatywnymi skutkami konfliktu miedzy jego rodzicami.
Warszawa 1997 s. 8.

%8 Wedlug GUS w 2006 roku rozwiodto si¢ 57915 matzenstw w miescie i 1387 na wsi. Rocznik
Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej. Warszawa 2007 s. 209.
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wzrost liczby rodzin niepelnych, najczgsciej samotnych matek z dzie¢mi jest wyraznym
sygnatem do podjecia odpowiednich dziatan. Wedlug statystyk $rednio 1,6 dziecka przypada
na rozchodzace si¢ matzenstwo, co daje okoto 150 tys. dzieci®.

Jan Pawet Il wzywa, aby pasterze i cala wspdlnota wiernych okazywata pomoc
rozwiedzionym, aby nie czuli si¢ odtaczeni od Kosciota. Ci za§ powinni uczestniczy¢ w zyciu
wspolnoty, do czego zobowigzuje ich chrzest. Nalezy zachegcac ich do stuchania stowa Bozego,
uczeszczania na Msze¢ Swieta, modlitwy, wychowania dzieci w wierze chrzeécijanskiej, do
pielegnowania ducha i czynéw pokutnych. Jednak ci, ktérzy zawarli ponownie zwigzek
matzenski nie moga by¢ dopuszczeni do Komunii Swietej. Mogto to by spowodowaé zamet, co
do nauki Kosciota o nierozerwalno$ci matzenstwa (por FC 84).

Biskupi Polscy w liscie pasterskim na $wieto Swictej Rodziny pisza, ze do wzrastajacej
ilosci rozwodéw dochodzi jeszcze fakt, iz coraz wigcej mlodych mieszka ze sobg bez §lubu,

niekiedy nawet przy aprobacie rodzicéw’®

. Ilo§¢ probleméw 1 zagrozen dotyczacych
malzenstwa i rodziny nie maleje, ale wzrasta. Sygnalizujg to osoby odpowiedzialne za sprawy
rodziny, do$wiadczenie samych rodzin, oraz opinie mtodego pokolenia Polakéw. Poglady
mtodych czesto odbiegaja od nauki Kos$ciota. Trudno wyttumaczy¢ im potrzebe czystosci
przedmalzenskie;j.

Pojawiajace si¢ w spoleczenstwie dyskusje na temat legalizacji zwigzkéw lesbijek i
homoseksualistow stanowig powazne zagrozenie katolickiej wizji matzenstwa. Wiele spraw,
dotyczacych istoty matzenstwa irodziny, uwaza si¢ w toczacych si¢ dyskusjach jako
staroswieckie 1 nieaktualne w dzisiejszym spoteczenstwie. Kosciél, odczytujac znaki czasu
nieustannie przypomina, iz tylko wspélnot¢ mezczyzny 1 niewiasty wolno nazwac
matzenstwem. Zadnego innego zwiazku os6b nie mozna nawet przyréwnaé¢ do matzenstwa’l.

Na zycie rodzinne duzy wptyw ma réwniez miejsce pracy malzonkéw. Powaznym
problemem stata si¢ migracja zarobkowa. Jest ona konsekwencja przemian spoteczno-
politycznych w Polsce, szczegdlnie zas duzego bezrobocia i1 relatywnie niskich pflac.
Bezrobocie dotkneto nie tylko pojedyncze osoby, lecz przede wszystkim cate rodziny.
Gruntowne zmiany po roku 1989 przywrdcity naszemu spoteczenstwu wolnos¢ i demokracje.
Zrodzity si¢ wtedy aspiracje ludzi do wyzszego poziomu zycia i awansu spotecznego.

Zrealizowanie takich celow nie miato jednak na razie szans w kraju, ktéry wychodzit z zapasci

 Zob. A. Szymanski. Rozwody — smutny rekord. ,Niedziela” 6:2007 s. 24.

0 Zob. Z Listu Pasterskiego Episkopatu Polski na Swieto Swietej Rodziny z Nazaretu. Sprawy
najwazniejsze. ,,Niedziela” 51-52:2007 s. 17.

"I Por. Tamze.
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gospodarczej. Pojawiajace si¢ 1 szybko rozwijajace bezrobocie rozwiato nadzieje i aspiracje
wsrod wielu Polakéw. Zrodzito to poczucie bezsilnosci i1 frustracji. Dramat bezrobocia
szczeg6lnie dato sie odczué¢ w rodzinach’.

Po przystagpieniu Polski do Unii Europejskiej nastgpit gwattowny wzrost wyjazdéw za
granice, w poszukiwaniu lepiej platnej pracy. Decyzja o podj¢ciu migracji zarobkowej przez
jednego z cztonkéw rodziny wiaze si¢ z duzym poziomem niepewnosci, lgku, ale 1 nadziei.
Oczekiwanie na poprawe bytu materialnego rodziny jest gléwng motywacja do tych dziatan.
Umozliwi to réwniez realizacje wzorcéw konsumpcyjnych, a rodzina moze zyskaé prestiz
spoteczny. Waznym motywem, chociaz catkowicie odmiennym, moga by¢ nieporozumienia
1 ktopoty rodzinne oraz problemy wynikajace z pozycia matzenskiego. Migracja moze wigc by¢
formg ucieczki albo naiwnym przekonaniem, ze tgsknota za wspdétmatzonkiem pozwoli
poprawié relacje matzenska’>. Przekonanie o tym, ze wiecej zyskaja na czasowej rozlace, niz
stracg jest podstawg takiej decyzji. Odtad kazdy z matzonkéw osobno bedzie stawial czoto
nieprzewidzianym problemom. Jezeli do pracy wyjechat ojciec na matce pozostanie opieka nad
caltym domem. Powoduje to wzrost uprawnien matki, ktéra przejmuje centralna rolg
w realizacji funkcji rodziny. Tym samym nastepuje redukcja wtadzy ojcowskiej’”.

Wyjazd w celu zarobkowym daje poczucie tymczasowosci, co znajduje wyraz
w sposobie zycia imigranta. Z dobr materialnych wypracowanych za granicg przez jednego
z matzonkéw korzysta rodzina w kraju. Dzigki temu wzrasta jej stopa zyciowa i co za tym idzie
prestiz spoleczny. W ten sposéb nastepuje niejako wyréwnanie strat emocjonalnych. Osoba
pracujaca nie uczestniczy w wypracowanych przez siebie dobrach, a zycie rodziny w Polsce
toczy si¢ wlasnym torem. Po pewnym okresie roztgki nie jest w stanie, w czasie relatywnie
krétkiego urlopu, wdrozy¢ sie w problemy rodzinne i uzna¢ je za swoje’>. Osoba pracujaca za
granicg oddala si¢ psychicznie i emocjonalnie od swojej rodziny, przyjaciét i wspolnoty
lokalnej. W miar¢ uptywu czasu osoby takie nie rozumiejg ani kraju rodzinnego ani tego
w ktérym pracujg i czujg si¢ w nim zle. Skutkiem jest, zamykanie si¢ w swoim wlasnym
swiecie.

Cztowiek, znajdujac si¢ w srodowisku oséb, ktére go nie znajg, czesto pozwala sobie

na niemoralne zachowania, na rozwigztos¢, poniewaz jest przekonany, ze oming go negatywne

2 Wiecej na ten temat: Emigracja wzywaniem duszpasterskim dla KoSciota w Polsce. Red. M. Zajac.
Lublin 2009.

3 Por. M. Wyzlic. Communio matzenskie w perspektywie migracji. ,,Roczniki Teologiczne” 54:2007 z. 10
s. 162.

" Por. G. Pyzlak. Duszpasterstwo wobec wspdlczesnych zagrozen rodziny. ,Roczniki Teologiczne”
55:2008 z. s. 224.

5 Por. Wyzlic. Communio matzerskie s. 162.
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konsekwencje wilasnego postgpowania. Wynika to ze zdeformowanego poczucia wolnosci,
ktére nie zna ograniczen. Wskutek r6znych, nowych doswiadczen imigrant przeobraza sig.
Zmieniaja si¢ jego poglady, postawy i tozsamos$¢. Nastepuje to w wyniku samoistnego,
niezaleznego od osoby i jej woli procesu. Zaczyna si¢ zycie w zupelnie innych realiach.

Zmianie ulega rowniez matzonek w kraju, ktéry poprzez zycie samotnej matki, czy
samotnego ojca z koniecznosci nabywa nowych umiejgtnosci i sposoboéw radzenia sobie z
trudnos$ciami zycia. Przem¢czony nadmierng iloscig obowigzkéw przekonany jest, ze mu cigzej
zy¢ niz osobie pracujacej za granica. W konsekwencji malzonkowie staja si¢ sobie obcy’®.
Nastgpuje zerwanie wi¢zi emocjonalnej i wspotodczuwania, a pojawia si¢ obojetno$¢ na
wspoimatzonka.

Frustracja wynika z faktu zerwania relacji bezinteresowno$ci w malzenstwie i rodzinie,
do$wiadczania, ze jest si¢ traktowanym jako przedmiot. Imigrant jest instrumentem, jakby
narzedziem do dostarczania coraz wigkszej iloSci srodkéw materialnych. Wspétmatzonek,
przyjezdzajac na urlop do domu, po dtuzszej nieobecnosci czuje si¢ w nim obco. Pragnienie
do$wiadczenia blisko$ci z drugim czlowiekiem, pewnej stabilizacji i poczucia bezpieczenstwa
realizuje poza rodzing. Powstajg matzenstwa migracyjne polegajace na tworzeniu dwéch
doméw: jednego w Polsce, zawartego jeszcze przed wyjazdem i drugiego, nieformalnego, w
miejscu pracy. Z jednym dzieli sukces finansowy, a z drugim bliskos¢ emocjonalng 1 trudy
zycia migracyjnego. Niejednokrotnie dotyczy to réwniez osoby pozostajacej w Polsce, ktéra
chcac doswiadczyé bliskoéci i milosci, wchodzi w nieformalny zwiazek’’. Taka sytuacja
wskazuje na catkowity rozpad zwigzku matzenskiego. Zaprzecza mitosci, bliskosci, wiernosci
1 jednosci, ktérej nie mozna zbudowac na odlegtos¢ 1 za pienigdze. Petnia tego rozktadu czesto
ujawnia si¢ dopiero po powrocie do Polski i prébie ponownego podjecia wspdlnego zycia.

Praca zarobkowa odpowiednio nagradzana ma wielkie znaczenie dla jednostki, rodziny
i spoteczenstwa. Jan Pawel II pisze, ze ,praca stanowi podstawe ksztattowania zycia
rodzinnego, ktére jest naturalnym prawem i powotaniem cztowieka. Te dwa kregi wartosci —
jeden zwiazany z praca, drugi wynikajacy z charakteru zycia ludzkiego — muszg Iaczy¢ sie
z sobg prawidlowo i wzajemnie przenika¢. Praca jest warunkiem zaktadania rodziny, rodzina
bowiem domaga si¢ srodkow utrzymania, ktére w drodze zwyczajnej nabywa czlowiek przez
prace” (LE 10). Osoby pozbawione pracy maj3 zupetnie inne, odmienne spojrzenie na siebie,
swoich bliskich i1 otaczajacy ich $wiat. Diugotrwale bezrobocie zaktéca zycie rodzinne.

Malzonkowie nie moga wtedy odnalez¢ réwnowagi zyciowej, rozwigza¢ pojawiajacych si¢

76 Por. Tamze s. 163.
77 Zob. Tamze s. 164.
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probleméw 1 stawi¢ czoto pojawiajacym si¢ trudnosciom. Dreczy je kompleks nizszosci,
poczucie leku o przysztos¢ oraz winy i wstydu z doznanej niesprawiedliwosci. Prowadzi to do
niecheci, a nawet nienawisci do wszystkiego. W skrajnych postaciach moze prowadzi¢ do
postaw agresywnych i réznych form przestepczosci’®.

Pierwszym widocznym skutkiem bezrobocia jest gwattowne pogorszenie sytuacji
materialnej wszystkich cztonkéw rodziny. Szczegdlnie wiele rodzin wielodzietnych znalazto
sie¢ w skrajnym ubdstwie. Dotyczy to rodzin, ktére przez wiele miesigcy, a czasem i lat nie maja
pracy. W wyniku takiej sytuacji czesto dzieci w tych rodzinach nie jadaja do syta’”. W 2000
roku okoto 3,1 miliona oséb znalazta si¢ ponizej minimum egzystencji, a prawie 21 milionéw
Polakéw ponizej minimum socjalnego®’. W minimum egzystencji znajduje sie tylko to, co jest
niezbedne do przezycia cztowieka: zywnos¢, odziez chronigca przed zimnem, dach nad gtowa,
podstawowa opieka lekarska. Minimum socjalne stanowi granic¢ wyznaczajaca sfere
niedostatku. Na takim poziomie dochodéw ludzie mogg jeszcze normalnie uczestniczy¢ w
zyciu spoleczenstwa i nie wpas¢ w ubdstwo.

Nagte przejscie od gospodarki sterowanej do skrajnego liberalizmu, utatwito niektérym
osobom gwattowne wzbogacenie si¢ kosztem zubozenia innych. Jednak tych, ktérzy nie sg w
stanie zaspokoi¢ podstawowych potrzeb zyciowych jest duzo wigcej. Tylko nieliczni nie
wiedza co robi¢ z nagromadzonymi zasobami materialnymi. ,,Paradoksalnie w okresie
panowania komunizmu réznice miedzy poszczeg6lnymi warstwami spotecznymi z wyjatkiem
prominentéw, nie rzucaty si¢ w oczy. Wigkszos¢ polskiego spoleczenstwa otrzymywata
zblizong pensj¢, ubierata si¢ w podobny sposéb, mieszkata w identycznych blokach, jezdzita
zattoczonymi autobusami do oddalonego miejsca pracy”8!.

Jan Pawet Il w encyklice Laborem exercens stwierdza, ze sprawdzianem
sprawiedliwosci ustroju spoteczno-ekonomicznego jest sprawiedliwa ptaca. Sprawdzian ten
dotyczy przede wszystkim rodziny. Dorosty pracownik, ktéry obarczony jest
odpowiedzialnos$cia za rodzing powinien otrzymywac takg zaplatg, ktéra wystarcza na
zatozenie rodziny, godziwe jej utrzymanie oraz zabezpieczenie jej przysztosci (por. LE 19).

Witasciwa polityka prorodzinna i ptacowa powinna i$¢ w tym kierunku. Zapewnienie rodzinie

8 Por. M. Mierzwitiski. Bezrobocie i ubdstwo jako podstawowe problemy wspdlczesnej rodziny polskie.
W: Rodzina bezcenny dar i zadanie s. 742.

" Problemowi niedozywienia dzieci w Polsce po$wiecona byta konferencja naukowa, ktéra odbyta si¢ w
dniach 3-4 IV 2003 r. w Warszawie. Zostala ona zwotana z inicjatywy Janiny Ochojskiej, prezesa Polskiej Akcji
Humanitarnej. Z przedstawionych tam danych wynikato, Zze w niektérych rejonach Polski gdzie nastgpita
likwidacja PGR-6w, cate rodziny byly pozbawione pracy a bezrobocie dochodzito do 80%. Zob. Tamze s. 742-
745.

80 Zob. Tamze.

81 Tamze s. 743-744.
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ptacy rodzinnej, bylo by idealnym rozwigzaniem. Polegatloby na tym, ze ,,jedno wynagrodzenie
dane glowie rodziny za pracg, wystarczajgce na zaspokojenie potrzeb rodziny bez konieczno$ci
podejmowania pracy zarobkowej poza domem przez wspdtmatzonka, czy to poprzez inne
swiadczenia spoteczne, jak zasitek rodzinny albo dodatek macierzynski dla kobiety, ktéra
oddaje si¢ wylacznie rodzinie” (LE 19). Takie dzialanie byloby przejawem spotecznego
dowarto$ciowania zadah macierzyhnskich. Prawdziwy awans spoteczny kobiety polega na tym,
aby nie musiata ze szkoda dla rodziny rezygnowac ze swojej specyficznej odrebnosci.
W rodzinie - jako matka - posiada rol¢ niezastapiong, dlatego tez do$¢ duze ryzyko niesie praca
tych kobiet. Powoduje ona wyczerpanie fizyczne 1 psychiczne, nerwowos¢ i brak czasu dla
rodziny, a w szczegdlnosci za$ dla dzieci. Owocem takiego stanu rzeczy staje si¢ nieche¢ do
okazywania autentycznych uczué®?.

Nadziej¢ w Polsce budzg zapowiedzi wydluzania okresu platnych urlopéw
macierzynskich. Jednak dziatan budzacych niepokdj jest wiecej. Na pierwszym miejscu, nalezy
stwierdzi¢, stawianie warunkow przez pracodawcéw mtodym mezatkom, aby w najblizszym
czasie nie rodzity dzieci. Nastgpnie zgdanie tzw. samo zatrudnienia, oraz przedtuzanie bez
konca umowy na czas okreslony. Dochodzi jeszcze fakt, ze wielu bogatych bezkarnie nie ptaci
za wykonywana prace. Uwazajac takie dziatanie za najtanszy srodek kredytowania, niszczac
tym samym male zaktady rzemie$lnicze®*. Powoduje to niepewno$¢ i stres odbierajac nadzieje
i spokéj rodzinny. Koncowym rezultatem jest depresja i wiele ludzkich dramatéw. Biskupi
Polscy w liscie na Swigto Swietej Rodziny napisali, ze ,,pracownik nie jest i nie moze by¢
uwazany jedynie za sil¢ robocza. To sa matki 1 ojcowie, zony i me¢zowie, ktérym trzeba
zagwarantowaé najbardziej elementarne prawo do zycia rodzinnego i malzenskiego8*.

Z jednej strony bezrobocie, z drugiej niskie ptace s3 powodem pracy wielu ludzi w
niedzielg. Czgsto sg do tego w réznoraki sposéb zmuszani. Problem ten dotyczy szczegdlnie
handlu. Dla chrzes$cijan niedziela ma wyjatkowe znaczenie poniewaz jest to dzien Bozy, Dzien
Chrystusa, Kos$ciota i cztowieka, dzien, ktéry jest centrum wszystkich dni. Dlatego ,,jest
naprawde sprawa najwyzszej wagi, aby kazdy chrzescijanin uS§wiadomit sobie, ze nie moze zy¢
wiarg i w pelni uczestniczy¢ w zyciu chrzescijanskiej wspolnoty jesli nie bierze regularnie
udziatu w niedzielnym zgromadzeniu eucharystycznym” (DD 81). Nalezy wiec dotozy¢ staran,

aby rodziny mogty korzysta¢ ze wszystkich dobrodziejstw niedzieli, dnia wolnego od pracy.

82 Por. Pyzlak. Duszpasterstwo wobec wspétczesnych zagrozern rodziny s. 224.

83 Zob. Rodzina nadzieja swiata. List Biskupéw Polskich na Swieto Swietej Rodziny-30 grudnia 2005 r.
http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WE/kep/sw_rodziny (dostep 06.03.2009).

8 Tamze.
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Wszechwladne panowanie w wielu domach mass medidw, a szczeg6lnie telewizji oraz
praca rodzicéw poza domem, powoduje brak odpowiedniej komunikacji miedzy jej cztonkami.
Kazda wolng chwile cztonkéw rodziny absorbuje program telewizyjny lub komputer. Cztowiek
uczy si¢ zy¢ chwilg i w pospiechu. Matzonkowie nie potrafig rozmawia¢ miedzy sobg i z
dzieémi. Slepa pogon za reklamowana pigknoscia, bogactwem i bezgranicznym szczesciem
przewaznie konczy si¢ niepowodzeniem. W konfrontacji z trudng rzeczywistoscig wielu ludzi
zalamuje si¢ i popada w gtebokie depresje®’.

Wsréd wielu negatywnych zjawisk i probleméw we wspdiczesnym §wiecie i w Polsce
mozna dostrzec rOwniez aspekty pozytywne. Wielu ludzi jest w petni swiadomych wiasnej
godnosci 1 godnosci kazdej istoty ludzkiej. Wyraza si¢ to w trosce o poszanowanie praw
ludzkich. Duzy wpltyw wywarta Deklaracja Praw Cztowieka®, jak réwniez ogloszona przez
Stolice Apostolska Karta Praw Rodziny. Wymownym przyktadem jest Migdzynarodowy Rok
Rodziny, ogloszony przez ONZ w 1994 roku, z inicjatywy Polski. Dowartosciowanie rodziny
znalazto takze swoj wyraz w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Artykut 18 stanowi:
»Matzenstwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo
znajduja sie pod ochrona i opieka Rzeczypospolitej Polskiej®’. Réwniez biskupi polscy widzac
ciagle nowe pojawiajace si¢ ataki na rodzing zabieraja glos w tej sprawie. Przyktadem troski o
rodzing sg listy na $wigto Swietej Rodziny szczegdlnie zas ogloszony 25 sierpnia 2009 r. na
Jasnej Goérze dokument pt. ,,Stuzyé prawdzie o matzefistwie i rodzinie”®s. Przypomina on
nauczanie Ko$ciola o wartosci rodziny oraz analizuje sytuacj¢ rodziny w Polsce. Biskupi
mowia: ,,niech nikt nie odmawia Kosciotowi prawa glosu szczegoélnie dzisiaj, gdy tyle sie mowi
o wolnosci stowa. Kosciét ma moéwic€ 1 bedzie méwit. To jest nasz obowigzek wobec Boga i
wobec czlowieka, ktérego Bég nam zawierzyt” (SPoMiR 5).

W obecnym czasie tzw. poindustrialnym rozwazajac zycie spoteczne i rodzinne mozna
zauwazy¢ wiele czynnikéw zaréwno pozytywnych, jak i negatywnych wptywajacych na
matzenstwo. Widoczne procentowe zmniejszenie zwigzkéw sformalizowanych sygnalizuje
problem ale nie moze przesagdza¢ o kryzysie zycia rodzinnego. ,,Wspoéiczesne odejscie od
dawniej preferowanych, tradycyjnych warto$ci nie warunkuje upadku podstawowej grupy

znej”’>”. Moz wiedzie¢, z uje zmiana i 5b funkcjonowani ziny.
spotecznei”®®. Mozemy powiedzie¢, ze nast e zmiana 1 sposob funkcjonowania rodzin

8 Por. S. Wielgus. Rodzina wobec wspdtczesnych zagrozeh. W: Rodzina wspélnotq szczescia s. 26-27.

86 Uchwalona zostata przez Zgromadzenie Ogélne ONZ w dniu 10 grudnia 1948 roku w Paryzu.

87 Uchwalona 2 kwietnia 1997 roku przez Zgromadzenie Narodowe, zatwierdzona w ogélnonarodowym
referendum 25 maja 1997 roku. Weszla w zycie 17 pazdziernika 1997. Dz. U. z 1997 r. Nr 78 poz. 483

88 Konferencja Episkopatu Polski. Stuzy¢ prawdzie o matzenistwie i rodzinie. Warszawa 2009.

8 J. Czekajewska. Przemiany Zycia rodzinnego. Studium etyczne. Torun 2017 s. 28
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Zmieniajg si¢ role, ktére wczesniej tradycyjnie byly przypisane zgodnie z picig i wymagaty ich
realizacji w zwiazku matzenskim. Obecnie pojawiaja si¢ ,,zmiany modelu w hierarchii,
waznosci 1 aktywnos$ci w kwestii wewnetrznych spraw rodziny oraz oczekiwanie gratyfikacji
emocjonalnych w zwiazku*°.

Postmodernistycznym me¢zczyznom 1 kobietom nieustannie grozi  skrajny
indywidualizm. Egoistyczne poszukiwanie natychmiastowej satysfakcji 1 kryzys wiezi
rodzinnych jest przyczyng wielu aktualnych probleméw (por. Ls 162). Z drugiej strony widac
wielkie zaangazowanie w poszanowanie zycia, mimo wszelkich pokus do jego niszczenia. ,, Tak
wiec nie wszystko w §wiecie wspoétczesnym jest negatywne i nie moze by¢ inaczej, bowiem
Opatrzno$¢ Ojca Niebieskiego z mitoscig czuwa nawet nad naszymi codziennymi troskami”
(SRS 26). Dlatego tez, zadaniem kazdego chrzescijanina jest popieranie i wiaczanie si¢ we

wszelkie inicjatywy majace na celu dobro rodziny. Szczegdlnie wazna jest codzienna praca

polaczona z modlitwa pelng wiary 1 ufnosci Bogu.

1.3 Przygotowanie do malzenstwa

Zmiany zachodzace we wspoétczesnym Swiecie negatywnie wplywajg na pomyslnos¢
wspolnoty matzenskiej 1 rodzinnej. Juz Sobor Watykanski II prognozowal, ze godnos¢
instytucji matzenskiej bedzie podwazana i umniejszana przez wiele pojawiajacych si¢ jej
namiastek. W szczegdlnosci zostato wtedy wyeksponowane wielozenstwo, plaga rozwodéw
oraz tzw. wolna mitos¢. Prawdziwa mito$¢ malzenska zostaje znieksztalcana przez egoizm
1 hedonizm (zob. KDK 47). Wielu mtodych ludzi, nie majac pewnych kryteriéw postgpowania,
traci wlasciwe widzenie hierarchii wartosci. Powoduje to nieumiejetno$¢ rozwigzywania
nowych trudnosci (por. FC 66). Przyczynia si¢ do rozpadu rodziny i niszczenia wartosci
malzenstwa.

Sakrament malzenstwa ma ogromne znaczenie dla samych matzonkéw, jak rowniez dla
calej wspélnoty chrzescijanskiej. Dlatego tez decyzja o jego zawarciu ,,nie moze by¢ wynikiem
improwizacji badz pospiesznych wyboréw” (PdSM 1). Wymaga odpowiedniego przemys$lenia
i przygotowania. Miejscem takiego przygotowania jest przede wszystkim rodzina poniewaz w
niej takie przygotowanie odbywa si¢ niejako samorzutnie przez stopniowe wychowywanie i

wprowadzanie w problemy zycia malzenskiego i rodzinnego.

% A. Jablonski. Rodzina jako fakt antropologiczny i spoteczno-kulturowy. W: Wspétczesna rodzina
Polska. Przemiany, zagrozenia i wyzwania. Red. A. Jabtonski, M. Szyszka, D. Gizicka. Lublin 2014 s. 22
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Wspétczesnie gloszone poglady, ze wigkszo$¢ ludzi jest zdolna do malzenstwa,
w konsekwencji sprawiaja, ze niepotrzebne jest dodatkowe przygotowanie do przyjecia
sakramentu matzenstwa. Wydaje si¢ jednak, ze takie opinie sg btedne. Podjecie przez cztowieka
nowego przedsiewzig¢cia, innej pracy, waznej decyzji wymaga zastanowienia Si¢
i odpowiedniego przygotowania®'. Dlatego tez zanim dwoje mtodych ludzi wstapi w zwigzek
matzenski powinno nauczy¢ si¢ wspdlnej mitosci. Dopasowanie 1 dostosowanie si¢ do drugie;j,
ukochanej osoby wymaga czasu i wysitku. Jednak poniesiony trud stanie si¢ dobrym
fundamentem nowego matzenstwa, za$ ,,nieprzygotowanie do malzenstwa jest najlepszym
przygotowaniem do rozwodu™,

Panujaca kultura tymczasowosci, gdzie wielu glosi, ze trzeba cieszy¢ si¢ chwila i1 nie
warto angazowac si¢ na cate zycie jest ,,ztudzeniem” (ChV 264). Takie nastawienie wskazuje
ze konieczne jest przygotowanie do malzenstwa. ,,Wymaga wychowania siebie samego,
rozwijania najlepszych cnot, przede wszystkim mitosci, cierpliwos$ci, zdolnosci do dialogu i
stuzby, obejmuje ono réwniez wychowanie swojej seksualnosci, aby coraz mniej stawata si¢
narzedziem wykorzystywania innych, a coraz bardziej zdolnoscig do catkowitego dania siebie
drugiej osobie, w sposéb wylaczny i wielkoduszny” (ChV 265). Jest to potrzeba przygotowania
catego siebie do nowej rzeczywistosci bycia razem z drugim cztowiekiem az do $mierci.

Koscidt, stajac w wobec kryzysu malzefstwa, stwierdza, ze w naszych czasach, bardziej
niz kiedykolwiek konieczne jest przygotowanie mtodych do matzenstwa i zycia rodzinnego.
Jest to zadaniem nie tylko rodziny, ale takze spoleczenstwa i Kosciota (por. FC 66). Ma to
prowadzi¢ do wyeliminowania badz zminimalizowania trudnosci, z ktérymi boryka si¢ wiele
matzenstw. Celem za$ pierwszorzednym jest ,,stworzy¢ pozytywne warunki do powstawania i
dojrzewania udanych matzenstw” (FC 66). Dokonywac si¢ to powinno wraz z pogtebianiem
wiary oraz jej dojrzewaniem w procesie ewangelizacji.

Witasciwe przygotowanie do malzenstwa jest opatrznosciowym i uprzywilejowanym
momentem dla tych, ktérzy myslg o tym chrzescijanskim sakramencie. To czas, w ktérym Bog
wzywa narzeczonych i uzdalnia ich do rozeznania powotania do przyjecia sakramentu i do
dalszego, wspolnego zycia (por. PASM 1). Jednym z istotnych celéw jest przezwyci¢zenie

roztamu miedzy wiara matzonkéw a ich zyciem codziennym”. Przez stowo przygotowanie

91'H. Spencer poruszajac zagadnienie wychowania pisal: ,,gdyby kupiec zaczal handel bez jakiejkolwiek
znajomosci arytmetyki i buchalterii, okrzykn¢liby go wariatem i przewidywaliby skutki katastrofalne. Albo gdyby
kto§ bez studiowania anatomii wystapit jako chirurg, dziwiliby si¢ jego odwadze i wspoétczulibySmy jego
pacjentom” H. Spencer. O wychowaniu umystowym, moralnym, fizycznym. Warszawa 1960 s. 28.

92 D. Sonnet. Aby matzeristwo mogto sie powiesé. Krakéw 2000 s. 5.

9 M. Brzezinski. Przygotowanie do matzeristwa: , kurs” czy , katecheza”. W: Wartosé i dobro rodziny.
Red. J. Jeczen, Z.M. Stepulak. Lublin 2011 s. 559
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rozumie si¢ ,,Czynnosci i zabiegi lub starania wykonywane z mysla o czyms$ co ma nastapi¢”®*.

Sa to wigc dziatania w terazniejszosci 1 dla przysztosci. Obejmujg szeroki 1 wymagajacy zakres
czynnosci wychowywania do zycia w malzenstwie, we wszystkich jego wymiarach.
Profesjonalne przygotowanie nie moze by¢ jednorazowym spotkaniem, ale stopniowym
icigglym procesem. Katecheza zatem jawi si¢ jako droga do osobowego spotkania z
Chrystusem . Wymaga ona czasu a okres narzeczefistwa z pewnoscia takiej drodze sprzyja”

Adhortacja apostolska Familiaris consortio®® podaje trzy podstawowe etapy takiego
przygotowania: przygotowanie dalsze, blizsze i bezposrednie (FC 66). Majac na uwadze
wspotczesng rzeczywisto$¢, nalezy szczegdlng uwage zwrdci¢ na przygotowanie dalsze
1 blizsze, poSwigcajac im wiecej troski (zob. IEP 6). Przyczyni si¢ to do podejmowania przez
mtodych ludzi przemyslanych decyzji o wstapieniu w zwigzek malzenski. Pomoze lepiej
sprosta¢ nowym trudno$ciom oraz je konstruktywnie rozwigzywac.

Przygotowanie dalsze rozpoczyna si¢ juz w dziecinstwie. Obejmuje zar6wno mate
dzieci nie uczgszczajace jeszcze do szkoly, jak i starsze oraz mtodziez. Jest to etap nie tylko
najdluzszy, ale zarazem najwazniejszy. W tym czasie mlody cztowiek zdobywa odpowiednia
wiedze i osigga stosowne cnoty, zwigzane z zyciem rodzinnym. W szczegdlnosci chodzi o
budowanie wlasnego charakteru, szacunek dla kazdej wartosci ludzkiej, umiejetnosé
wspoélzycia z innymi, zrozumienie i rozpoznanie swego powolania, szacunek do czystos$ci, oraz
odpowiednig postawe wobec wtasnej rodziny i instytucji matzenstwa.

Najwazniejszym miejscem, gdzie dokonuje si¢ to przygotowanie, jest rodzina. Wazng
rolg odgrywa takze szkota i grupy formacyjne (zob. DDR 22). W tych $rodowiskach dzieci
1 mtodziez ucza si¢ szacunku dla kazdej osoby, opanowania i wtasciwego uzycia wlasnych
sktonnoséci. Aby etap ten przebiegal w sposéb jak najbardziej owocny, potrzeba przede
wszystkim $§wiadectwa zycia dorostych i solidna formacji duchowej i katechetyczne;.
Konieczne jest to do ukazania matzenstwa jako prawdziwego powotania i postannictwa. Nie
mozna jednak pomija¢ mozliwosci ztozenia Bogu calkowitego daru z siebie, w powotaniu
kaptanskim lub zakonnym (zob. FC 66).

Jan Pawel Il w Liscie do Rodzin méwil, ze wychowanie dzieci rozpoczyna si¢ juz przed

ich narodzeniem. Jest nim radosne oczekiwanie i przyjecie majacego si¢ narodzi¢ dziecka oraz

% M. Szymczyk. Stownik jezyka polskiego. Warszawa 1979 s. 1038.

95 Brzezinski. Przygotowanie do matzenstwa: , kurs” s. 558.

% Oprécz adhortacji, taki podzial podajag wydawane p6zniej dokumenty Kosciola. Sg to: Instrukcja
Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzenstwa w Kosciele katolickim z 5 wrze$nia 1986 r.
zatwierdzona przez Stolice Apostolska 17 stycznia 1987 r.; Instrukcja Papieskiej Rady do Spraw Rodziny
Przygotowanie do sakramentu Matzenstwa z 13 maja 1996 r.; Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin dokument
przyjety podczas 322 Zebrania Plenarnego Episkopatu Polski w Warszawie w dniu 1 maja 2003 r.
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peten mitosci dialog matki z jej dzieckiem (zob. LdR 16). Kontynuacja nastepuje w
dziecinstwie, gdzie wychowanie nalezy rozumie¢ jako ,,obdarzanie - bdarzanie dwustronne”
(por. LdR 16). Rodzice daja dziecku swoja prawdziwg ludzka mitos¢, dziecko zas obdarowuje
rodzing swoim nowym zyciem, zyciem nowego czlowieka.

Integralne wychowanie chrzescijanskie dzieci domaga si¢ przekazania calej prawdy
o czlowieku i zakorzenienia w wartosciach ogdlnoludzkich i chrzescijanskich. Celem takiej
formacji jest nie tylko rozwdj osoby ludzkiej, ale przede wszystkim czynienie jej bardziej
swiadomg otrzymanego daru wiary. Wyrazem tego bedzie zycie wedlug nowego cztowieka
w sprawiedliwosci 1 swigtosci (por. DWCH 2).

W tym okresie nie moze zabrakng¢ wychowania do czystosci i do mito$ci pojmowane;j
jako dar z samego siebie. Nalezy ukazywac, ze ,,czysto$¢ nie jest umartwianiem mitosci, ale
warunkiem mito$ci autentycznej” (DDR 24). Jest gromadzeniem drogocennego i najwiekszego
skarbu, ktéorym mlodzi obdarza si¢ w malzenstwie. Wazne jest, aby to wychowanie
przekazywali bezposrednio rodzice w latach dziecinstwa i w okresie dorastania.

Wychowanie w rodzinie to nie tylko méwienie o chrzescijanskich wartosciach, ale
przede wszystkim §wiadectwo zycia rodzicéw. Bardzo wazna jest codzienna wspdlna modlitwa
z dzie¢mi, uczestniczenie razem we Mszy $wiete] w kazda niedziele i Swigta. Przyktad
rodzicéw 1 starszych dzieci regularnie przyjmujacych Komuni¢ $wietg i przystepujacych do
sakramentu pokuty bedzie najlepszym wzorem do nasladowania. Potwierdzenie takiej postawy
wzajemnym szacunkiem i mito$cig rodzicéw stanie si¢ najskuteczniejszym przygotowaniem
dzieci do ich przysztych rél, matzenskich, kaptanskich czy tez zakonnych (por. DDR 20).

To odpowiedzialne zadanie rodzicow powinna wspiera¢ katecheza. Przypomina o tym
Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzenstwa w Kosciele katolickim
z 1986 r., gdy stwierdza, ze nalezy czuwaé na kazdym poziomie katechezy, aby wyrabiac¢
wlasciwg postawe wobec wilasnej rodziny i wobec instytucji matzenstwa. Trzeba nie tylko
pogtebia¢ wiedz¢ w tym zakresie, ale potozy¢ duzy nacisk na formowanie cnét wigzacych si¢
z zyciem rodzinnym. Katechez¢ o malzenstwie i rodzinie nalezy powierza¢ roztropnym
i do§wiadczonym osobom §wieckim, posiadajgcym solidng formacje teologiczng (zob. IEP 8).
W szkotach gimnazjalnych nalezy pogiebia¢ i uzupetnia¢ wiedze¢ i formacje w tym zakresie.
Dziatania te nalezy oprze¢ na wspdlnej modlitwie z katechizowanymi. W $wietle wlasciwej
hierarchii wartosci nalezy udziela¢ mtodziezy odpowiedzi na rodzace si¢ watpliwosci. Wazne
jest réwniez umozliwienie mtodziezy wymiany mysli i dostepu do odpowiedniej literatury.

Program katechizacji w szkole obejmuje nauk¢ wiary i jej rozwdj poprzez poznawanie

zasad chrzescijanstwa oraz stosowania ich w codziennym zyciu. Zawiera obok kwestii
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teologicznych tresci dotyczgce szacunku do siebie i do innych ludzi, méwiacych
o odpowiedzialnosci. W zalezno$ci od wieku uczniéw, wprowadza si¢ tematy dotyczace
czystosci, malzenstwa opartego na sakramencie i wiernosci stowu danemu innemu
cztowiekowi. Przekazywane prawdy - jezeli beda dobrze poznane, zrozumiane, przyjete
1 wprowadzone w zycie powinny stawa¢ si¢ niezastgpionym fundamentem zycia
chrzescijanskiego matzenstwa i rodziny (por. DDR 22). Dlatego tez nalezy dotozy¢ staran, by
tresci te byty wlasciwie przekazywane podczas katechizacji w szkole.

Wspoétczesny katechizowany pragnie nie tylko stysze¢, ale chce réwniez zobaczyc
przykiad zywej wiary. Taka zmiana mentalnoSci werbalnej na wizualng wyksztatcita si¢ pod
wptywem rozwoju audiowizualnych srodkéw spotecznego przekazu. Mtody cziowiek ulega
presji obrazu. Wiasciwa edukacja domaga si¢ wyeksponowania takich par matzenskich, ktére
dadzg $wiadectwo prawdziwego zycia sakramentalnego. Takie matzenstwa muszg ponadto
zna¢ wspotczesne problemy mtodziezy i stara¢ si¢ nawigzac interpersonalne relacje. Wazne jest
takze ich osobiste potwierdzenie 1 wyttumaczenie, dlaczego tak zyja. Jednak ,,uzasadnienie to
nie moze charakteryzowac si¢ zlepkiem abstrakcyjnie ujetych formul. Nie moga si¢ bac
pokaza¢ milodziezy, ze zycie chrze$cijanskich matlzonkéw w skomercjalizowanym $wiecie
kultu ciata, urody, uzytecznoSci seksualnej nie jest tatwa droga wyznaczona im przez
Chrystusa, ale, jedynie stuszng i wtasciwg — prowadzaca do autentycznej wzajemnej mitosci
wspétmatzonka i Boga™’.

W przygotowaniu do matzenstwa i zycia w rodzinie powinna wspomagaé¢ rowniez
szkota. Do zadanh szkoly nalezy nie tylko nauczanie, ale réwniez wychowanie. Prawem
1 obowigzkiem rodzicow jest wzmocnienie zainteresowania i podejmowanie decyzji o tym, kto
i czego bedzie uczyt ich dzieci, i do czego bedzie je wychowywal. Pojawiajacym si¢ tu
problemem jest ,narzucany szkolom program seksedukacji, nie majacy nic wspolnego
z prawdziwym wychowaniem w dziedzinie ptciowosci, o ktérym moéwi Stolica Apostolska”
(DDR 21).

Zapoznanie dzieci z antykoncepcja, nauczenie poslugiwania si¢ nig oraz
przyzwyczajenie do korzystania z niej jest celem wielu $rodowisk antychrzescijanskich
i antyrodzinnych. Takie dziatania nie prowadza do odpowiedzialnego wychowania, ale raczej
rozbudzajg aktywnos$¢ nastolatkow w tej dziedzinie. Prowadzi to do tego, ze mtodzi ludzie staja
si¢ niezdolni do czystej, odpowiedzialnej, wiernej i ptodnej mitosci. Potwierdzajg to statystyki

w krajach, ktére seksedukacj¢ wprowadzity do szkolnych systeméw (por. DDR 21).

97 M. Stach-Hejosz. Sakrament matzeristwa w katechizacji mtodziezy. W: Siedem sakramentéw Swietych
w nauczaniu katechetycznym. Red. H. Stotwinska. Lublin 2007 s. 185-186.
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Wielkim autorytetem dla miodziezy sa rowiesnicy. Dlatego nalezy zorganizowac
odpowiednie grupy réwiesnicze w szkole i parafii. Promowanie w tych grupach wartosci
chrzescijanskich to budowanie solidnego fundamentu pod przyszte malzenstwo. Dyrektorium
Duszpasterstwa Rodzin wymienia tu harcerstwo, oazy, Stowarzyszenie Miodziezy Katolickiej
1 kota rézancowe dla miodziezy (DDR 23). Wazne jest, aby zapewni¢ mtodym ludziom
odpowiednig opieke 1 zadbac, by zajecia byty prawdziwie atrakcyjne. Mtodziez chetnie bedzie
korzysta¢ z takich mozliwos$ci. Taka strategia moze sta¢ si¢ alternatywa dla mtodych ludzi,
ktérzy zagubieni odchodza do sekt i grup ryzyka spotecznego.

Nastepnym etapem przygotowania do matzenstwa, dotyczacym starszej mlodziezy jest
tzw. przygotowanie blizsze. Opiera si¢ ono na pierwszym etapie i ma by¢ ponownym
odkryciem sakramentéw. ,,Ta odnowiona katecheza przygotowujacych si¢ do malzenstwa
chrzescijanskiego jest ze wszech miar konieczna do tego, aby sakrament byl sprawowany
1 przezywany w nalezytym usposobieniu moralnym i duchowym” (FC 66). Nalezy dac
mozliwo$¢ sprawdzenia miodym ludziom dojrzatosci wartosci ludzkich zwigzanych
z przyjaznig i dialogiem. Spojrzenia na przyszte zycie malzenskie z perspektywy poglebionej
wiary i w S$wietle wiary. Dzigki temu bedzie mozna uchwyci¢ ewentualne trudnosci
w autentycznym wspOlnym zyciu chrzescijanskim (por. IPRR 32). Jego skutecznos¢
i prawidlowo$¢ zalezy od harmonijnej wspStpracy rodziny, Kosciota i szkoty®®

Czas tego przygotowania odbywa si¢ w okresie mtodosci i dokonuje si¢ w okresie
narzeczenstwa (PdSM 32). Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin stwierdza, ze przygotowanie
blizsze dotyczy milodziezy ponadgimnazjalnej i ma by¢ rodzajem katechumenatu przed
narzeczehstwem 1 przed zawarciem malzenstwa (por. DDR 24). Zatem odpowiednie kursy
przygotowujace nalezy przeprowadzi¢ przed okresem narzeczenstwa. Do zadan za$ tego etapu
przygotowan nalezy: poglebienie nauki o malzenstwie i rodzinie, uwrazliwienie na fatszywe
teorie w tych dziedzinach, przysposobienie do migdzyosobowego zycia w malzenstwie
1 w rodzinie oraz poglebienie zycia wspolnotowo-liturgicznego (por DDR 24).

Katecheza przedmalzenska ma przede wszystkim formowac, a nie tylko przekazywac
informacje. Powinna taczy¢ trzy istotne elementy: wspdlnotowo-liturgiczny, konferencyjny
oraz dialogowy (zob. IEP 11). Umozliwi to wyjasnienie watpliwosci i danie odpowiedzi na
pytania wraz z wlasciwym uzasadnieniem. Rozmowa duszpasterska jest wazna poniewaz

wystepuje w niej potaczenie doswiadczenia ludzkiego z doswiadczeniem religijnym. Ma ona

%8 Zob. B. Mierzwinski. Matzenstwo. W: Leksykon teologii pastoralnej. Red. R. Kamifiski, W. Przygoda,
M. Fiatkowski. Lublin 2006 s. 453-454.
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utatwi¢ narzeczonym podjecie odpowiedzialnej, dobrowolnej i Swiadomej decyzji o zawarciu
sakramentalnego zwigzku matzenskiego”.

Juz Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do matzenstwa w kosciele katolickim
z 5 wrzes$nia 1986 r méwi o tym, Zze zwyczajne, systematyczne, roczne przygotowanie do
chrzescijanskiego zycia w malzenstwie i rodzinie powinno by¢ prowadzone we wszystkich
parafiach. We wspodlnotach powyzej 3 tysiecy wiernych, co roku, a w mniejszych raz na dwa
lata (zob. IEP 13). Celem przygotowania powinno by¢ state, poglebione i dluzsze
oddziatywanie na formacje¢ mtodziezy. Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin sugeruje, ze taka
katechizacja powinna obejmowac co najmniej 25 spotkan (DDR 25).

Skrécong katecheza przedmalzenska nalezy obja¢ tych miodych ludzi, ktérzy
z powaznych racji nie mogli uczestniczy¢ w rocznym przygotowaniu. (zob. IEP 14; DDR 26).
Takich spotkan powinno by¢ przynajmniej 10. Nie nalezy jednak czyni¢ z tego reguly
1 stosowa¢ w ostateczno$ci. Brak takiego przygotowania ujawni si¢ przy zglaszaniu si¢
narzeczonych w kancelarii parafialnej przed zawarciem malzenstwa. Mtlodziez taka jest
zazwyczaj mniej u§wiadomiona religijnie i stabo zaangazowana w sprawy Kosciola.

Aby przebieg takiej katechizacji byt bardziej owocny, nalezy powota¢ w parafii Zespot
Pastoralny. W sktad zespolu powinni wchodzi¢: duszpasterz, doradca zycia rodzinnego,
przedstawiciel ruchéw matzenskich 1 rodzinnych i1 Stowarzyszenia Rodzin Katolickich. Zespét
taki ma za zadanie adaptacj¢ programu katechizacji przedmatzenskiej oraz czuwanie nad jego
wykonaniem (zob. DDR 25). Udziat katolikéw $wieckich, zwlaszcza lekarzy, pedagogéw
1 psychologdéw pomoze przekazac¢ fachowa wiedze. Takie zaangazowanie bedzie Swiadectwem
wiary, ktory wywiera dodatni wptyw na uczestnikéw kursu.

Przygotowujac mtodych ludzi do zycia we dwoje, nalezy ukazywa¢ malzenstwo, jako
relacje miedzyosobowa me¢zczyzny i kobiety. Nalezy zacheca¢ i pobudza¢ do pogtebiania
rozumienia ptciowosci matzenskiej i odpowiedzialnego rodzicielstwa. Przekazywana wiedza
medyczno-biologiczna powinna uczy¢ metod rozpoznawania plodnosci, w kontekscie
swietosci zycia 1 odpowiedzialnosci za przyszie losy ojczyzny i Kosciota (por. FC 66, DDR
25). Wazne jest zapoznanie z wtasciwymi metodami wychowania dzieci oraz podstawowymi
elementami w prowadzeni rodziny. Dotyczy to szczegdlnie stalej pracy, odpowiednich srodkéw
finansowych, madrego zarzadzania oraz pojecia ekonomii domowej. Nie mozna réwniez
poming¢ sposobOw organizowania si¢ w stowarzyszenia 1 uczestnictwa w grupach

formacyjnych. Przygotowac¢ nalezy do ,,apostolstwa rodzinnego, do braterstwa i wspdtpracy

9 A. Tomkiewicz. Rozmowa duszpasterska. W: Leksykon teologii pastoralnej s. 749.
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z innymi rodzinami, do czynnego wilgczenia si¢ w stowarzyszenia, ruchy, inicjatywy majgce na
celu ludzkie i chrzescijanskie dobro rodziny” (FC 66).

Odpowiednia formacja do zadan spotecznych i eklezjalnych pozwoli zrozumie¢, ze
matzonkowie oprdécz praw, majg takze obowigzki wobec spoteczenstwa i Kosciota. Nie moga
zamkna¢ sie w obszarze wlasnych intereséw, ale powinni coraz bardziej stuzy¢ innym (por.
IPRR 38). Wazna jest tu lektura i refleksja nad dokumentami Kos$ciota poruszajacymi te
zagadnienia. Sg to miedzy innymi: Adhortacja apostolska Familiaris consortio, List do Rodzin
Gratissimam sane, Karta Praw Rodziny, encyklika Ewangelium vitae.

Czgste spotkania, ktére bedg odbywac si¢ w klimacie dialogu przyjazni i modlitwy
pomoga nie tylko przekaza¢ wiedze, ale takze uformowa¢ duchowo mtodziez. To powigksza
szanse, ze przyszte matzenstwo bedzie odbierane jako szczegdlne powotanie. Dlatego wazne
jest unikanie wszelkiej formy grzechu w okresie narzeczenstwa ,,aby samych siebie — jako
matzenstwo — odda¢ Chrystusowi, ktéry wspiera, oczyszcza i nobilituje narzeczenstwo i zycie
matzenskie” (PASM 37). Umocniona cnota czystosci nabierze petlnego sensu. Przyjecie tej
wartosci za swoja wykluczy wczesniejsze zamieszkanie razem, wspélzycie przedmatzenskie,
czy tez malzenstwo na prébg.

Pozytywne postawy zycia chrzescijanskiego narzeczonych nalezy podtrzymywac,
pogtebia¢ i umacnia¢. W celu rozwoju ich duchowos$ci matzenskiej, ktéra ma swoje korzenie
w chrzcie i bierzmowaniu, nalezy organizowa¢ odpowiednie rekolekcje (zob. DDR 25). Na tej
drodze wiary trzeba dba¢ o prawidtowe zycie sakramentalne. W wielu przypadkach moze to
by¢ powr6t po latach do uczestnictwa w spowiedzi i Eucharystii. Niezbedne jest ukazywanie
sakramentu pojednania jako wielkiego mitosierdzia Bozego wobec ludzi. Zachecajac do
udziatu w Eucharystii n jako pamigtk¢ oddania si¢ Chrystusa Kosciotowi, rozwija mito$¢
uczuciowg witasciwg matzenstwu. Wyrazi si¢ to w codziennym darze z siebie sktadanym
wspotmatzonkowi i dzieciom (por. PASM 41).

Najwazniejszym celem tego przygotowania, jego centrum ma by¢ refleksja wiary nad
sakramentem malzenstwa, z pomocg Stowa Bozego i pod przewodnictwem Magisterium
Kosciota. Ma to uswiadomi¢ przysztym matzonkéw, ze stawanie si¢ ,,jednym ciatem” (Mt 19,
6) poprzez matzenstwo chrzescijanskie jest nadawaniem wtasnemu istnieniu nowego ksztattu
zycia chrztem $wietym (por. PASM 47). Dokonuje si¢ to w tgcznosci z Chrystusem, mocg
Ducha Swietego. Wyraza si¢ w codziennych czynnosciach wykonywanych przez matzonkéw:
odpowiedzialnym rodzicielstwie, procesie wychowawczym, stuzbie zyciu, apostolstwie. Akty
te sg odpowiedzig na swe postannictwo. Z pozoru proste i btahe ale uwazane za bardzo wazne

momenty doswiadczenia chrzescijanskiego.
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Po zakonczeniu katechizacji przedmatzenskiej katechizowani otrzymuja odpowiednie
zaswiadczenie. Zalecane jest uroczyste zakonczenie kursu w polaczeniu ze Msza §w. i wspdlnie
przyjeta Komunig §wietg.

Podobne kursy nalezy przeprowadza¢ w Duszpasterstwach Akademickich (zob. DDR 25).
Udziat w takim rocznym studium zast¢puje katecheze w parafii. Tak jak w kursach w parafiach
1 tutaj na zakonczenie wydaje si¢ zaswiadczenie.

Ostatnim etapem przygotowania do sakramentu matzenstwa jest tzw. przygotowanie
bezposrednie. ,,Powinno si¢ odby¢ w miesigcach i tygodniach poprzedzajacych §lub, aby
w ten sposob nada¢ nowe znaczenie, nowg treS¢ 1 nowa forme¢ tzw. egzaminowi
przedslubnemu, wymaganemu przez prawo kanoniczne. Koniecznos¢ takiego przygotowania
istnieje zawsze 1 w kazdym przypadku, tym bardziej jest naglaca, gdy chodzi o narzeczonych,
ktérzy jeszcze wykazuja braki i do$wiadczaja trudnosci w doktrynie i praktyce zycia
chrzescijanskiego” (FC 66).

Episkopat Polski korzystajac z uprawnien zawartych w kan.1062 KPK zaleca powrdt
do idei zareczyn (zob. IEP 29-30; DDR 28). Zareczyny, bedace dawng polsko-wegierskg
praktyka, umozliwig blizsze poznanie si¢ rodzin narzeczonych oraz lepiej przygotuja do
matzenstwa. Spotkanie rodzin pomoze si¢ wzajemnie poznac i petniej rozezna¢ srodowisko,
z ktérego wywodzi si¢ wspotmatzonek. Zaleca si¢, by zareczyny odbywaty si¢ przynajmnie;j
sze$¢ miesiecy przed §lubem. Rodzice - a gdy ich nie ma — to dziadkowie lub kto$ z rodzenstwa
upowaznieni sg do pobtogostawienia pierscionkéw zargczynowych (zob. IEP 32). Oblubiency
naktadajac sobie, oswiadczaja, Ze chcg traktowac si¢ odtad jako narzeczeni i zamierzajg pobrac
si¢ w okreslonym czasie.

Zawarcie zargczyn w gronie rodzinnym podkresla odpowiedzialng role rodzicéw
i cztonkéw rodziny w powstawaniu nowego zwigzku. Ukazuje warto$¢ ,,domowego kosciota”.
Potaczenie z przygotowaniem do malzenstwa, moze przyczynic si¢ do dojrzatej, podejmowane;j
na cate zycie decyzji.

Kandydaci do matzenstwa powinni obowigzkowo zgtosi¢ si¢ do kancelarii parafialnej
trzy miesigce przed Slubem. Czas ten przeznaczony jest na spokojne bezposrednie
przygotowanie do $lubu i ewentualne uzupelnienie katechezy przedmatzenskiej. Duszpasterz
zorientuje si¢, jakie jest ich zaangazowanie religijne 1 uczestnictwo w zyciu KoSciofa.
W przypadku, gdy narzeczona lub narzeczony nie byli u bierzmowania, nalezy im w tym

pomé6c!®. Nalezy przygotowaé i wskazaé mozliwo$é jego przyijecia.

100 Katolicy, ktérzy nie przyjeli jeszcze sakramentu bierzmowania, powinni go przyja¢ przed zawarciem
malzenstwa, gdy jest to mozliwe bez powaznej niedogodnosci (KPK 1065).
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Dla kandydatéw, ktérzy maja zaswiadczenie z odbytej katechezy rocznej lub skréconej
nalezy ustali¢ terminy katechez przedslubnych, co najmniej trzech spotkan w Poradni Zycia
Rodzinnego i spotkania sprawdzajacego ich wiedzg religijng (zob. DDR 29). Poruszy¢ nalezy
roéwniez sprawe spowiedzi narzeczonych.

Katechezy przed$lubne powinny dotyczy¢ teologii malzenstwa, etyki zycia
matzenskiego oraz liturgii sakramentu malzenstwa. Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin
podaje najwazniejsze tematy do omdwienia (zob. DDR 30). Z zakresu teologii nalezy
przypomnie¢ o sakramencie chrztu i bierzmowania, jako podstawach zycia chrzescijanskiego.
Jeszcze raz wypada ukaza¢ sakrament malzenstwa jako niezbywalny fundament matzenstwa
1 rodziny. Podkresli¢ nalezy szczegdlng rolg sakramentu pokuty i pojednania przed zawarciem
matzenstwa i w sytuacjach powrotu cztowieka po biedach na droge prawdy i mitosci. Nie moze
zabrakng¢ stowa o wspolnej modlitwie i poglgbianiu swojej wiary poprzez udzial w grupach
formacyjnych.

Oprécz tresci teologicznych powinny by¢ poruszone zagadnienia z etyki zycia
matzenskiego. Do tych zagadnien naleza: odpowiedzialno$¢ za uswiecenie wspotmatzonka;
powotanie do przekazywania zycia; niedopuszczalnos¢ i szkodliwos¢ antykoncepcji i sSrodkow
wczesnoporonnych; naturalne metody rozpoznawania ptodnosci w stuzbie zdrowia, mitosci i
jednosci 1 wolnosci matzonkow; rola poradnictwa rodzinnego; niedopuszczalno$¢ sztucznych
poczed i zabijania poczetego dziecka; syndrom proaborcyjny.

Bardzo wazng sprawg jest, aby narzeczeni $wiadomie uczestniczyli w liturgii
sakramentu matzenstwa. W tym celu nalezy om6éwi¢ z nimi nastepujace tresci: sakrament
znakiem; przymierze matzenskie, a Przymierze Chrystusa z KoSciotem; sakrament matzenstwa
i Eucharystia. Po ogélnych informacjach nalezy przejs¢ do znaczenia poszczegdlnych
elementéw przysi¢gi matzenskiej. Nastepnie wazne jest wyjasnienie dalszych czesci ceremonii
takich jak: czytania, homilia, Slubowanie, poSwigcenie i natozenie obraczek, znaku pokoju,
Komunii $w. i blogostawienstwa (por. DDR 30). Wptynie to na lepsze i gigbsze zrozumienie
obrzedéw przez nowozencow.

Spotkania w Poradni Rodzinnej powinny dostarczy¢ informacji na temat szkodliwosci
i niedopuszczalnosci antykoncepcji, sSrodkéw poronnych i sztucznych zaptodnien oraz metod
naturalnego rozpoznawania ptodnosci ale ich nauki. Dostateczng ilos¢ czasu nalezy poswigcic¢
na temat zasad prowadzenia obserwacji objawoéw ptodnosci, oraz ich interpretacji. Poprzez
udziat w tych spotkaniach ,,pary narzeczenskie powinny wynie$¢ przekonanie, ze Parafialna

Poradnia Zycia Rodzinnego jest zawsze do ich dyspozycji” (DDR 31). Udzielane tam porady
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dotycza waznych spraw intymnych, dlatego wymagana jest w tym czasie dyskrecja i wielka
dbatos¢ o jezyk 1 forme przekazu.

Kazdego czlowieka i jego przygotowanie do malzenstwa nalezy traktowaé
indywidualnie. ,,Nie wolno odpycha¢ — z powodu braku niektérych etapéw przygotowania —
tych, ktérzy wykazujg wtasciwg dyspozycje do wiary i do sakramentu matzenstwa” (PdSM
52). Trzeba jednak wykorzysta¢ kazdg okazje, by pom6c miodym zrozumie¢ sens tego, co
dokonuje si¢ w sakramencie. Nalezy pomdc swiadomie przezy¢ sakrament matzenstwa. Aby
celebracja matzenstwa byta wazna, godna i owocna powinni przystgpi¢ do sakramentu pokuty
(zob. KKK 1622).

Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin méwi o dwéch spowiedziach. Pierwsza odbyta na
poczatku przygotowan do $lubu. Moze by¢ ona czasem z calego zycia, by pewne sprawy
gruntowniej uporzadkowac¢. Celem drugiej spowiedzi jest pelniejsze przezycie sakramentu
malzenstwa przez oczyszczenie serca i otwarcie si¢ na Boga.

Wzrost liczby malzenstw o rdéznej przynaleznosci wyznaniowej, czy tez
z niewierzacymi stal si¢ dla Kosciota nowym terenem dziatalnosci duszpasterskiej. Mtodzi
decydujacy si¢ na taki zwigzek nie zawsze dostrzegajg zagrozenia i niebezpieczenstwa dla nich
samych i ich zwigzku. Brak pelnej jednosci wiary jest zagrozeniem dla przysztej wiernosci
matzonkéw wzgledem wtasnej wiary. Moze prowadzi¢ do rozpadu wspdllnoty zycia
matzenskiego oraz utrudniaé religijne wychowanie dzieci'?!. Jednak, gdy matzonkowie beda
dla siebie wyrozumiali i tolerancyjni w stosunku do réznic religijnych, moga by¢ przyktadem
zgodnego zycia Ewangelia. ,,Harmonijnie zyjagce malzenstwa 1 rodziny niejednolite
wyznaniowo moga i powinny si¢ sta¢ w dzisiejszym klimacie ekumenicznym plaszczyzna, na
ktorej bedg przezwycigzone podziaty” (IEPM). Rodzina bowiem jest tym miejscem, w ktérym
fatwiej jest pozna¢ odmienne tradycje i wzbogaci¢ si¢ autentycznymi wartosciami religijnymi.

Kosciét widzac zagrozenia takiego zwigzku pragnie mtodych od takiego zwigzku
odwies¢. Nie chce jednak bezwzglednie zabrania¢ wiernym takiego malzenstwa. Kazdy
bowiem ma naturalne prawo do podjecia decyzji co do zawarcia malzenstwa, jak i wyboru
partnera. Strona katolicka jest jednak zobowigzana do: zachowania wtasnej wiary, usunigcia
zagrozen w jej praktykowaniu oraz uczynieniu tego, co jest w jej mocy, by cate potomstwo
bylo ochrzczone i wychowane w wierze katolickiej (zob. IEP 73). Dlatego tez wazne jest

pouczanie w czasie katechizacji, ze katolicy zasadniczo powinni zawiera¢ malzenstwa

101 Zob. T. Rozkrut. Matzeristwo mieszane w spoteczenistwie pluralistycznym. W: Emigracja wyzwaniem
duszpasterskim s. 111-130.
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z wyznawcami wlasnego Kosciota. Jednolitos¢ wyznania stuzy bowiem dobru wiary, jednosci
matzenstwa i religijnemu wychowaniu dzieci.

Duszpasterz ma obowigzek zazada¢ od strony katolickiej $wiadectwa kursu
przedmatzenskiego oraz pouczy¢ o istocie matzenstwa. Nalezy podkresli¢, ze podstawa waznie
zawartego matzenstwa jest jednos$¢ i nierozerwalno$¢. Powinna to wiedzie¢ i uzna¢ strona
niekatolicka, nawet gdyby w jej wyznaniu byl dopuszczalny rozwéd. Ponadto przypomniec
nalezy obu stronom o obowigzku przestrzegania etyki malzenskiej wynikajacej z prawa
naturalnego (zob. IEP 75; IEPM). Mozna réwniez zache¢ca¢ do ,,wzigcia udzialu w katechizacji
przedmatzenskiej, a szczegdlnie przedslubnej, motywujagc to wzrostem wzajemnego
zrozumienia i wspotdziatania dla dobra ogniska rodzinnego” (IEP2 13).

Zawarcie malzenstwa zgodnie z naukg Ko$ciota, waznie i godziwie wymaga rozeznania
i ustalenia sytuacji prawnej narzeczonych. Zgodnie z kan. 1067 i 1070 obowigzek ten nalezy
do duszpasterza. Sprawdza on czy nupturienci znaja dostatecznie nauke chrzescijanska
dotyczaca matzenstwa, czy zdajg sobie sprawe z obowigzkéw stanu matzenskiego oraz czy sa
zdolni do ich spelniania. Celem takiego rozeznania jest ustali¢: tozsamos$¢ osob, stan wolny
osOb, ktére zamierzaja zawrze¢ zwigzek matzenski, pelng dobrowolno$¢ obydwu stron z
wyeliminowaniem jakiejkolwiek formy przymusu ograniczajacego wolnos¢ kwalifikowang
przewidywang przez prawo, czy nie taja czego$ przed sobg, co mogltoby w powazny sposéb
zaktoci¢ w przysztosci wspolnote zycia, czy nie ma jakiejkolwiek przeszkody zrywajacej, ktéra
uniemozliwiataby zawarcie zwigzku, czy matzenstwa nie zawierajg warunkowo, oraz czy maja
wlasciwg Swiadomos$¢ zawierania malzenstwa nierozerwalnego, wytacznego i sakramentalnego
(zob. IEP 42).

W czasie sprawowania sakramentu matzenstwa, oprocz nowozencéw w kosciele
gromadzg si¢ tez inni uczestnicy. Wérdéd nich znajdujg si¢ czasami wyznawcy innych religii,
niewierzacy i ci, ktérzy od dawna nie mieli kontaktu z Ko$ciotem. Sg ludzie mtodzi, ktérzy
wkréotce wkrocza na droge wiodaca ku matzenstwu jak 1 malzenstwa, ktére kiedy$
przyrzekali sobie wzajemna mitos¢. Duszpasterze korzystajac z takiej sytuacji powinni
,»Z ojcowska troska wyciggnag¢ pomocna dton do kazdego, gtoszac radosne i zyciodajne
or¢dzie zbawienia” (IEP2 18).

Sakramentalny akt zawarcia zwigzku malzenskiego jest zwienczeniem przygotowan
mtodych ludzi, ale nie konczy, lecz dopiero wprowadza matzonkéw w petne mozliwosci ich
wspotpracy z Kosciotlem (por. IEP1). Aby trud przygotowan mogt w petni zaowocowac
udanym i szcze$liwym malzenstwem, nalezy troszczy¢ si¢ o dalszg katechizacje malzenstw.

Moga to by¢ konferencje formacyjne potagczone z modlitwami, nauki stanowe nawiazujace do
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wspotczesne] sytuacji matzenstwa, czy udostepnianie odpowiednich materiatéw. Wspdlnota
koscielna powinna wspiera¢ matzonkéw pomaga¢ w wdrazaniu modlitwy w rodzinie, stuchania
stowa i znajomosci Biblii. Aby karmi¢ si¢ Stowem Bozym kazdego dnia zycia matzenskiego
,»Synod wyraza pragnienie, aby w kazdym domu byta Biblia i by byta przechowywana w sposéb
godny, by mozna ja bylo czyta¢ i postugiwac si¢ nig w modlitwie” (VD 85).

Rozw¢j wiary mtodych matzenstw i1 dzieci wymaga szczegdlnej uwagi duszpasterskie;.
Wynika to po pierwsze z tego, ze Kosciét moze kontemplowac swojg wlasng tajemnice w same;j
rodzinie. Po drugie za$, rodzina bedac ,,glgboka tajemnicg” (Ef 5) jest darem, zasobem, potezng
taska, ktéra moze byé rozszerzona na zycie catej parafii'®?. Zycie konsekrowane jest wezwane,
by dazy¢ do szczerego wspoldziatania réznych powotan w Kosciele, kaptandw i §wieckich, aby
wzrastata duchowo$¢ komunii w tonie koscielnej wspdlnoty.

Wazna role¢ do spelnienia majg tu Parafialne Poradnie Rodzinne, Specjalistyczne
Poradnie Rodzinne jak réwniez otwartos¢ ksiedza proboszcza i jego wspotpracownikow.
Oprécz porady fachowej bardzo wazna rol¢ odgrywa pomoc materialna. Wypelnianie
Chrystusowego nakazu jest szczegdlnie aktualne w dzisiejszych czasach i powinno odbywac
si¢ poprzez dorazng pomoc rodzinom (zob. DDR 47 — 50). Wspdlne zatroskanie o dobro
rodziny chrzescijanskiej bedzie praktycznym egzaminem z przygotowan do tego szczegdlnego

sakramentu jakim jest matzenstwo.

102 Zob. R. Bonetti. Parafia i duszpasterska troska o rodziny. W: W trosce o dobro matzenistwa i rodziny.
T. Vs. 159.
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ROZDZIAL 11
METODOLOGIA BADAN WEASNYCH

Jan Pawet 11 w adhortacji apostolskiej Catechesi tradendae wskazuje na potrzebg statej
odnowy katechezy przez poglebienie jej pojecia, podstaw pedagogicznych, poszukiwanie
nowego jezyka i skutecznych srodkéw do gloszenia Oredzia zbawczego. Dlatego wazne jest
poszukiwanie 1 wprowadzanie nowych zasad i sposobow w nauczaniu katechetycznym (por.
CT 17). W celu urzeczywistnienia takiego dziatania nalezy zna¢ zasady prowadzenia katechezy
zawarte w dokumentach ko$cielnych i literaturze naukowej oraz katecheze faktycznie
realizowang. Dlatego tez, po przedstawieniu w pierwszym rozdziale problematyki matzenstwa
na podstawie nauczania Soboru Watykanskiego II 1 dokumentéw posoborowych, drugi rozdziat
ukaze na poczatku charakterystyke uzytej metody badawczej. Nastgpnie podane zostang
miejsce i czas przeprowadzenia badania. Wazna réwniez jest charakterystyka maturzystow na

podstawie literatury naukowej a szczeg6lnie wypowiedzi samych ucznidéw.

2.1 Sondaz diagnostyczny za pomoca kwestionariusza-ankiety

Katechetyka, jako jedna z dyscyplin teologii pastoralnej prowadzi refleksj¢ nad aktualng
sytuacjag Kosciota, w szczegdlnosci za$ stanem katechezy. Wymaga to wspoétdziatania i
korzystania z osiggni¢¢ innych dyscyplin teologicznych i pozateologicznych. Najczesciej
katechetyka korzysta z metod wtasciwych dla socjologii i psychologii. Na skutek gwattownych
przemian kulturowo-spotecznych przystosowane do terazniejszosci modele teologiczne,
imperatywy i programy dziatania szybko si¢ dezaktualizujg. Zmusza to do ciagtych przemyslen
i dokonywania korekt. Pomocg stuzy socjologia religii, ktéra stawia nie tylko diagnozg, lecz
takze prognoze rzeczywistosci  spoteczno-religijnej w  okreslonych  warunkach

srodowiskowych!. Czesto w pracach empirycznych wykorzystywane sg jej metody badawcze.

' Por. R. Kamifiski. Wprowadzenie do teologii pastoralnej. W: Teologia pastoralna. T 1. Red.
R. Kaminski. Lublin 2000 s. 28.
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W  znaczeniu wezszym poprzez metode badawcza nalezy rozumie¢ ,typowe
powtarzalne sposoby zbierania, opracowywania, analizy i interpretacji danych empirycznych,
shuzace do uzyskiwania maksymalnie uzasadnionych odpowiedzi na stawiane w nich pytania™?.
Inne znaczenie tego terminu - to po prostu - szczegétowa technika badawcza, narzgdzie
badawcze, stuzace do pozyskiwania i analizy zrédet’. Przyjmujac takie rozumienie metody
badawczej, cz¢sto pojecia ,,metoda” czy ,technika badawcza” uzywa si¢ zamiennie. Do
przeprowadzenia badan wséréd maturzystéw zastosowano metode sondazowa, zwang réwniez
metodg badan reprezentatywnych®. Jest ona czesto wykorzystywana w badaniach religijnosci,
ze wzgledu na jej przydatno$é w badaniach opinii, postaw, motywéw, oczekiwan i zachowan?’.
Metoda ta daje opis i pozwala na wyjasnienie pewnych zjawisk masowych lub proceséw
wystepujacych w zbiorowosci.

Podstawa tej metody jest stawianie pytan badanym w formie ustnej lub pisemnej. Mozna
wiec bada¢ przy pomocy wywiadu lub ankiety. W celu zebrania jak najbardziej szczerych i
wiarygodnych informacji postuzono si¢ w tym badaniu technikg ankiety. Dzigki anonimowosci
mozna bylo uzyskaé odpowiedzi na niektére pytania dotykajace spraw intymnych®.
Wypowiedzi dostarczyly wiele cennych informacji na temat matzenstwa w oczach mtodziezy.
Oprécz ankiet anonimowych wystepuja rowniez ankiety jawne. Umieszczenie nazwiska,
imienia lub innych danych umozliwiajacych zidentyfikowanie respondenta mogloby jednak
wplyna¢ na szczero$¢ udzielanych odpowiedzi, a tym samym zafalszowa¢ prawdziwy obraz w
badanej kwestii.

Podobnie jak pojecie ,,metoda”, réwniez stowo ,,ankieta” ma kilka znaczen. Czgsto
uzywa si¢ go dla okreslenia formularza wypetnianego przez respondentéw. Rozumiana jest
wtedy jako ,,zbiér specjalnie dobranych i sformutowanych pytan, na ktére osoby badane
powinny daé¢ odpowiedz’’. W drugim znaczeniu - jako ankiete - nazywa si¢ standaryzowana
technike otrzymywania informacji w procesie wzajemnego komunikowania si¢, w ktorej
porozumiewanie odbywa si¢ w formie pisemne;j®. Rola os6b badajacych-ankieteréw, sprowadza
si¢ przede wszystkim do rozprowadzenia i zebrania kwestionariuszy ankiety. Dlatego tez

ankieta powinna by¢ opracowana tak, aby respondent mégt ja wypetni¢ bez pomocy drugiej

2 K. Swies. Socjologia religii a teologia pastoralna. W: Teologia pastoralna s. 51.

3 Por. S. Nowak. Metodologia badat spotecznych. Warszawa 1985 s. 22.

4 Zob. K. Swies. Socjologia religii s. 52.

5 Por. Tamze.

% Por. M. Majewski. Metodologia katechetyki w teorii i praktyce. Krakéw 1998 s. 136.

7 S. Szostkiewicz. Procedury i techniki badan socjologicznych. Warszawa 1964 s. 106.

8 Por. R.A. Podgérski. Metodologia badarn socjologicznych. Kompendium wiedzy metodologicznej dla
studentow. Bydgoszcz-Olsztyn 2007 s. 197.
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osoby. Z tego wzgledu niezbegdne jest umieszczenie, oprocz zasadniczych pytan, odpowiednich
informacji dotyczacych sposobu wypelniania, oraz kto i po co bada. Wynika stad, ze postuzenie
si¢ ankietg jest mozliwe, gdy ,respondenci na tyle sg wyksztalceni, ze potrafiag swobodnie
czytaé, pisa¢ i rozumieé instrukcje dotyczace sposobu jej wypetiania”®.

Kwestionariusz, ktory jest zasadniczym czynnikiem w zbieraniu materiatu badawczego
sktada si¢ zazwyczaj z trzech czesci: instrukcji, metryczki i czesci zasadniczej'?. Instrukcja
wprowadza i wyjasnia cel badan. Metryczka zawiera pytania, ktérych odpowiedzi dostarczajg
informacji o respondencie m.in.: pte¢, klasa, wyksztatcenie ojca, matki, pochodzenie itp. Czes$¢
zasadnicza sktada si¢ z listy pytan wlasciwych dotyczacych danego zagadnienia.

Instrukcja, aby byla czytelna dla respondentéw, powinna odznacza¢ si¢ jasnoscig i

prostotg, nie moze by¢ zbyt obszerna. Powinna zawiera¢ nastepujace elementy:

Informacje, kto przeprowadza badania
— przedstawienie celu, jaki przy§wieca badaniom
— wyjasnienie, jak nalezy odpowiada¢ na postawione pytania
— prosba o szczere odpowiedzi i mozliwie na wszystkie pytania
— podkreslenie anonimowosci ankiety
— podanie czasu przeznaczonego na wypelnienie
— podziekowanie za udzielone odpowiedzi''.
Gtéwng czescig kwestionariusza sg pytania dotyczace badanego problemu, w tym
wypadku matzenstwa. Aby udzielane odpowiedzi przyniosty jak najwigcej wiarygodnych

informacji, pytania powinny spetnia¢ nast¢pujace warunki:

sformutowane w sposéb zrozumiaty, czyli jasne 1 jednoznaczne
— nie mogg by¢ trudne 1 uwzglednia¢ rzeczywiste mozliwosci badanych
— nie sugerowa¢ odpowiedzi
— uwzgledniac szczegdtowe problemy zwigzane z zasadniczg problematyka
— konkretne, a nie zbyt ogélnikowe
— wyrazone w formie grzecznosciowe;j'2.
Jezeli ankieta ma dostarczy¢ odpowiednich informacji, musi zainteresowac
respondenta. Niewtasciwie sformutowane pytania zaréwno pod wzgledem formy jak i tresci,

nie daja szansy uzyskania wiarygodnych informacji. Ponadto, majg one stanowi¢ zwartg i

® Tamze.

10 Por. Tamze s.199.

' Por. M. Lobocki. Metody i techniki bada# pedagogicznych. Krakéw 2000 s. 248-251.
12 Por. R. A. Podgérski. Metodologia badar: s. 198.
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logiczng catos¢. W pierwszej kolejnosci zaleca si¢ formutowanie pytan ogdlnych, tatwych, a
nastepnie coraz bardziej zawezonych i szczegétowych czy tez bardziej osobistych'>.

Wsréd stawianych pytan mogg by¢ pytania otwarte, zamknigte, filtrujace i pytania-
skale'*. Ankieta, z natury swojej zawiera przede wszystkim pytania otwarte. Daje wtedy duze
mozliwosci wlasnego ustosunkowania si¢ do problemu. Nie sugeruje jakichkolwiek
podpowiedzi ze strony badacza. Jednak dla piszacego stanowi wiele trudnosci. Wiele wysitku
wymaga réwniez pdzniejsze opracowanie wynikéw. ,, Z odpowiedzi bowiem trzeba
wydobywa¢ kategorie tematyczne, co z racji ogromnego zrdéznicowania jest bardzo

utrudnione”!?

. W pytaniach zamknietych natomiast respondent wybiera z goéry narzucone
odpowiedzi, przez co jego mozliwosci wypowiedzi s3 zawezone. Jednakze pytania
skategoryzowane utatwiajag w znacznym stopniu redakcj¢ pracy.

W badaniach dos$¢ czgsto uzywa sie¢ kompozycji, w ktérej wystepujg zarowno pytania
otwarte jak 1 zamkniete. W zaleznosci, jakie badania prowadzimy, wybieramy odpowiednig
forme pytan. Kiedy ,,pytamy o zjawisko, stawiamy pytania zamknigte, tam natomiast, gdzie
chodzi nam o motywacje i dazenia, wysuwamy pytania otwarte” '°.

Pytania filtrujgce umieszczane sg w kwestionariuszu jako poprzedzajace w stosunku do
pytania, ktére mogtoby by¢ nietrafne i nie dotyczy¢ sytuacji respondenta. Stawiane sg wowczas,
gdy pytania nastgpne moga badanego nie dotyczy¢. Odpowiedz na tego typu pytanie moze dac¢
mozliwos$¢ przejscia do kolejnych pytan ogdlnych. Pytania tego typu stawiane sg wéwczas,
gdy, na przyktad, badacz chce pozna¢ opini¢ badanego na dany temat i chce dowiedzie¢ si¢
wpierw, czy respondent zna w ogdle dany problem. Najczesciej pytania filtrujgce sg pytaniami
rozstrzygniecia.

Pytania-skale stosuje si¢ wowczas, kiedy chcemy poznac stopien, czy tez natezenie
postaw, ocen i pogladow respondenta. Moga one rézni¢ si¢ zaréwno liczba stopni, jak i ich
kierunkiem (dodatnim lub ujemnym), a takze forma graficzna.

W  przeprowadzonych badaniach, w wigkszosci, zdecydowano si¢ uzy¢ pytan
pototwartych. Stanowig one form¢ posrednig miedzy pytaniami otwartymi, a zamkni¢tymi.
Pozwalajg jednocze$nie na wybor pomiedzy z gory przewidzianymi odpowiedziami, jak i dania
wlasnej odpowiedzi. W kazdym takim pytaniu byta réwniez prosba o uzasadnienie wybranej

odpowiedzi. Pomoglo to w uzyskaniu wielu ciekawych, poglebionych 1 osobistych wyznan

13 Por. M. Lobocki. Metody i techniki s. 247-248.
14 70b. K. Swies. Socjologia religii s. 53.

15 M. Majewski. Metodologia katechetyki s. 137.
16 Tamze.
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badanych. Pozwolito bardziej indywidualnie spojrze¢ na problemy, z jakimi potyka si¢
mtodziez. Dato ogromne mozliwosci wtasnego ustosunkowania si¢ do problemu. Natomiast
wybor gotowej odpowiedzi pomdgt tym, ktérzy nie potrafiliby da¢ sami wiasnej odpowiedzi i
uzasadnienia.

Materiaty uzyskane z zakre$lenia proponowanej do wyboru odpowiedzi lub wtasnej
jezeli podane nie zgadzaty si¢ z pogladem respondenta, stanowia podstawe przede wszystkim
do analizy ilosciowej. Udzielone uzasadnienia dostarczaja za$ cennych informacji, do
wykorzystania w analizie jako$ciowe;.

Sondaz przy pomocy techniki ankiety, mozna przeprowadza¢ kilkoma sposobami. Ze
wzgledu na sposéb rozprowadzania kwestionariusza rozréznia si¢:

— ankiety srodowiskowe — rozprowadzane przez ankietera w danym $rodowisku;
— ankiety prasowe — zamieszczane na famach prasy;
— ankiety pocztowe — wysylane do os6b zakwalifikowanych do préby badawczej'”.

W przeprowadzonym badaniu postuzono si¢ sposobem ankiety srodowiskowej, dzigki
czemu uzyskano niemal stuprocentowy zwrot wypetnionych kwestionariuszy.

W szczegblny sposéb nalezy zwrdci¢ uwage na zainteresowanie i kompetencje
respondentéw oraz na czasochtonno$¢ i ustawienie problematyki ankiety. Odpowiadajacy,
moga tylko do pewnego czasu, intensywnie wnika¢ w tre$¢ pytania i udziela¢ w miarg
wyczerpujacych odpowiedzi. Gdy za$ ,,problematyka przekracza granice mozliwosci
psychicznych, odpowiedzi traktuje si¢ zdawkowo albo w ogédle ignoruje” 8. Uzyskane wtedy
informacje, mijaja si¢ z faktycznym stanem. Powoduje to, ze badania nie przyniosg

zaktadanych rezultatow.

2.2 Miejsce, czas, sposob i ocena badan

Celem prawidlowego przeprowadzenia sondazu diagnostycznego wsrod maturzystow
na temat ich pogladéw na malzenstwo, nalezato przygotowa¢ odpowiedni kwestionariusz z
pytaniami. Opracowanie takiego kwestionariusza-ankiety mialo miejsce najpierw na
seminarium naukowym prowadzonym przez ks. prof. Stanistawa Kulpaczynskiego, a nastgpnie
na seminarium naukowym prowadzonym przez ks. prof. Mariana Zajaca. Wiele cennych uwag

w przygotowanie pytan wniesli studenci doktoranci i magistranci. Dyskusja w szerszym gronie

17 Por. K. Swies. Socjologia religii s. 53.
18 M. Majewski. Metodologia katechetyki s. 137.
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z niedawnymi jeszcze maturzystami, pomogta nanies¢ poprawki, ktére uczynily pytania
bardziej przejrzystymi i1 zrozumialymi dla mtodziezy. Po przyjeciu ostatecznej wersji,
przystapiono do dalszej pracy badawcze;.

Przeprowadzanie ankiet odbywato si¢ w dwodch réznych srodowiskach. Objeto
badaniem maturzystow z liceum 1 technikum w Lubartowie w: Zespole Szkét nr 2 im. ksigcia
Pawta Karola Sanguszki, II Liceum Ogolnoksztatcagce im. Piotra Firleja 1 Regionalnym
Centrum Edukacji Zawodowej. Drugim miejscem byly wybrane szkoty w Lublinie, a
mianowicie: II Liceum Ogdlnoksztatcgce im. Hetmana Jana Zamoyskiego oraz Zespot Szkot
Chemicznych 1 Przemystu Spozywczego im. gen. Franciszka Kleeberga. Razem przebadano
715 ucznidéw, w tym 440 w Lubartowie 1 275 w Lublinie.

Duzy wplyw na postawe i poglady czlowieka wywiera srodowisko, w jakim przebywa
oraz ludzie, z ktérymi si¢ spotyka. Szkota, w ktérej mtody cztowiek spedza wiekszo$¢ swojego
wolnego czasu, jest takim miejscem oddziatywujacym i ksztattujacym. Niezbednym wydaje si¢
scharakteryzowanie tych placéwek oswiatowych i miast na terenie ktorych si¢ znajdujg.

Lubartéow jest potozony nad rzeka Wieprz, w odlegtosci 25 km na p6tnoc od Lublina.
Liczy okoto 24 tys. mieszkancow. Zostat zalozony przez Piotra Firleja w 1543 roku. Do 1744
roku nazywat si¢ Lewartéw'®. Dzieki kolejnemu wlascicielowi Pawtowi Karolowi Sanguszce
w XVIII wieku miasto zaczyna podnosic¢ si¢ z upadku po ,,potopie” szwedzkim. Z Lewartowa
uczynil on bowiem siedzib¢ swego rodu. Waznym regionalnym o$rodkiem handlowym i
rzemie$lniczym zaczat si¢ stawac¢ dopiero w 1866, gdy stat si¢ stolicg powiatu. Pierwsze
zaktady przemystowe zaczety powstawa¢ w dwudziestoleciu migdzywojennym, a nastepnie po
IT wojnie $wiatowej. Promocja kultury odbywa si¢ poprzez Lubartowski Osrodek Kultury i
Mtodziezowy Dom Kultury. Wazne miejsce zajmuje réwniez Muzeum Regionalne.
Najwazniejszg jednak pozycje, w szerzeniu kultury i nauki, zajmujg szkolty podstawowe oraz
szkoty $rednie.

Pierwsza szkota, w ktoérej przebadano maturzystéw byt Zesp6t Szkot nr 2 im. ksigcia
Pawta Karola Sanguszki w Lubartowie. Historia jej powstania wigze si¢ z okresem
powojennym?’. Rozpoczeto wéwczas dzialania zmierzajace do przywrécenia polskiego
szkolnictwa, nie tylko w miescie, ale na catym terenie tzw. Polski Lubelskiej. Dla mieszkancéw
Lubartowa okres wojny 1 okupacji zakonczyt si¢ 21 lipca 1944 r. Uchwale w sprawie

utworzenia S$redniej szkoly ogélnoksztalcacej podjeta Powiatowa Rada Narodowa w

19 Zob. Lubelskie. Wielka ksiega miast i gmin. Lublin 2000 s. 136-137.
20 Zob. O nas. http://www.zs2.lubartow.pl/liceum/index. php?view=article&catid=21%3Ahistoria-
szkosy&id=57%3 Ahistoria-szkosy&option=com_content&Itemid=32 (dostep 01.03.2009).
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Lubartowie. Pierwsza jej siedzibg stat si¢ budynek przy ulicy Legionéw 7, odstapiony przez
Spoétdzielnie Rolniczo-Hodowlang. W pierwszym roku swojej dziatalnosci posiadata ona status
placowki prywatne;j.

W planie wychowawczym szkoly uwzgledniono, jak najszybszg integracje spotecznosci
uczniowskiej oraz ksztattowanie jej poczucia jednosci ze spoteczenstwem. Promowano takie
postawy, jak: pracowitos¢, obowigzkowos¢, zdyscyplinowanie. Nieodzownym stato si¢
roéwniez przygotowanie uczniow do czynnego udzialu w zyciu publicznym oraz wyksztatcenie
umiejetnosci pracy zespotowej. Dgzono do odrodzenia na nowo idei humanitaryzmu. Cele te
realizowano nie tylko w oparciu o zajecia dydaktyczne, ale rowniez poprzez dziatalnos¢
organizacji mtodziezowych 1 kot zainteresowan. Zaczeto funkcjonowac koto PCK, harcerstwo
i biblioteka szkolna. W latach nast¢pnych preznie dziataty: teatr szkolny, kétko polonistyczne,
Szkolne Koto Krajoznawczo-Turystyczne oraz Szkolny Klub Sportowy.

Od roku szkolnego 1960/1961 Liceum Ogdlnoksztatcace rozpoczeto swoja dziatalnos¢
w nowym budynku szkolnym z internatem przy ulicy Chopina 6. Reforma szkolnictwa
spowodowata istotne przeobrazenia w strukturze organizacyjnej szkoty. Stary typ ksztalcenia
zwigzany z 4-letnim liceum w 2002 r. zostatl zastgpiony 3-letnim Liceum Ogdlnoksztatcagcym i
zupelnie nowym 3-letnim Liceum Profilowanym. Przeobrazenia te pociggnety za sobg zmiang
dotychczasowej oferty edukacyjnej. W Liceum Ogodlnoksztatcacym, oprécz tradycyjnych
kierunkéw ksztalcenia zwigzanych z klasami o rozszerzeniach: matematyczno-fizycznym,
matematyczno-informatycznym, humanistycznym, biologiczno-chemicznym, pojawity si¢
klasy : europejska, kulturoznawcza i jezykowa. We wszystkich klasach nauczany jest jezyk
angielski. Drugim jezykiem obcym nowozytnym jest jezyk niemiecki, francuski lub rosyjski.
W klasie humanistycznej, biologiczno-chemicznej i jezykowej dodatkowym przedmiotem
nauczania jest jezyk tacinski?!. Funkcjonuje réwniez Policealna Szkota Zawodowa o kierunku
technik ekonomista. Obecnie w szkole istnieje 29 oddzialéw. Religii uczy czterech katechetow:
trzech ksiezy i siostra zakonna??.

W 2007 r. mature zdato 98,9% uczniéw a powyzej 80% dostato si¢ na studia. Szkota
posiada certyfikaty: ,,Szkota z klasg”, ,,Szkota z klasg Lego Cogito Ago”, ,,Nauczyciel z klasg”.
Zajmuje wysoka pozycje w rankingu ,,Zlota tarcza” i ,,Licealiada”. Liczne kota zainteresowan,
rozne ciekawe tradycje i zwyczaje szkolne zachgcaja gimnazjalistow do ksztalcenia si¢ w tej
placowce. Dogodna za$ lokalizacja, umozliwia szybki dojazd do szkoty. Istnieje réwniez

mozliwos$¢ korzystania z Bursy Szkolne;j.

2 Informacje ogdlne. http://www.zs2.lubartow.pl/ (dostep 03.03.2009).
22 Zob. Tamze.
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Drugg szkota, w ktorej przeprowadzono badania jest powstate niespelna 15 lat temu II
Liceum Ogélnoksztalcace im. Piotra Firleja}. Szkota zajmuje wraz ze Szkota Podstawowa nr
3 kompleks budynkéw przy ul. 1 Maja 66/74. Historycznym dniem byt 1 wrze$nia 1994 r.,
bowiem, po raz pierwszy zabrzmial dzwonek dla uczniéw klas pierwszych. Od tego dnia do
31 sierpnia 2004 r. byla czteroletnia szkota ponadpodstawowa z klasami o profilach: ogélnym,
matematyczno - informatycznym, matematyczno - fizycznym, biologiczno - chemicznym,
humanistycznym. W wyniku reformy edukacji od 1 wrze$nia 2002 r. zostata przeksztatlcona w
trzyletnig szkote ponadgimnazjalng. Utworzone sg klasy z rozszerzeniami programowymi z
réznych przedmiotow.

Obecnie w 22 oddziatach uczy si¢ ponad 500 uczniéw. Klasy licza po okoto 24 osoby.
Potowa uczniéw mieszka w Lubartowie, pozostali pochodzg z okolicznych miejscowosci.
Religii uczy dwoéch ksiezy i jedna pani katechetka.

Szkota jest pozytywnie postrzegana przez cale spoteczenstwo Lubartowa i1 okolic.
Zaréwno Kuratorium Os$wiaty w Lublinie jak i Komisja Oswiaty Rady Miasta Lubartowa
wysoko ocenita dziatalno$¢ tej placoéwki. W rankingu ,,Newsweek'a" z 2004 r. II LO zostato
najwyzszej sklasyfikowane ze wszystkich szk6t powiatu lubartowskiego. A wg rankingu
,Kuriera Lubelskiego" Liceum za rok szkolny 2006/2007 zaj¢to 15 miejsce wsréd ponad 300
szkot.

Bardzo wysoki odsetek absolwentéw podejmuje studia wyzsze. Przyczyniaja si¢ do tego
dobre warunki lokalowe, pracownie z niezbgdnymi pomocami dydaktycznymi, sale
komputerowe, lekcje jezyka obcego prowadzone w grupach. Szkota promuje kulture panstw
nauczanych jezykow oraz nawigzywanie kontaktow z uczniami innych panstw. Prowadzone sg
zajecia pozalekcyjne. Atutem szkoty jest hala sportowa i basen.

Prezng dziatalnos$¢ tej placéwki o§wiatowej na wielu ptaszczyznach ukazuje wirtualna
kronika szkoty?*. Dziatania te zauwazane sa nie tylko przez lokalna spolecznosé, ale réwniez
ogollnopolska 1 migdzynarodowg. Artykuly o osiggnigeciach uczniéw pojawiaja si¢ w prasie
lokalnej, ogélnopolskiej i zagranicznej. O sukcesach uczniéw $wiadcza przede wszystkim
zdobywane przez nich nagrody w konkursach artystycznych i sportowych, oraz olimpiadach i

konkursach przedmiotowych?.

23 Zob. Z Zycia szkoly. http://www.lo2-lubartow.kom.pl/ portal.php?lo2=szkola Ogélne informacje
(dostep 03.03.200).]

24 Zob. Kronika Wirtualna Szkoty. hitp://lo2lubartow.pl/ portal.php?lo2=z_zycia_szkoly&nomenu=1
(dostgp 03.03.2009).

23 Zob. Historia szkoty. http://www.lo2-lubartow.kom.pl/ portal.php?lo2=szkola&dzial=szkola_2 (dostep
03.03.2009).
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Najstarszg szkotg ponadgimnazjalng, ktérej uczniowie ostatnich klas technikum
podzielili si¢ swoimi pogladami na temat malzenstwa jest Regionalne Centrum Edukacji
Zawodowej. Poczatek historii szkoly wigze si¢ z dniem 27 listopada 1927 roku, wtedy to
postanowiono zalozyé w Lubartowie Szkote Zawodowa Doksztatcajaca®®. Organem
prowadzacym zostala Macierz Szkolna, natomiast Magistrat Miasta Lubartowa miat
subsydiowa¢ placowke. Nauke zawodu uczniowie pobierali u mistrza, w szkole natomiast
realizowano takie przedmioty jak: jezyk polski, nauka o Polsce, religia, rachunki, fizyka
przemystowa, materialoznawstwo tacznie z chemig, rysunek kreslarski i zawodowy. Nauka w
szkole byla bezptatna. Dziatalnos¢ placowki zawsze zwigzana byla z potrzebami Lubartowa i
regionu. Ksztatcono w takich zawodach jak: murarz, zdun, kowal, krawiec, szewc, kupiec,
sklepowy i malarz budowlany.

Nazwa szkoty czesto ulegata zmianie: Miejska Szkota Zawodowa Doksztalcajaca,
Publiczna Szkota Zawodowa Doksztatcajaca, Publiczna Srednia Szkota Zawodowa,
dostosowujgc programy nauczania do potrzeb rynku prac. W roku 1950 otrzymata nazwe
Zasadnicza Szkola Metalowa, nastgpnie Szkota Rzemiost Budowlanych i Zespét Szkét
Zawodowych nr 1. W 1965 roku szkota wprowadzita si¢ do wtasnego, nowo wybudowanego
budynku przy ulicy 1 Maja 82. Obiekt skladat si¢ z pigtrowego budynku szkolnego z hala
sportowa, oraz internatu i warsztatow szkolnych. Z dniem 1 wrze$nia 2000 roku Zespot Szkot
nr 1 zostal przeksztalcony w zespdt placowek pod nazwag Regionalne Centrum Edukacji
Zawodowej w Lubartowie.

W Zespole prowadzi si¢ ksztalcenie zawodowe uczniow w 42 oddziatach w
nastepujacych zawodach: w Technikum Zawodowym jako technik elektronik, budownictwa,
mechanik, handlowiec, ekonomista. W Technikum Uzupetlniajagcym 1 Technikum
Uzupetniajagcym dla Dorostych stuchacze otrzymuja wyksztalcenie w zawodzie technika
elektryka, budownictwa, mechanika i handlowca. Natomiast Zasadnicza Szkota Zawodowa
ksztalci przysztych elektromechanikéw, murarzy, technologéw rob6t wykonczeniowych w
budownictwie, sprzedawcow, mechanikow pojazdéw samochodowych, piekarzy oraz inne
kierunki w oddziatach wielozawodowych?’. Religii ucza trzy panie katechetki i jeden ksigdz?®.

Drugim przebadanym s$rodowiskiem, jest miasto wojewddzkie Lublin. Lezy on na

poinocnym krancu Wyzyny Lubelskiej nad rzeka Bystrzyca. Jest najwigkszym miastem we

26 Historia. http://www.rcez.lubartow.pl/ readarticle. php?article_id=1 (dostep 05.03.2009).

27 Dokumenty szkolne. Statut Regionalnego Centrum Edukacji Zawodowej w Lubartowie.
http://www.rcez.lubartow.pl/ dokumenty/statut.pdf (dostep 05.03.2009).

B Grono pedagogiczne. http://www.rcez.lubartow.pl/ viewpage.php?page_id=2 (dostepny 05.03.2009).
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wschodniej i potudniowo-wschodniej Polsce, liczacym okoto 360 tys. mieszkancow?.

Najstarszy zapis zrodtowy nazwy Lublin pochodzi z 1198 roku, cho¢ miejskie poczatki Lublina
siegajg XI wieku 1 wigza si¢ z osiedlem Czwartek. W czasie swojej bogatej historii byl waznym
osrodkiem handlowym i administracyjnym. Tutaj obradowaly sejmy i sejmiki oraz swoja
siedzibe mial Trybunal Koronny na Malopolske. Stawatl si¢ waznym miejscem kulturalno-
o$wiatowym. Szybki rozwéj nastapit na przetomie XIX i XX stulecia. ,,Swiadczy o tym choéby
liczba mieszkancéw: gdy w 1970 roku byto ich niecate 22 tys., to w 1913 roku — prawie 77 tys.,
w tym okoto 40% katolickiej ludnosci polskiej, blisko 50% wyznania mojzeszowego, a przeszto
8% prawostawnych”** oraz 2% wyznania ewangelickiego.

Na poczatku XX w. wraz z rozwojem przemystu powstajg osrodki kulturalne; teatry,
biblioteka publiczna, wydawano pras¢. W 1918 roku zatozono Katolicki Uniwersytet Lubelski,
w 1926 — jezuickie kolegium ,,Bobolanum”, a w 1930 roku — uczelni¢ talmudyczng.

Po wojnie swiatowej Lublin stal si¢ centrum administracyjnym i osrodkiem
kulturalnoo$swiatowym regionu. W miescie funkcjonuje 5 wyzszych uczelni, wiele instytutow,
muzedw, teatrow i towarzystw naukowych. Wiele zabytkowych obiektéw moéwi o bogatej
historii tego miasta.

Jedng ze szkot lubelskich, gdzie zostaly przeprowadzone badania jest 1I Liceum
Ogolnoksztatcagce im. Hetmana Jana Zamoyskiego przy ul. Ogrodowej 16. Szkota nalezy do
placowek dydaktyczno-wychowawczych o dlugiej tradycji i bogatym dorobku. Zatozona
zostata 10 wrze$nia 1915 roku jako Wyzsza 8-klasowa Szkota Realna Zrzeszenia Nauczycieli
im. Hetmana Jana Zamoyskiego, przez ks. Kazimierza Gostynhskiego i pigciu innych
nauczycieli*!. Chociaz sze$ciokrotnie zmieniata nazwe i strukture organizacyjno-programowsg
swoja dziatalno$¢ prowadzi nieprzerwanie.

Celem szkoty byto zawsze, mozliwie jak najlepiej ksztalci¢ i wychowywac swoja
mtodziez. Nawet w czasach okupacji niemieckiej Gimnazjum i Liceum im. Hetmana Jana
Zamoyskiego kontynuowato swojg dziatalnos¢. Poczatkowo jawnie, a po zamknigciu przez
okupanta jako Osrodek Tajnego Nauczania. ,Trzeba koniecznie wspomnie¢ o tych
bojownikach wywodzacych si¢ ze Szkoly, tj. uczniach i absolwentach, ktérzy walczyli i gingli
na frontach II wojny $wiatowej, w oddziatach partyzanckich, poniesli §mier¢ w obozach i

egzekucjach. Wszyscy, w liczbie 103 tacznie z ks. dyr. Kazimierzem Gostynskim zameczonym

2 Zob. Lubelskie. Wielka ksiega miast i gmin. Lublin 2000 s. 13 - 14.
30 Tamze s. 13.
3! Historia. http://www.2lo.lublin.pl/.

78



w komorze gazowej w Dachau 6 maja 1942 r. i nauczycielka Gertruda Hermanowa, ktora
zgineta w Powstaniu Warszawskim, stanowig piekny przyktad mitoéci Ojczyzny”2.

Po wojnie Szkota zostala odbudowana. Przezywata i przezywa rozwdj ilosciowy i
jakosciowy. Liczba jej absolwentéw wynosi prawie 11000. Szkota zas§ moze pochwali¢ si¢
licznymi sukcesami w olimpiadach przedmiotowych: prawie siedmiuset uczestnikow
eliminacji III stopnia, w tym ponad 190 laureatéw olimpiad przedmiotowych. W 1996 r. 11
Liceum Ogolnoksztalcace zajeto szdéste miejsce w krajowym rankingu szkét opracowanym
przez Polski Komitet UNESCO, dotyczacym szkot, ktére odnoszg sukcesy w olimpiadach
przedmiotowych. Za tak wybitne osiagniecia Szkota otrzymata dyplom z rak Ministra Edukacji
Narodowej, a w 2000 r. ,,Odznake Honorowa za Zastugi dla Oswiaty”.

W ciggu 90 lat funkcjonowania, w szkole wytworzyla si¢ specyficzna symbolika.
Symbolami identyfikacji II Liceum Ogdlnoksztatcacego sg: btogostawiony ks. Kazimierz
Gostynski, wspotzatozyciel i pierwszy dyrektor Szkoty, patron hetman Jan Zamoyski, oraz
sztandar 1 hymn.

W szkole obecnie jest 25 oddzialéw o profilach: matematycznym, biologiczno-
chemicznym, humanistycznym, matematyczno-geograficznym, informatycznym,
lingwistycznym, artystycznym, angielskim, matematyczno-fizycznym??. Zajecia z katechezy
prowadzi trzech katechetéw>*.

Druga szkotla, ktérej maturzysci podzielili si¢ swoimi poglagdami na temat matzenstwa
jest Zespot Szkot Chemicznych i Przemystu Spozywcezego im. gen. Franciszka Kleeberga.
Powstatl on z polaczenia istniejgcych od ponad 60 lat placowek - Zespotu Szkét Przemystu
Spozywczego 1 Zespotu Szkét Chemicznych. Szkoty te funkcjonowaty dotad obok siebie, w
tym samym budynku przy Al. Ractawickich 7. W skfad zespolu wchodzi: Technikum
Chemiczne, Technikum Przemystu Spozywczego, XII Liceum Ogdlnoksztatcace, VI Liceum
Profilowane, Zasadnicza Szkola Zawodowa nr 10, Szkota Policealna Nr 4 1 Technikum
Uzupetniajace nr 4.

Razem jest 48 oddzialéw. Religii ucza trzy katechetki’®. Miodziez ksztalci sie w

zawodach cukiernika, piekarza, technika: cukiernika, chemika, analizy, przetworstwa mig¢sa

32 Tamze.

3 Wychowawcy - rok szkolny 2008/2009. hitp://www.2lo.lublin.pl/ new_www/index.php
?option=com_content&task=view&id=340&Itemid=249 (dost¢p 08.03.2009).

34 Nauczyciele. http://www.2lo.lublin.pl/ new_www/index.php?option=com_contact&catid=

1&Itemid=246 (dostep 08.03.2009).

35 Statut Zespotu Szkét Chemicznych i Przemystu Spozywczego im. gen. Franciszka Kleeberga w Lublinie.
http://www.kleeberg.lublin.pl/ dokumenty/statut.htm (dostep 09.03.20009).

3 0 szkole. http://www.kleeberg.lublin.pl/ index.php?dzial=oszkole (dostep 09.03.2009).

79



oraz liceach o profilu: socjalnym, biologiczno-geograficznym, biologiczno-chemicznym,
polonistyczno-historycznym, matematyczno-informatycznym i innych?’.

W roku szkolnym 2007/2008 uczniowie tej szkoty odniesli szereg sukceséw na
turniejach o zasiegu ogdlnopolskim. Na XI Ogoélnopolskim Turnieju Piekarskim zajeli I, V i
VIII miejsce. We Wroctawiu na XIII Turnieju na Najlepszego Ucznia w Zawodzie Cukiernik
uczennica zajeta III miejsce. Ponadto uczniowie zostali finalistami na Olimpiadzie Wiedzy o
zywnosci i w Turnieju Wiedzy o Mleku i Mleczarstwie®.

Badania w$réd maturzystow szkot lubartowskich miaty miejsce pod koniec pierwszego
semestru w roku szkolnym 2007/2008. W szkotach lubelskich takie badania przeprowadzono
na poczatku II semestru tego samego roku szkolnego. Przeprowadzanie ankiet rozpoczeto po
wczesniejszym uzgodnieniu z Dyrekcja szkét. W wiekszos$ci klas badania byty przeprowadzone
przy wspotpracy z katechetami na lekcji religii.

Przed rozpoczeciem badan podawano cel badan oraz sposéb wypelniania
kwestionariusza. W formie pisemnej taka informacja znajdowala si¢ na poczatku i byla
nastepujacej tresci: ,,Wsréd mtodych ludzi stajacych u progu dorostosci duzo dyskutuje si¢ o
matzenstwie i rodzinie. Chcac pozna¢ Wasze poglady na ten temat, zwracamy si¢ z prosbg o
wypelnienie niniejszej ankiety. Jest ona anonimowa i dlatego, nie nalezy jej podpisywac.
Bedzie stuzy¢ wylacznie do celéw naukowych. Nie ma dobrych ani ztych odpowiedzi,
natomiast zalezy nam na Waszych przemyslanych i szczerych odpowiedziach. Dzigkujemy za
wypelnienie ankiety”. Po pytaniach, w ktorych istnialy mozliwosci wyboru w nawiasie
znajdowala si¢ informacja: ,,Wtasciwe podkresl i uzasadnij”. Na koncu znajdowato si¢
podzickowanie za wypetnienie. Uczniowie anonimowo odpowiadali na postawione pytania,
zakreslajac odpowiednie punkty. Wielu z nich udzielato réwniez uzasadnien, niektérzy nawet
na wszystkie pytania.

Do dalszych opracowan zakwalifikowano 680 kwestionariuszy. Pominigtych zostato 35
ze wzgledu na bardzo matg liczbe zakreslonych odpowiedzi, a r6wnoczesnie brak uzasadnien
oraz identyfikacji.

Oceny kwestionarusza-ankiety, za pomocg ktérego byli badani, dokonato 604
maturzystéw, co daje 89,9% zakwalifikowanych do dalszej pracy ankiet. 86 uczniéw nie miato
uwag do zadawanych pytan i odpowiadato krétko: ,,brak” (Dz 408), ,,trudno powiedzie¢” (Ch
199), ,,normalna bez rewelacji”’. Czg¢sto pojawialo si¢ stwierdzenie, ze ,,ankieta to ankieta” (Ch

252) lub ,,Nie mam zdania” (Dz 437). Jeden z maturzystéw, ktéry uzasadnit wigkszo$¢ swoich

3 Wychowawcy. http://www.kleeberg.lublin.pl/ index.php?dzial=wychowawcy (dostep 09.03.2009).
38 Osiggniecia. http://www.kleeberg.lublin.pl/ index.php?dzial=konkurs (dostep 09.03.2009).
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odpowiedzi napisat: ,,Nie jestem kompetentny wyrazi€ si¢ na jej temat” (Ch 223). Pozytywnie
wypowiedziato si¢ 270 ankietowanych (39,7%), poréwnywalnie w Lubartowie (40,0%) 1 w
Lublinie (39,2%). Maturzystéw, ktérym badanie ogdlnie si¢ podobato, ale mieli pewne uwagi
co do sposobu przeprowadzania i formy ankiety bylo 146, czyli 21,5%. Wypowiedzi
negatywnych bylo 104 (15,3%). Poréwnujac badane miasta nalezy stwierdzi¢, ze bardziej
negatywnie nastawieni 1 mieli wigcej zastrzezen do przeprowadzanych badan uczniowie z

Lublina (18,3%) niz z Lubartowa (13,4%). Catosciowe wyniki przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 1. Ocena badan ze wzgledu na miasto.
Miasto Razem

Pytanie 30. ) :
Co sadzisz o tej ankiecie? Lubartéw Lublin N Procent

N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 53 12,7% 21 8,0% 74 10,9%
Bez uwag 53 12,7% 33 12,5% 86 12,6%
Wypowiedzi pozytywne 167 40,0% 103 39,2% 270 39,7%
Wypowiedzi pozytywno- 88 21,1% 58 22,1% 146 21,5%
negatywne
[Wypowiedzi negatywne 56 13,4% 48 18,3% 104 15,3%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Bardziej pozytywnie nastawieni do tego typu badan byly dziewczyny (42,9%) niz
chtopcy (34,4%). Jedna piata chtopcéw (20,2%) wypowiadata si¢ o ankietach negatywnie.

Tabela 2. Ocena badan ze wzgledu na ple¢.

Ple¢ Razem

Pytanie 3 0 . . dziewczyna chtopiec

Co sadzisz o tej ankiecie? N Procent

N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 45 10,5% 29 11,5% 74 10,9%
Bez uwag 58 13,6% 28 11,1% 86 12,6%
Wypowiedzi pozytywne 183 42,9% 87 34,4% 270 39,7%
Wypowiedzi pozytywno- 88 20,6% 58 22,9% 146 21,5%
negatywne

Wypowiedzi negatywne 53 12,4% 51 20,2% 104 15,3%
Razem 427 100,0% 253 100,0% 680 100,0%

Poréwnujac jeszcze ilo§¢ wypowiedzi pozytywnych w liceum i w technikum, bardziej
otwarci okazali si¢ uczniowie klas IV technikum. 45% badanych pozytywnie ocenito ankiete,
z liceum tylko 38,3% (tabela 3). Jezeli przyjrzymy si¢ blizej udzielanym odpowiedziom
pozytywno-negatywnym, to mozna dojs¢ do wniosku, ze rowniez i ci uczniowie zauwazaja
potrzebe poruszania problematyki matzenstwa. Uwazajg ja za ciekawg i interesujaca, ale przy
niektérych pytaniach pojawit si¢ jednak problem z uzasadnieniem odpowiedzi. Jest ,,absolutnie

dobra, lecz za dluga, powinna by¢ bez uzasadnien” (Ch 210). Niektérzy uwazali ja za

81



pozyteczng, ale nie wierzyli, ze moze cos zmieni¢: ,,Nie pomoze w poprawie programu
nauczania na lekcjach religii, a prawdopodobnie to miata na celu” (Ch 203); ,,bardzo dobra, ale
co to da?” (Ch 112). ,,Nie wydaje mi si¢ by wptyneta na moje przekonania, czy zmusita do
refleksji”. Kilku uczniéw nie uwazalo si¢ za wtasciwego odbiorce, poniewaz ,,powinna by¢
przeprowadzona ws$réd osob, ktore sa juz malzonkami” (Dz 435). Inna dziewczyna zas
stwierdza: ,,Ankieta jest dobra, ale nie dla mnie, poniewaz nie mysl¢ o matzenstwie w
najblizszym czasie, a zycie jest zyciem” (Dz 625). Jednym z postulatéw wysuwanych przez
wypelniajacych byl, brak czasu, na spokojne przeczytanie i zastanowienie si¢ przed
wypelnieniem. Pisali , ze ,,jest spoko, oby takich wiecej tylko na jeden temat. I powinna by¢ do

domu, wtedy jest wigcej czasu na rozmyslania” (Ch 107).

Tabela 3. Ocena badan ze wzgledu na typ szkoly.

Typ szkoty Razem

Co sadzisz o tej ankiecie? Liceum Ogélnoksztalcace Technikum

N Procent

N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 56 10,2% 18 13,6% 74 10,9%
Bez uwag 74 13,5% 12 9,1% 86 12,6%
Wypowiedzi pozytywne 210 38,3% 60 45,5% 270 39,7%
Wypowiedzi pozytywno- 121 22,1% 25 18.9% 146 21.5%
negatywne
Wypowiedzi negatywne 87 15,9% 17 12,9% 104 15,3%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 100,0%

Zanim zostang podane przyktady wypowiedzi negatywnych i pozytywnych,
zobaczymy, jak wypowiadali si¢ maturzysci okreslajacy si¢ jako gteboko wierzacy, wierzacy,
niezdecydowani, obojetni 1 niewierzacy (tabela 4). Wsréd gleboko wierzacych ponad potowa
(52,8%) pozytywnie wypowiedziata si¢ o ankiecie, wierzacy- 42,8%, niezdecydowani tylko
28,8%, obojetni- 26,9% i niewierzacy 27,7%. Zaréwno glgboko wierzacy jak i niewierzacy
wszyscy ocenili ankiete, nie bylo brakujacych odpowiedzi. Jednak az 55,6% niewierzacych
negatywnie wypowiedziala si¢ na temat. Jednym z zarzutéw bylo, zZe ,,jest catkowicie pro
katolicka, nie bierze pod uwage ludzi wyznajacych inng wiarg, albo po prostu niekatolikow
podlegtych Kosciotowi” (Ch 17). Dziewczyna zas$, ktéra réwniez okreslita si¢ jako niewierzaca,
zarzucatla tendencyjno$¢ pytan. Ankiete okreslita jako ,,pusta” a pytania ,,dziwne, zmuszajace
do wiary w Boga” (Dz 420). Chiopiec, ktory okreslit si¢ jako niezdecydowany uznat ankiete za
zbyt katolicka, jednostronng 1 podporzadkowang mysleniu pewnej grupy oséb (Ch 18). Nawet
okreslajacy sie¢ jako wierzacy stwierdzit, ze jest ,,nawet, nawet, szkoda, ze pisana pod «Kosciét»

i wymusza odpowiedzi zgodne z naukami Kos$ciota” (Ch 164).
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Tabela 4. Ocena badan wedlug stosunku do wiary.

Stosunek do wiary Razem
; ; brak gigboko wierzacy [niezdecydowany| obojetny [niewierzac
Sr?kisggizel‘fz 0] |odpowiedzi| wierzacy acy y y jetny acy N [Procent
) N |Procent| N |Procent|N [Procent| N | Procent | N [Procent| N |Procent
brak odpowiedzi | ~ - - - 52/ 11,6% | 19 | 144% | 3 [11,5%]| - - 74 110,9%
Bez uwag - - 6 | 11,3% (49| 10,9% | 26 19,7% | 5 [192% | - - 86 [12,6%
Wypowiedzi | | g | 5580, |19 42.8% | 38 | 28.8% | 7 |26.9%| 5 | 27.8% [270(39.7%
pozytywne 2
Wypowiedzi 10
negatywno- | 2 [100,0%| 12 | 22,6% ) 22,5% | 21 15,9% | 7 [269% | 3 |16,7% (146|21,5%
pozytywne
Wypowiedzi || g | 390, 155 1200 | 28 | 212% | 4 |15.4%|10|55,6% [104]15,3%
negatywne
Razem 2 {100,0%| 53 [100,0% 494 100,0%| 132 | 100,0% | 26 {100,0%| 18 {100,0%|680(100,0%

Sposrdd 104 maturzystéw, byli tacy, ktérzy wypowiadali si¢ negatywnie, jednocze$nie
wysuwajac propozycje zmian. Najczesciej pisali, ze jest za dtuga, za szczegétowa, nie da si¢
uzasadni¢ wszystkich odpowiedzi, s3 malo precyzyjne, niejasne i zle sformutowane pytania
oraz zbyt osobiste. ,,Jest to najdluzsza i najtrudniejsza ankieta, jaka wypelnialem. Nie podobato
mi si¢ w niej to, ze wszystko trzeba byto uzasadnia¢” (Ch 62). Inni uzasadniali , ze stracili
,mas¢ swojego cennego czasu” (Ch 155), zeby doktadnie ja wypetnié, dlatego ,,ankieta
powinna by¢ krotka i zwiezta”, a w tej, ,,nad niektérymi pytaniami, trzeba si¢ za duzo
zastanawia¢” (Dz 604). Jeden z maturzystéw stwierdzil, ze ,,ta ankieta jest stabo przygotowana
1 trudno udziela¢ krétkich odpowiedzi na pytania w niej zawarte” (Ch 242). Zarzucono réwniez
jej nieoryginalno$¢: ,Idiotyczne pytania, ciekawe, jak moga prowadzi¢ do wyciggniecia
konstruktywnych wnioskéw. Wyglada na w catosci $ciaggnieta z Internetu, zero wktadu
wlasnego w jej przygotowanie. Poza tym stanowczo za dtuga i pytania prawie takie same,
nieprecyzyjne odpowiedzi” (Dz 516). Wielu uczniéw nie widziato sensu jej przeprowadzania,
poniewaz: ,,kazdy i tak zrobi co chce i tak jak Bog przewiduje” (Ch 141), ,.i tak nie pokaze
prawdy” (Ch 220), ,.kazdy kto osobiscie nie zawarl matzenstwa nie moze odpowiedzie¢ na
wiekszos¢ pytan” (Ch 147). Jednak, ,,aby byta wiarygodna, powinno si¢ zada¢ pytanie, czy kto$
pochodzi z rodziny rozbitej, czy nie, czy jest jedynakiem, czy ma rodzenstwo, poniewaz to
wplywa na odpowiedzi i zmienia postac¢ rzeczy” (Dz 290). Bylo réwniez kilka wypowiedzi nie
wnoszacych zadnych propozycji, a stwierdzajacych, ze ankieta jest zatosna, beznadziejna, a
przeprowadzanie jej jest gtupota.

Optymizmem napawa jednak fakt, ze dla 270 mtodych ludzi dzielenie si¢ pogladami na
temat matzenstwa jest potrzebne a nawet konieczne. Kilka os6b uwaza, ze ,,powinno wigcej

odbywac si¢ takich ankiet” (Ch 117). ,,Jest to dobry pomyst 1 inicjatywa, o ile si¢ z niej nie
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zazartuje. Pomaga to, okresli¢ spoteczenstwo w co wierzy, co ma za idealy, co stawia na
pierwszym miejscu. Popieram!” (Ch 214). Jeden z chtopcéw uzywajac ciekawego poréwnania
okreslit jg jako ,,swoisty Kwiat na pustyni polskich ankiet! Warto byto wypetni¢ i przemysle¢
pytania” (Ch 202).

Wsrod krotkich, pozytywnych wypowiedzi najczesciej wystepowaty okreslenia, ze jest
interesujgca, wnikliwa, pouczajgca, na miejscu, ciekawa, refleksyjna, dajaca do myslenia,
bardzo fajna, po prostu ,,jest ok.” (Ch 102). I tutaj pojawiaty si¢ wypowiedzi, ze pytania byty
trudne, ale ,,do$¢ zrozumiate dla odbiorcy” (Ch 256). Ponadto, ,,poruszaja wiele waznych
tematéw” (Ch 255) ,,zmuszaja do wglgbienia w siebie i swoje pragnienia” (Dz 591). Sa to
,bardzo osobiste pytania, ale wszystkie dobrze sformutowane” (Dz 467). Wielu mtodych
dostrzegto wlozony wysitek przygotowujacego ankiete i to, ze ,,wymagata ona duzo pracy, wiec
z wielkim szacunkiem ja wypetniam” (Ch 239). Wypetniali ankiet¢ wierzac w jej sens
przeprowadzania: ,,Mam nadziej¢, ze moje odpowiedzi przydadza si¢ komus” (Ch 237),
,,Pomoga panu w napisaniu pracy 1 zycz¢ powodzenia” (Ch 84). Niektorzy chcieliby réwniez
pozna¢ wyniki tej pracy: ,,Chciatabym zobaczy¢ wyniki tej ankiety, bo poruszata takie wazne i
interesujace zagadnienia” (Dz 303).

Jedna z maturzystek uwaza, ze ,,ankieta taka, to dobry pomyst. Nie ze wzgledow
naukowych, ale kazdy ma mozliwo$¢ zastanowienia si¢, jakg zajmuje postawe na omawiane tu
tematy” (Dz 573). Maturzysta, ktéry okreslit si¢ jako gleboko wierzacy, dostrzegajacy kryzys
matzenstwa katolickiego w obecnym czasie napisat: ,,Jedynymi pytaniami, ktérych zabrakto,
byty te, o metody antykoncepcji oraz problemu zaptodnienia in-vitro. Wyniki takiej ankiety
pokazatyby, jak niewielka jest Swiadomos$¢ tych probleméw wsréd mtodziezy, ktora nie jest
dostatecznie wyedukowana w tych polach. Faktem jest bowiem, ze znaczna czg$¢ mtodziezy
nie ma bladego pojecia o zagrozeniach tych dziatah oraz o stopniu zaklamania $rodkéw
masowego przekazu tajacych zte skutki tych procederéw” (Ch 222).

Wiekszos¢ wypowiedzi wskazywata, ze ankieta dotyczy bardzo waznej sfery zycia,
,jednej z najczesciej wybieranych drég zyciowych — matzenstwa” (Dz 258). Pisali: ,,Wydaje
mi si¢, ze zawarta wszystko, co najwazniejsze, co dotyczy matzenstwai zycia w nim” (Dz 392).
,Pozwolita mi, dostrzec, czego oczekuje od matzonka i jaka role¢ w moim zyciu zajmie B6g”
(Dz 284).

Z wypowiedzi maturzystow wynika, ze ankieta petnita funkcje dydaktyczng. Dzigki niej
,Bardzo wiele mogtam si¢ nauczy¢, a takze doksztatci¢. Moglam opisa¢, co w moim sercu si¢
znajduje” (Dz 594) - pisze jedna z dziewczyn. Inna za§ wyznaje: ,,Pomogta mi w zrozumieniu

niektérych spraw, ktére byty dla mnie trudne” (Dz 601). Na zawarte w niej pytania ,,Kazdy z
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nas powinien zna¢ odpowiedz, zanim podejmie krok zwigzany z zawarciem malzenstwa”
(Dz 654). Pomogta, réwniez, odkry¢ prawdy nie dostrzegane w codziennym zyciu:
,Dowiedziatam si¢, ze to rodzice nauczyli mnie kochac i by¢ kochanym” (Dz 665).

Dostrzegano réwniez odpowiedni czas jej przeprowadzania: ,,Ludzie mtodzi powinni
si¢ zastanawia¢ wczesniej nad matzenstwem, czy jest wazne, czy nie. Wazne, by Koscidt
przygotowywat do zycia matzenskiego” (Dz 367). Chociaz, niekoniecznie, majg zna¢ wszystkie
odpowiedzi: ,,Wydaje mi si¢, ze moze ona wiele powiedzie¢ o stosunku mtodych ludzi do
matzenstwa, lecz np. Ja nie jestem jeszcze pewien wszystkich moich odpowiedzi i uwazam, ze
jednak jeszcze potrzebuje¢ trochg czasu, aby w pelni wyklarowa¢ moéj stosunek do matzenstwa”
(Ch 30).

U niektérych wywotata glebokie refleksje nad swoim zyciem, niejako rachunek
sumienia. ,,Moze si¢ wydawac, ze jest niepotrzebna. Ale pozwala zrozumie¢ swoje uczucia,
swoja wiare 1 grzechy popetnione wobec Boga. Dzigkuje za t¢ ankiete” (Dz 367). ,, Trzeba
przyznac¢ si¢ przed samym soba do pewnych stabosci, nie wiem czy mnie na nie sta¢. Nie na
ktamstwo, ale czy to cata prawda? Daje do myslenia , ale po napisaniu jej” (Dz 341).

Ankieta pomogta ,,Zastanowi¢ si¢ nad sprawami, na ktére w zyciu nie mamy czasu”
(Dz 305), jak réwniez ,,Przemysle¢ pewne rzeczy, ktérych czasem nie bierzemy pod uwage”
(Dz 364). Utwierdzita w przekonaniu, ze malzenstwo to ,trudna decyzja” (Dz 570). Za$
problemami, ktére ukazuje, ,,powinien si¢ kto$ zaja¢, by aktualne poglady zmienily si¢ i nie
byly pesymistyczne” (Dz 633).

Na zakonczenie omawiania oceny przeprowadzonego badania przez maturzystow
przytaczam jeszcze jedna wypowiedz- Swiadectwo dziewczyny: ,,Ankieta daje duzo do
myslenia, jesli nie dostatabym tej ankiety, to nie myslatabym o takich sprawach. Wedtug mnie
powinno by¢ duzo rozmoéw na takie tematy z mtodziezg. Rodzice, nie zawsze, przekazuja nam
dobre informacje. Chciatabym porozmawia¢ z kim$ na takie tematy, ale nie w domu i nie w
szkole. Najlepiej z obca, dorosta osobg” (Dz 674).

Pomimo wielu negatywnych wypowiedzi o przeprowadzonych badaniach (15,3%),
istnieje duzo wigksza grupa mtodych ludzi dostrzegajaca sens i potrzeb¢ mdwienia o
matzenstwie. Postrzegaja oni matzenstwo jako wazng droge zycia, nad ktérg trzeba si¢
zastanowi¢. Aby mogli odkry¢ sakramentalnos¢ zwigzku, potrzebuja odpowiedniego przekazu

1 rozm6w z innymi ludzmi.
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2.3 Charakterystyka badanych maturzystéw

Aby dobrze zrozumie¢ drugiego czlowieka, trzeba najpierw go dobrze pozna¢. Kazdy z
nas jest inny, dlatego tez, do konca, nie mozna zbada¢ indywidualnej postawy cztowieka.
Jednak w etapach ludzkiego zycia ludzkie zachowania sg podobne, co pozwala na cato$ciowe
spojrzenie na zycie jednostki w poszczegdlnych okresach rozwoju. Dlatego tez, aby lepiej
zrozumie¢ odpowiedzi badanych maturzystéw, przyjrzyjmy si¢ ogélnej charakterystyce
mtodziezy.

Wiek dorastania, w ktérym dokonujg si¢ istotne zmiany w rozwoju mtodego cztowieka,
jest dos¢ dtugim okresem rozwojowym. Wielu filozoféw, psychologdéw, pedagogéw, ten okres
rozwojowy nazywalo jako: ,.drugie narodziny”, ,,okres burz i naporéw”, ,odkrycie jazni”,
,kryzys wieku mtodzienczego™®. Takie okreslenia mialy podkresli¢ dramatyczny przebieg
tego okresu.

Zaktadajac wczesniejsze dojrzewanie u dziewczat niz u chlopcéw najczesciej przyjmuje
si¢ nastepujacy podzial: wiek 10 —12 lat — preadolescencja; 12-16 lat — wczesna adolescencja i
od 17 do 21 lat p6ézna adolescencja. Jednak taki podzial nie moze mie¢ uniwersalnego
znaczenia, poniewaz nie uwzglednia wszystkich zréznicowan kulturowych, a czas trwania i
trudnosci z nim zwigzane, zalezne s3 od wielu czynnikéw spotecznych*’. Wedhig I.
Obuchowskiej okres ten mozna podzieli¢ na dwie fazy, ktoére w przyblizeniu oddziela 16 rok
zycial. W pierwszej fazie, bardziej biologicznej dorastajaca mtodziez, charakteryzuje sie
ogllnym niezréwnowazeniem. Gdy procesy biologiczne w pewien sposob si¢ ustabilizuja,
znaczgcg role w cztowieku odgrywa intelekt. W drugiej fazie zaczyna si¢ poszukiwanie wyjscia
z chaosu przezy¢ i doznan. Dorastajacy, stopniowo porzadkuja swoje zycie i dostosowuja do
nowych wymagan. Probuja znalez¢ swoje miejsce w swiecie dorostych.

Dorastajacy chtopcy i dziewczeta wraz z osiggnieciem dojrzatosci biologicznej
cztowieka dorostego, pragna osiagnaé jego status spoteczny*’. Jednak wraz z rozwojem
cywilizacji przesuwa si¢ moment, kiedy jednostka uwazana jest przez spoteczenstwo za
dojrzaty. Czynnikami powodujacymi takie przesuniecie sa:

— bardziej skomplikowana i ztozona sytuacja cztowieka dorostego

— przedluzenie zycia ludzkiego

3 Zob. R. Murawski. Problematyka wieku dorastania. W: Teoretyczne zatozenia katechezy mlodziezowe;.
Red. R. Murawski. Warszawa 1989 s. 10— 11.

40 Por. Tamze s. 16.

41 Zob. 1. Obuchowska. Okres dorastania. Warszawa 1983 s. 8 —15.

4 Por. R. Murawski. Problematyka wieku dorastania s. 18.
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— charakter i czas pobieranej nauki
— sytuacja ekonomiczna wspotczesnych spoleczenstw, gdzie praca produkcyjna dorastajace;j
mlodziezy nie jest konieczna dla spoteczenstwa®*.

Pozwala to na uzyskanie wyzszego poziomu spotecznego i zawodowego, ale rowniez
powoduje i negatywne skutki, powodujac kryzysy wieku dorastania.

W tym trudnym okresie zycia cztowieka, przechodzi on, od stanu dziecka
przeobrazajac si¢ w osobe dorostg. Cate to stadium rozwojowe mozna nazwacé stawanie si¢
dorostym. Dojrzewanie miodych ludzi odbywa si¢ w wielu kierunkach. Nastepuje
przechodzenie ,,0d funkcji niezréznicowanych do zréznicowanych, od myslenia konkretnego
do abstrakcyjnego, od analizy do coraz doskonalszej syntezy, od zabawy do powaznej pracy,
od egocentryzmu do altruizmu, od reakcji spontanicznej do refleksyjnej, od percepcji silnie
emocjonalnych do bardziej intelektualnych, od postawy bardziej ekstrowertywnej do bardzie;j
introwertywnej, od dziatania zaleznego do niezaleznego, od aktywnos$ci egocentrycznej do
spotecznej”*.

Rozwazajac sytuacj¢ od strony religijnej, w wieku od okoto 12 do 16-17 lat trwa
ksztaltowanie si¢ religijno$ci autonomicznej. W okresie tym wystepuje poczucie zagubienia i
dezorientacji we wlasnych przezyciach. Krytyce poddawane sg tresci religijne i zachodza
gwattowne procesy w zyciu duchowym. Problemy egzystencjalne mtodziezy sprawiaja, iz staje
si¢ ona bardziej podatna na wstuchiwanie si¢ w odpowiedz dawang przez Boga. Odkrywanie
wlasnego ja, wzmacnianie relacji kolezenskich, przyjaznie, a takze pierwsza mitos$¢, otwieraja
mtodego czlowieka na poglebienie osobistego kontaktu z Bogiem. Bo6g zaczyna by¢
pojmowany jako Stwérca, Ojciec i Pan. Wlasny poglad religijny zaczyna si¢ coraz wyrazniej
ksztaltowaé, a praktyki staja sie coraz bardziej §wiadome i dobrowolne®’. Religijno$¢ staje sie
coraz bardziej autonomiczna.

Mtodziez doskonale wychwytuje rozbieznosci wystepujace w zyciu dorostych, miedzy
tym co mOéwig, a tym co czynig. Szczegblnie cecha wiarygodno$ci wazna jest w sprawach
religijnych i moralnych. Pozory zaangazowania religijnego i obluda w postepowaniu moralnym
obnizajg autorytet wychowawczy i podwazajg warto$¢ cztowieka. Dorastajacy przez to, traca
zaufanie do dorostych, na ktérych mogli polegaé. Dlatego tez, modlitwa miodego cztowieka w

okresie dojrzewania jest osobista rozmowg z Bogiem. Szuka on kontaktu z Bogiem,

43 Por. Tamze.
4 S. Kulpaczynski. Katechetyczna dydaktyka modlitwy. Lublin 1989 s. 154
4 Por. Tamze s. 155.
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powierzaniem Mu siebie ze wszystkimi watpliwosciami tego czasu. Wyraza uczucia radosci,
wdzigcznosci, tgsknoty, ufnosci lub zalu.

Od okoto 18 do 25 roku zycia rozpoczyna si¢ okres ksztattowania religijnosci
autentycznej. ,,Autentyzm religijny powoduje, ze religia staje si¢ zrédtem sensu i podstawag
dojrzatoéci intelektualnej, emocjonalnej i spotecznej™S. Cecha wlasciwa tego okresu jest
mtodzienczy idealizm, to znaczy tworzenie mysSlowych konstrukcji teoretycznych bez
uwzglednienia uwarunkowan rzeczywistosci. Autentyczna religijno$¢ moze sprzyjac
wlasciwemu znajdowaniu swego miejsca i roli w $wiecie. Czesto wystepuje pragnienie
itesknota za absolutem, réwnoczes$nie pojawiajg si¢ konflikty religijne o charakterze
intelektualnym, motywacyjnym lub uczuciowym. Nie rozwigzane lub rozwigzania
niewtasciwe, moga prowadzi¢ do powaznych zaburzen lub nawet do ateizmu. PomyS$lne
rozwigzania ksztattujg autentyczng religijnos¢.

W swoim pojeciu Boga mtodziez podkresla Jego pomoc i pouczanie. Jezus Chrystus
jest dla mlodziezy natomiast Kim§ ,moim i dla mnie”*’ Mlody czlowiek odkrywa wtedy
zazwyczaj gtebi¢ modlitwy, przechodzac proces rozwoju od modlitwy dziecinnej, infantylne;j,
do modlitwy dojrzatej. Modlitwy nie traktuja jako magicznej formuty dla uzyskania realizacji
wlasnych celow, ale starajg si¢ stawac przed Bogiem z ufnym sercem.

Trudnosci wychowawcze, ktore stwarzaja mtodzi, wynikaja z przezywanych przez nich
probleméw, z ktérymi nie zawsze potrafig sobie poradzi¢ i sensownie rozwigzac. Jan Pawet 1,
ktory czesto spotykal si¢ z mtodzieza, méwit do nich, zartowat, byt powazny oraz wymagat, a
oni go stuchali. W jednym z przeméwien dokonat ich charakterystyki i powiedziat:

,Jest to mtodziez krytyczna, ktdra, osiagnawszy wyzszy poziom rozwoju kulturalnego,

jest dzieki temu bardziej mys$laca, zdolna do refleks;ji, osadu;

— Jest to miodziez wymagajaca, ktéra jesli nawet przesadza i ulega osobistemu
egoizmowi, to chce uczciwosci, prawdy, sprawiedliwosci konsekwencji w zyciu;

— Jest to milodziez cierpigca z powodu uderzajacych w nig sprzecznosci miedzy
ideologiami, z powodu dokonujacej si¢ na jej oczach dewaluacji ideatéw;

— Jest to mtodziez pytajaca, ktra chce rozumie¢ wydarzenia, ktéra szuka sensu wlasnego
zycia i znaczenia historii ludzkiej 1 catego §wiata, ktéra potrzebuje pewnosci, 1 jasnosci

na temat wlasnego przeznaczenia i postgpowania;

46 Tamze.
47 Por. C. Walesa. Psychologiczna analiza rozwoju religijnosci cztowieka ze szczegblnym uwzglednieniem
pierwszych etapow jego ontogenezy. W: Psychologia religii. Red. Z. Chlewinski. Lublin 1982 s. 150.
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— Jest to milodziez potrzebujagca prawdy, ideatéw, dla ktérych warto zy¢,
odpowiedzialnosci, piekno$ci moralnej, niewinnosci, rado$ci”™*.

Jest to proba streszczenia, ukazanie wnetrza mtodego cztowieka jego niespokojnej,
poszukujacej prawdy duszy.

Mtodziez z klas maturalnych objeta badaniem, to chtopcy i dziewczeta z liceum i
technikum. W czasie przeprowadzania ankiet mieli 18-19 lat, a wigc mozna ich zaliczy¢ do
okresu pdznej adolescencji. Biorgc zas pod uwage strong religijng cztowieka, znajdowali si¢ na
przetomie przechodzenia z religijno$ci autonomicznej do autentycznej. Jak wykazywaty opinie
na temat ,,co sadzisz o ankiecie?” wielu z nich ma juz uksztaltowany poglad na matzenstwo,
chociaz niektérzy stwierdzali, ze ten problem jeszcze ich nie dotyczy.

Sposréd 680 maturzystow przebadanych 417 ksztalcito si¢ w Lubartowie a 263 w
Lublinie. Dziewczat byto razem 427 (243 w Lubartowie 1 184 w Lublinie) co stanowi 62,8%
badanych, chtopcéw za§ 253 (174 w Lubartowie i 79 w Lublinie) co stanowi 37,2% badanych
(tabela 5).

Tabela 5. Liczba, ple¢, miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N Procent
N Procent N Procent
- dziewczyna 243 58,3% 184 70,0% 427 62,8%
e

chtopiec 174 41,7% 79 30,0% 253 37.2%

Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Liczba przebadanych maturzystéw z liceum wynosi 351 w Lubartowie i 197 w Lublinie,
co razem daje 548 czyli 80,6% wszystkich przebadanych. W technikum za$ przebadano 132

uczniéw, po 66 w kazdym miescie, co stanowi 19,4% respondentdw.

Tabela 6. Liczba, typ szkoly, miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N Procent
N Procent N Procent
Liceum Ogdlnoksztalcace 351 84.2% 197 74,9% 548 80,6%
Typ szkoty ;
Technikum 66 15,8% 66 25.1% 132 19,4%
Razem 417 | 100,0% | 263 | 100,0% | 680 | 100,0%

4 D. Alimenti, A. Michelini. Wy jestescie mojq nadziejg. Fragmenty przeméwien Jana Pawta 1I do
miodziezy 1978 — 1985. Warszawa 1987 s. 162.
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W liceach, zdecydowang, wigkszo$¢ respondentow, stanowig dziewczeta 66,4% (364
osoby). Przebadano 184 chtopcoéw co stanowi 33,6%. W technikum nieznacznie przewazaja
chlopcy, ktérych byto 69 (52,3%), dziewczat niewiele mniej 63 (47,7%).

Tabela 7. Liczba, typ szkoly, ptec.

Typ szkoly Razem
Liceum Ogdlnoksztalcace Technikum
N Procent
N Procent N Procent
dziewczyna 364 66,4% 63 47,7% 427 62,8%
Ptec
chiopiec 184 33,6% 69 52,3% 253 37,2%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 100,0%

Rozpatrujac sytuacje, czy wyksztalcenie rodzicow, ma wptyw na wybodr szkoty przez
ich dzieci nalezy stwierdzi¢, ze do szko6t Srednich uczgszcezajg dzieci, ktérych rodzice posiadaja
wyksztatcenie poczawszy od podstawowego po wyzsze. Najpierw przyjrzymy si¢ doktadniej
wyksztatceniu matki, a nastgpnie wyksztalceniu ojca.

Najwigcej maturzystow wybrato szkot¢ srednig, ktérych matka posiada wyksztalcenie
srednie 307 co stanowi 45,1% badanych. Rozpatrujac pte¢, wystgpuje niewielka rdznica.
Dziewczat bylo 201 (47,1%), za§ chtopcéw 106 (41,9%). U 27,8% respondentéw (189 oséb)
wyksztatcenie matki byto wyzsze. Ucznidéw, ktérych matka ma wyksztatcenie zasadnicze byto
124 (18,2%), za$ wyksztalcenie podstawowe 31 co stanowi 4,6% badanych. 29 maturzystow
(4,3%) nie udzielito odpowiedzi.

Tabela 8. Ple¢, wyksztalcenie matki.

Pte¢ Razem
dziewczyna chtopiec
N Procent
N Procent N Procent
brak odpowiedzi 19 4,4% 10 4,0% 29 4,3%
podstawowe 20 4,7% 11 4,3% 31 4,6%
Wyksztatcenie matki zasadnicze 81 19,0% 43 17,0% 124 18.,2%
$rednie 201 | 471% | 106 | 419% |307 | 45,1%
wyzsze 106 | 24,8% 83 328% | 189 | 27.8%
Razem 427 | 100,0% |253 | 100,0% | 680 | 100,0%

Réwniez badanych maturzystéw, ktérych ojciec posiada wyksztatcenie $rednie jest
najwigcej 1 wynosi 37,9% (258 osob), ale jest mniej o 7% w stosunku do wyksztalcenia
sredniego matki. Mniej jest, takze, ojcéw z wyksztalceniem wyzszym — 145 (21,3%).

Maturzystow, ktérych ojciec posiada wyksztalcenie zasadnicze byto 201 co stanowi 29,6%.
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Tabela 9. Ple¢, wyksztalcenie ojca.

Ptec Razem
dziewczyna chlopiec
N Procent
N Procent N Procent
brak odpowiedzi 27 6,3% 12 4.,7% 39 5,7%
podstawowe 22 5,2% 15 5,9% 37 5,4%
'Wyksztatcenie ojca zasadnicze 133 31,1% 68 26,9% 201 29,6%
$rednie 165 38,6% 93 36,8% 258 37,9%
wyzsze 80 18,7% 65 25,7% 145 21,3%
Razem 427 | 100,0% | 253 | 100,0% | 680 | 100,0%

Tabela 10 na temat wyksztatcenia matki i ojca ukazuje zestawienie w stosunku do

obojga rodzicéw. Warto zauwazy¢, ze u 110 respondentéw i matka i ojciec posiadaja

wyksztalcenie wyzsze. Znajdujg si¢ réwniez uczniowie, ktérych obojga rodzice posiada

wyksztatcenie podstawowe, i jest ich 12.

Tabela 10. Wyksztalcenie matki i ojca.

Wyksztalcenie ojca Razem
brak . . . .

odpowiedzi podstawowe | zasadnicze | $rednie wyzsze N | Procent

N |Procent| N | Procent | N |Procent| N |Procent| N |Procent
brak odpowiedzi [29| 74,4% | - - - - - - - - 29| 4,3%
. podstawowe - - 12| 32,4% 13| 6,5% |4 | 1,6% | 2 | 1,4% |31 | 4,6%
WYRSAICENE asadnicze 30 77% | 7] 189% |93 46,3% | 18| 7.0% 2.1% |124| 18,2%
$rednie 31 7,7% |14| 37,8% |76 | 37,8% |184| 71,3% | 30 | 20,7% |307| 45,1%
wyzsze 41103% | 4| 108% |19] 9,5% |52 20,2% (110| 75,9% |189| 27,8%
Razem 391100,0%{37| 100,0% |201|100,0% (258|100,0% |145|100,0% |680|100,0%

Ucznidéw, ktoérych rodzice posiadajg wyksztatcenie wyzsze zdecydowanie wigcej byto

w Lublinie niz w Lubartowie. Z wyksztalceniem wyzszym matki 35,7% w Lublinie a 22,8% w

Lubartowie, za$ z wyksztalceniem wyzszym ojca 30,4% w Lublinie przy 15,6% w Lubartowie.

Wyksztatcenie zasadnicze rodzicéw przewazato w Lubartowie. Prawie na takim samym

poziomie pozostawato wyksztatcenie srednie i podstawowe. R6znica wynosita od 0,2% do 5%.

Doktadne dane zawierajg tabela 11 i tabela 12.

Tabela 11. Wyksztalcenie matki, miasto.

Miasto Razem
Lubartéw Lublin
N Procent
N Procent N Procent

brak odpowiedzi 21 5,0% 8 3,0% 29 4,3%

podstawowe 16 3,8% 15 5,7% 31 4,6%

Wyksztatcenie matki zasadnicze 92 22,1% 32 12,2% 124 18,2%
Srednie 193 46,3% 114 | 43,3% 307 | 45,1%

wyzsze 95 22,8% 94 35,7% 189 | 27.8%
Razem 417 | 100,0% | 263 | 100,0% | 680 | 100,0%
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Tabela 12. Wyksztalcenie ojca, miasto.

Miasto Razem
Lubartéw Lublin
N Procent
N Procent N Procent

brak odpowiedzi 28 6,7% 11 4.2% 39 5,7%

podstawowe 23 5,5% 14 5,3% 37 5,4%

'Wyksztatcenie ojca zasadnicze 135 32,4% 66 25,1% 201 29,6%
Srednie 166 39,8% 92 35,0% 258 37,9%

wyzsze 65 15,6% 80 30,4% 145 21,3%
Razem 417 | 100,0% | 263 | 100,0% | 680 | 100,0%

Dyrektorium Ogolne o Katechizacji stwierdza, ze ostatecznym celem katechezy jest
doprowadzi¢ katechizowanego nie tylko do spotkania z Jezusem, ale réwniez do zjednoczenia
i glebokiej z Nim zazytosci (por. DOK 80). Katecheza ma prowadzi¢ do dojrzatosci w wierze.
Dlatego bardzo wazne s3: ogdélna znajomos$¢ katechizowanych, oraz ich stan wiary. Takie
rozeznanie pozwoli dobra¢ odpowiednie metody i tresci, by przekaza¢ boze or¢dzie. Pytanie 5
w kwestionariuszu pozwolito uzyska¢ informacje, na temat stosunku katechizowanych
maturzystow do wiary.

Zdecydowana wigkszos$¢ respondentéw okreslita si¢ jako wierzacy, to jest 449, co daje
66,0% badanych - z czego 296 uczniéw to dziewczeta a 153 to chtopey. Jako gieboko wierzacy
zadeklarowato si¢ 53 maturzystow (7,8%) w tym 40 dziewczat i 13 chtopcéw. Co piaty
katechizowany maturzysta okazat si¢ niezdecydowany w wierze, ale przywiazany do tradycji
religijnej. W grupie uczeszczajacych na katecheze sa rowniez osoby obojetne religijnie (3,8%)
i niewierzacy (2,6%). Stosunek respondentéw do wiary wskazuje na trudnosci, z jakimi spotyka
si¢ katecheta na lekcji religii. Co czwarty katechizowany (wliczajac niezdecydowanych,
obojetnych 1 niewierzacych) wymaga znacznie innego sposobu katechizacji niz uczniowie
okreslajacy si¢ jako wierzacy i gleboko wierzacy.

Tabela 13. Pleé, stosunek do wiary.

Pte¢ Razem
dziewczyna chtopiec N Procent
N Procent N Procent
brak odpowiedzi 1 0,2% 1 0,4% 2 0,3%
gleboko wierzacy 40 9,4% 13 5,1% 53 7,8%
Stosunek do wiary wierzacy 296 | 69,3% 153 60,5% | 449 | 66,0%
niezdecydowany 75 17,6% 57 22.5% 132 19,4%
obojetny 9 2,1% 17 6,7% 26 3,8%
niewierzacy 6 1,4% 12 4,7% 18 2,6%
Razem 427 | 100,0% | 253 | 100,0% | 680 | 100,0%
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Wiekszos¢ badanych okreslajacych si¢ jako wierzacy, uzasadniajagc swa odpowiedz
stwierdzata ogdlnie: ,,Wierz¢ w Boga” (Ch 5), ,,Wierz¢ w Jezusa Chrystusa” (Ch 64), ,,Wierze
w jedynego Boga” (Ch 142). Inni dodatkowo podawali, ze: ,,Wierz¢ w Boga, bo wiem, ze On
jest i nikt mnie nie zmusza, abym wierzyt” (Ch 237), ,,Wierze i nie wstydze si¢ tego” (Ch 58),
,Zostatem tak wychowany i z dorastaniem umacniam t¢ wiar¢” (Ch 46), ,, Wierze, bo taka
wiare przekazali mi rodzice” (Ch 11), ,,Wierze 1 wiem, ze jest — czuj¢ to” (Dz 284). Niektorzy
jednak wierzacy respondenci pisza: ,,Wierze, ale nie praktykuje” (Dz 674), ,,Wierzacy
poszukujacy, nie do konca zgadzam si¢ z instytucjg Kosciota” (Dz 581), Wierz¢ w Boga, a nie
w Kosciét jako instytucje” (Ch 164). Jedna z dziewczyn napisata, ze spetnia praktyki religijne,
ale ,,Nie jestem Slepo wpatrzona we wszystko, co méwig osoby duchowne, staram si¢ sama
wszystko przemysle¢ i wyrobi¢ sobie zdanie na niektére tematy” (Dz 538).

Prawdziwa wiara domaga si¢ odpowiednich czynéw i praktyk religijnych. Dlatego tez
respondenci pisali, ze chodzg do ko$ciota na msze swietg (Ch 7), do spowiedzi (Dz 442), uczgszczaja
na lekcje religii (Ch 95), modla si¢ codziennie (Ch 5), modla si¢ co wieczor (Ch 52) stuchajg stowa
Bozego (Dz 442). Oprécz spetniania praktyk religijnych prébujg swoim zyciem swiadczy¢ o Bogu.
Zachowuja przykazania (Ch 53), staraja si¢ ufa¢ i postgpowac jego Sciezkami dzigki czemu
doswiadczaja bozych task w zyciu codziennym (Ch 191). Jedna dziewczyna napisata: ,,Wiem, ze jesli
bed¢ zy¢ Jego zasadami bede szczesliwa” (Dz 659). Chiopiec za$ stwierdzil, Ze jest wierzacym,
poniewaz stara si¢ realizowa¢ w zyciu zasady swojej religii (Ch 21).

Codzienne zycie cztlowieka wierzacego sktada si¢ z cigglego powstawania i zycia na nowo w
zjednoczeniu z Bogiem. Takich sytuacji doswiadcza réwniez badana mtodziez. Wierza, ale czasami
zbaczaja z drogi swoim zachowaniem i postgpowaniem (Ch 69). Widza swoje upadki, popetniane
grzechy (Dz 532), ale starajg si¢ wraca¢ do Boga (Ch 152). Jedna z dziewczyn pisze: ,,Wierze w Boga
i ufam mu, wiem co mozna, a co nie, ale czasami idgc na tatwizng, zagluszam swoje sumienie”
(Dz 342). Przyczyna takiego postgpowania bywa rowniez ciekawo$¢ (Ch 50).

By¢ wierzacym to angazowac si¢ glebiej w zycie religijne wspdlnoty. Kilka os6éb
wyznaje, ze zalezy im na swojej wierze dlatego: bierze czynny udzial we mszach $wigtych
(Dz 416), nalezy do wspdlnoty, KSM (Dz 519), jest lektorem (Ch 32). To, ze sg stabymi ludzmi,
maja czasami problemy z modlitwg i czynig zto, nie pozwala im okresli¢ si¢ jako gleboko
wierzacy. Jedna z maturzystek stwierdzila: ,,Poniewaz sa czasem chwile zwatpienia w zyciu, a
ktos, kto gtgboko wierzy, nie watpi” (Dz 352).

Jak réznie pojmuja swoja postawe wierzacag mtodzi ludzie $§wiadczg nastgpujace
wypowiedzi: ,,Wierze, chociaz czasami popetniam btedy, ztoszcze si¢ na Boga, ze co$ byto

niesprawiedliwe” (Dz 324); ,,Jestem wierzaca, ale az tak gleboko to nie (nie jestem dewotka)”
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(Dz 289); ,,Brak mi czasu na uczg¢szczanie na mszg¢ $wigtg” (Dz 285); ,.Nie obnoszg¢ si¢ ze swoja
wiara, nie czesto rozmawiam o tym z innymi, ale w hierarchii wartosci jest dla mnie na
pierwszym miejscu” (Dz 518); ,,Wierze, ze Bég wie co dla mnie najlepsze, chociaz czasami
sama chc¢ czego$ innego, ale brak mi czasami catkowitej pokory i poswiecenia” (Dz 531);
,,Czegos brakuje mi w samym Kosciele” (Dz 259).

Nie jest tatwa sprawg przela¢ na papier swoje wewnetrzne wartosci dotyczace wiary.
Jedna z dziewczat napisata: ,,Trudno to uzasadni¢, albo kto$ wierzy i to czuje albo nie”
(Dz 351). Pojawily si¢, pomimo trudnosci, pickne $wiadectwa, zywej i autentycznej wiary:
,,\Nie jest to tylko przywigzanie, czy wypelnienie obowigzkéw, ale autentyczna wiara” (Dz 332).
Jak duzg role odgrywaja rodzice w przekazywaniu wartosci religijnych poprzez swoje
swiadectwo, potwierdza nastgpujaca wypowiedz: ,Jestem osobg wierzaca, gdyz zostalem
zgodnie z nig wychowany, a teraz, gdy jestem w stanie podejmowa¢ samodzielnie decyzje,
rowniez chce pozosta¢ osoba wierzaca i praktykujaca, gdyz czuje przywigzanie do niej oraz
odczuwam potrzebg kontaktu z Bogiem” (Ch 204).

Maturzysci okreslajacy sie jako gleboko wierzacy, traktuja swojg wiar¢ bardzo
powaznie, dlatego tez nie wahajg si¢ uzywac takiego stwierdzenia. Jedna z dziewczyn czujac
swoja wiez z Bogiem pisze: ,,Po prostu moja wiara jest gieboka” (Dz 602). Potwierdzaja to
roznymi praktykami religijnymi. Najczesciej pojawia si¢ w uzasadnieniu: ,,Chodze do
ko$ciota” (Dz 498), ,,Modlg si¢ ,, (Dz 602), ,,Przyjmuje sakramenty i w swoim zyciu staram si¢
postgpowac¢ zgodnie z naukg Kosciota” (Dz 529). Dla jednego z chtopcéw potwierdzeniem
glebokiej wiary jest jego ,,stuzba Bogu” (Ch 105). Mlodzi wyznaja, ze praktyki religijne
wykonuja z radoscig i to ich uszczesliwia. ,,Lubi¢ chodzi¢ do Kosciota z rodzing i odmawiac
razem modlitwe, to jest co§ wspaniatego” (Dz 600). ,,Jestem katoliczka, gteboko wierze w
Boga, chodz¢ do ko$ciota nie tylko w niedziele, modlg si¢, czuj¢, ze B6g mi pomaga, lubi¢ z
Nim rozmawia¢ podczas modlitwy” (Dz 301). Oprécz praktyk religijnych, potwierdzeniem ich
glebokiej wiary jest przekonanie w Bozg obecnos¢ i Jego dziatanie w swiecie: ,,Wiem, ze moje
prosby sa wystuchane” (Dz 498). W kilku wypowiedziach mozna zauwazy¢ pewne wahanie,
czy mozna o sobie powiedzie¢ gieboko wierzacy. Spowodowane to jest, Swiadomoscia, ze nie
jest si¢ idealnym. Oto przyktady: ,,Nie jestem pewna, lecz wydaje mi si¢, ze jestem gleboko
wierzaca, gdyz moje zycie opiera si¢ na Bogu i dazy do Niego” (Dz 327); ,,Moze moja wiara
nie jest bardzo mocna, ale chcg by¢ blisko Jezusa, bo On jest Tym, ktéry nadaje wszystkiemu
sens” (Dz 261); ,, Cho¢ czasami czuj¢ niedosyt — mysle, ze za malo z siebie daje, a chciatbym
dalej pogtebia¢ mojg wiare) (Dz 527). Réwniez i tu, podobnie jak w grupie maturzystow

okreslajacych sie jako wierzacy, pojawito si¢ uzasadnienie, potwierdzajace ogromng role
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rodziny w przekazywaniu wiary. Jedna z maturzystek pisata, ze jest osoba glgboko wierzaca,
gdyz: ,,0dkad tylko pamigtam, w moim domu byta mowa o Bogu i by¢ moze to spowodowato,
ze tak mocno wierz¢ w Boga” (Dz 335). Reasumujac mozna stwierdzi¢, ze wiara dla kazdego
z tych mtodych ma w ich zyciu ,,bardzo duze znaczenie” (Dz 539).

Sledzac uwaznie wypowiedzi w prasie, oraz stuchajac radia i telewizji mozna byto
znalez¢ potwierdzenie, ze sposrod ponad 90% katolikéw, wielu taczy z Kosciolem nie
prawdziwa wiara, ale tylko przyzwyczajenie do tradycji. Potwierdzity takie przypuszczenia
przeprowadzone badania. Sposréd 680 respondentéw az 132 (19,4%) stwierdza, ze s3
niezdecydowani. Ich wiara przejawia si¢ w sporadycznym udziale w praktykach religijnych:
»Wierze, ale nie praktykuje” (Dz 670); ,Nie chodz¢ co tydzien do kosciota” (Ch 216);
,» Iradycja chrzescijanska w Polsce jest bardzo gleboko zakorzeniona, lecz ja po prostu czasem
nie mam czasu lub ochoty” (Ch 16); ,,Wierzaca, nie praktykujgca mimo to, ze wzrastam w
duchu chrzescijanskim; nie odczuwam potrzeby wybiegania poza obrgby tradycji” (Dz 367);
,.Zycie nie daje czasu na kontynuowanie wiary” (Dz 676). Niektérzy przezywaja rozterki i
zatamania religijne. Jeden z chtopcéw pisze: ,,Nie jestem do konca przekonany w istnienie
Boga, ale wychowanie sprawia, ze jestem przywiazany do tradycji”’ (Ch 13). Dziewczyna, za$
stwierdza: ,,W Kosciele czesto jest wiele sprzecznosci i nie wiadomo w kofcu w co wierzy¢ i
co jest prawdg” (Dz 394). Pojawily si¢ wypowiedzi z zarzutami do instytucji Kosciota: ,,Irytuje
mie dzialanie instytucji Kosciota” (Ch 218); ,,Wierze, ale odpychajaco dziala na mnie
zachowanie ksi¢zy i innych instytucji koscielnych typu Radio Maryja” (Dz 540).

Okreslenie siebie jako ,,niezdecydowany w sprawach wiary” nie wyklucza tego, ze nie
mysla o warto$ciach duchowych: ,,Nie mam pelnego zaufania do Boga i wiary, ale jednocze$nie
potrzebuje jej” (Dz 560); ,,Duzo mysle o tym, ale dochodze¢ do r6znych wnioskéw, ktére czasem
przeczg wierze katolickiej” (Dz 368). Jednak te rozwazania nie zawsze prowadza do
ugruntowania relacji z Bogiem. Jedna z dziewczyn pisze: ,,Sama do konca nie wiem co czuj¢ i
mysle”, a inna wypowiedz potwierdza, ze spelniane praktyki religijne sa tylko biernym
nasladowaniem innych: ,,Spelniam swoje obowigzki, bo kazdy chrzescijanin je spetnia”.
Czasami jednak rozmowa z innymi powoduje pozytywne zmiany, co potwierdza wyznanie
jednego z chtopcéw: ,,.Bytem niewierzacym, ale pod wptywem réznych argumentéw ze strony
rodzicéw nawrdcitem si¢” (Ch 37). Wypowiedz ta znowu wskazuje na sit¢ pozytywnego
oddziatywania rodziny w sferze wiary, nawet w chwilach jej kryzysu i bladzenia.

Nieugruntowanie wiary czlowieka w poszczegdlnych etapach jego rozwoju powoduje
wsréd mlodziezy wahania co do wiary i poszukiwanie wlasnego Boga. Jeden z respondentéw

pisze, ze jest niezdecydowany ze wzgledu na poszukiwanie Boga: ,,Staram si¢ rozumiec¢ rozne
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religie, a katolicyzm traktuj¢ jak islam, czy inne religie. Nie zamykam oczu na inne poglady,
ale zostatem wychowany przez idee katolickie wigc jestem przywigzany do tradycji” (Ch 214).
Powierzchowne przywigzanie do tradycji powoduje wsréd mtodych coraz wigksze watpliwosci
(Dz 426), ktére prowadza do zataman religijnych. Ukazuje to wypowiedz badanego maturzysty:
,,Przez ostatnie dwa lata przezywatem zatamanie, nie przyst¢puje do sakramentéw” (Ch 223).

Niezdecydowanie moze prowadzi¢ do obojetnosci w sprawach wiary. Obojetnos¢ w
sprawach duchowych, jawi si¢ jako najwigksze zagrozenie wiary katolickiej. Wyniki badan
wykazaly, ze na katecheze uczegszczajg réwniez obojetni w wierze. Wiara nie stanowi dla nich
znaczgcej wartosci w zyciu. Jak sami pisza, ze troche wierza, ale nie praktykujg (Ch 133),
chodza do kosciota tylko w wazne uroczystosci i obchodza §wigta religijne w rodzinie, ale nie
czuja tego (Ch 212). Jeden z chtopcéw stwierdza: ,,Wiara nie stanowi dla mnie zbyt wielkiej
wartosci” (Ch 51). Gtéwna przyczyna, zdaje si¢ by¢, ,,zbyt racjonalne podejscie do zycia”
(Dz 561), jak pisze przedstawicielka tej grupy.

Maturzysci, ktérzy okreslili si¢ jako niewierzacy napisali nastepujace uzasadnienia:
,,Odrzucam mozliwo$¢ istnienia wszelkich bytéw ponad rzeczywistos$¢, ktérg znam” (Ch 3);
,,Kosciot jest niepotrzebny” (Ch 114); ,, Wiara w moim zyciu tak naprawdg¢ nie istniata”
(Ch 149); ,,Nie potrafi¢ odnalez¢ w sobie wiary, lecz szanuj¢ wiar¢ innych” (Ch 21).

Na zakonczenie, po przedstawieniu uzasadnien dokonanych przez respondentow
swojego stosunku do wiary, poréwnamy jeszcze, jak przedstawia si¢ w dwu badanych
srodowiskach. W lubartowskich szkotach $rednich na katecheze uczg¢szcza wigcej uczniéw
niewierzacych (3,6%) niz w Lublinie (1,1%). Wigcej natomiast jest maturzystow obojetnych
(4,6% Lublin 1 3,4% Lubartéw) i niezdecydowanych (22,4% Lublin i 17,5% Lubartéw).
Wierzacy, w Lubartowie stanowig 68,6% wszystkich przebadanych, a w Lublinie 62,0%.
Gteboko wierzacych w Lublinie jest 9,5%, w Lubartowie zas 6,7%. Doktadne dane z liczba

uczniOow zawiera tabela nr 14.

Tabela 14. Miasto, stosunek do wiary.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N Procent
N Procent N Procent

brak odpowiedzi 1 0,2% 1 0,4% 2 0,3%

gleboko wierzacy 28 6,7% 25 9,5% 53 7,8%

) wierzacy 286 68,6% 163 62,0% 449 66,0%

Stosunek do wiary

niezdecydowany 73 17,5% 59 22,4% 132 19,4%

obojetny 14 3.4% 12 4,6% 26 3.8%

niewierzacy 15 3,6% 3 1,1% 18 2,6%
Razem 417 | 100,0% | 263 | 100,0% | 680 | 100,0%
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Samookreslenie swojego stosunku do wiary wymaga jeszcze wyjasnienia, czym jest
wiara, jak rozumieja to pojecie badani maturzysci. Na poczatku, nalezy odrézni¢ wiare od
wiedzy, co wyraza sie w formule: ,,Wiare pos§wiadcza sie, wiedze udowadnia”'. Wedtug Biblii
wiara jest zrédlem i o$rodkiem zycia religijnego. Czlowiek powinien odpowiedzie¢ swojg
wiarg na Bozy plan, ktéry urzeczywistnia si¢ w czasie. Przyktadem zywej 1 bezkompromisowe;j
wiary jest Abraham nazywany ,,0ojcem wszystkich wierzagcych” (Rz 4, 11). Pierwotng wiarg
Izraelitow ,,doprowadzit do doskonatosci” (Hbr 12,20) Jezus. Dlatego tez uczniami Chrystusa
sg ci, ,,ktérzy uwierzyli” (Dz 2,44) i , ktérzy wierzg” (1 Tes 1, 7)?. Zanim szerzej omdéwiona
zostanie wiara nadprzyrodzona (o ktérg pytano w kwestionariuszu), nalezy stwierdzi¢, ze
kluczowg role w zyciu kazdego czlowieka odgrywa wiara naturalna. Nalezy ona do
podstawowych struktur istnienia cztowieka i warunkuje jego istnienie jako osoby i jest
niezbywalna i niezastgpiona.

Wiara nadprzyrodzona rézni si¢ od wiary naturalnej przedmiotem wiary. W wierze
religijnej przedmiotem wiary jest Bég®. Wedtug Katechizmu Kosciota Katolickiego wiara jest
,osobowym przylgnigciem catego czlowieka do Boga, ktéry si¢ objawia. Obejmuje ona
przylgnigcie rozumu i woli tego, co B6g objawit o sobie przez swoje czyny i stowa” (KKK
176). W spotkaniu z Bogiem cztowiek ubogaca si¢ o wszystkie wartosci, ktore posiada Bog.
Wiara daje czlowiekowi sens 1 ostateczny cel zycia.

Majac na uwadze zlozono$¢ pojecia wiara, maturzy$ci mieli do wyboru
przyktadowe okreslenia (taska, cnota, tajemnica, postuszenstwo, sens zycia), jak rowniez
mozliwo$¢ dania wilasnej innej odpowiedzi i uzasadnienia wyboru. Dosy¢ czgsto
podkreslano dwa lub wigcej znaczen. Najczesciej wybierana odpowiedz to ,,sens zycia”
(40,3%). Tak podkreslito 43,8% dziewczat, a chtopcéw 34,4%. Drugim wyjasnieniem
wiary, co do ilo$ci wybrania, dla dziewczat byla odpowiedz, ze wiara jest taskg — 36,3 %,
chlopcy wybrali odpowiedz, ze wiara jest tajemnica — 30,4%. Dla co pigtego chtopca
wiara jest postuszenstwem i cnotg. Sposrdd dziewczat okreslenie wiara jest cnota wybrato

13,8%, a wiara jest postuszenstwem 14,5% respondentek.

"'H. Schlosser. Wiara. W: Leksykon podstawowych pojeé religijnych. Judaizm Chrzescijaristwo Islam.
Red. A.T. Khoura. Warszawa 1998 s. 1134.

2 Por. J. Duplacy Wiara. W: Stownik teologii Biblijnej. Red. X. Leon-Dufour. Poznan 1994 s. 1025 —
1026.

3 Por. M. Rusecki. Zrédta wiary chrzescijariskiej. W: By¢ chrzescijaninem dzis. Red. M. Rusecki. Lublin
1992 5. 62 — 63.
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Tabela 15. Ple¢. Czym dla ciebie jest wiara?

Ple¢ Razem
dziewczyna chlopiec
N | Procent
N | Procent | N | Procent
nie dotyczy - - 1 0,4% 1 0,1%
brak odpowiedzi 8 1,9% 7 2,8% 15 2.2%
taska 155| 36,3% | 73 | 289% |228| 33,5%
cnota 59| 138% | 48 | 19,0% |107| 15,7%
Czym dla ciebie jest wiara?
tajemnicg 125 29,3% 77 30,4% 202 29,7%
postuszenstwem 62 14,5% 53 20,9% |115| 16,9%
sensem zycia 187 | 43,8% 87 | 344% |274| 40,3%
inne 41 9,6% 37| 14,6% | 78 | 11,5%
Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz.

O tym, jak szerokie jest pojgcie wiara i nie mozna stresci¢ go w pigciu stowach pokazaty
udzielone dodatkowo odpowiedzi: 14,% chtopcow i 9,6% dziewczat, co daje razem, ze 78 0oséb
jeszcze inaczej rozumie wiar¢. Swoj poglad wyrazili tu zaréwno respondenci wierzacy i
gleboko wierzacy, jak i niezdecydowani, obojetni 1 niewierzacy. Osoby wierzace w krétkich
stwierdzeniach napisali, ze wiara jest: ,,wartoscig” (Ch 208), ,.kierunkowskazem” (Ch 56),
,hadzieja” (Dz 248), ,,wielkim wsparciem i pomocg” (Dz 349), ,,wyznacznikiem” (Dz 503),
,odnalezieniem spokoju i odpoczynku w codziennym zyciu” (Dz 518), ,,mitoscig do Boga”
(Dz 592), ,przewodnikiem po zyciu” (Dz 624) ,,oddechem w zyciu, ucieczka, ulga,
pocieszeniem, czyms$ niesamowitym” (Dz 295), ,,odczuciem osobistym polegajacym na
wiernosci Bogu” (Ch 223), ,,fundamentem, dzigki ktéremu tatwiej przetrwac trudne chwile”
(Ch 197). Niektorzy probowali uzasadni¢ swoje okreslenia. Dziewczyna, okreslajaca si¢ jako
gleboko wierzgca pisze, ze wiara ,,jest motorem zycia, nadaje mu sens, nap¢dza dziatanie,
pozwala cieszy¢ si¢ kazdym dniem” (Dz 282), ,,zbiorem wskazah prowadzacych przez zycie
do celu — zycia wiecznego” (Ch 186). Wiara jest wazng wartoscig ,,poniewaz moge¢ na niej
oprze¢ inne dziedziny swojego zycia” (Dz 539), pomoca w zyciu , ,,poniewaz dzigki niej tatwiej
jest si¢ uczy¢ i podejmowac trudne decyzje” (Dz 365). Jeden z chtopcéw napisal, ze dzigki
wierze nabiera pokory, bo wie, ze ,,od Boga pochodzi wszystko” (Ch 152). Kilka os6b nie
potrafito do konca okresli¢ pojecia wiary stwierdzajac: ,,obejmuje duzo poje¢” (Ch 162),
,»Wiara jest wiarg, kazda odpowiedz nie pasuje do mojego pogladu” (Ch 250), ,,Wiara nie jest
do konca dla mnie zrozumiata, ale widzg, ze nadaje sens zycia i ukierunkowuje cztowieka. Sam

waham sig¢, czy uwierzy¢ tak naprawde” (Ch 249).
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Pojawito si¢ okreslenie wiary rozumianej nie tylko jako nadprzyrodzona, ale rowniez
jako naturalna. ,,Wiara (nie tylko wiara w Boga, takze wiara w mitos¢, dobro, drugiego
cztowieka, samego siebie) jest podstawa naszego zycia” (Dz 581). Wérdéd wierzacych pojawity
si¢ okreslenia, ktére jakby przeczyly ich wczesniejszemu ustosunkowaniu si¢ do wiary. Jedna
z dziewczat napisala, ze wiara ,jest potrzebna jedynie ludziom, ktérzy sami nie potrafig
kierowa¢ swoim zyciem, jest to wyznacznik dla ludzi stabych” (Dz 270).

Respondenci, dla ktérych wiara nie stanowi wigkszej wartosci w zyciu lub zadnej, mieli
nieprzychylne nastawienie. O wierze méwili, ze jest: ,kulturg i ideologig” (Ch 209), ,.strata
czasu” (Ch 150), ,,niczym waznym” (Ch 77), ,,czyms$ nieciekawym i niepotrzebnym” (Ch 63),
,hakazem, bo tak i1 karzg rodzice” (Ch 49), ,,chodzeniem do kosciota” (Ch 23), ,,prywatna
sprawa’” (Dz 404), , kwestia indywidualna kazdego z nas” (Dz 440). Chtopiec, okre$lajacy si¢
jako niewierzacy, powiedziat wprost: ,,Jest pozywka dla mas stworzong przez ludzi, ktérzy chca
za jej pomocg zdoby¢ wtadze nad innymi” (Ch 29).

Kilka odpowiedzi miato jednak zabawienie pozytywne, wskazujace na ukryte resztki
wiary w czlowieku. Pisali, ze wiara jest: ,,czes$cig zycia” (Ch 180), ,,sitg wyzsza, ktéra ksztattuje
swiat” (Ch 141), ,,szukaniem oparcia w Bogu” (Dz 501), ,,Po czg¢sci tajemnica, ale nie wiem
czy ma sens”’(Ch 107), ,,Cos$ co po prostu jest, nie wiem czy ma sens” (Ch 155). Czgs$¢ badanych
z uwagi na swoje przekonania napisata: ,,Niestety nie wiele odpowiem na to pytanie, poniewaz
jestem ateistg” (Ch 149), ,,Nie wiem, bladze¢” (Ch 136), ,,Sam nie wiem” (Ch 151), ,,Nie potrafi¢
okresli¢” (Ch 163), ,Jestem ateistg i nie przywigzuje wagi do wiary” (Ch 3).

Podsumowujac dodatkowe wypowiedzi na temat wiary, nalezy stwierdzi¢, ze pojawito
si¢ sporo dodatkowych okreslen pomocnych w lepszym zrozumieniu tej kwestii. Udzielili ich
maturzysci wierzacy i gtgboko wierzacy. Wiele osob, przewaznie negatywnie nastawionych do
wiary, przedstawito ja uzywajac negatywnych wyrazen. Jednak nieliczne pojawiajace si¢
uzasadnienia tej grupy osob §wiadczg, ze wiara w ich zZyciu miata miejsce.

Rozpatrujac wypowiedzi na temat, czym jest wiara, w dwoch srodowiskach wida¢ w
wigkszosci udzielonych odpowiedzi zblizone wyniki (zob. tabela 16). Zar6wno maturzysci
Lubartowa i Lublina prawie w takim samym procencie odpowiedzi wskazato, ze wiara jest
cnoty, tajemnicg, postuszenstwem i sensem zycia oraz udzielito dodatkowo innej odpowiedzi.
Dosy¢ duza rdznica istnieje w okresleniu wiary jako faski. Dla 37,9% respondentéw z

Lubartowa wiara jest taska, natomiast mtodych z Lublina tylko w 26,6%.
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Tabela 16. Miasto. Czym dla ciebie jest wiara?

Miasto Razem
Lubartéw Lublin
N | Procent
N | Procent | N | Procent

nie dotyczy - - 1 0,4% 1 0,1%

brak odpowiedzi 8 1,9% 7 2,7% 15 2,2%

taska 158 379% | 70 | 26,6% |228| 33,5%

Czym dla ciebie jest wiara? cnota 66 | 158% | 41 15,6% | 107 | 15,7%
tajemnicg 128 | 30,7% | 74 | 28,1% [202| 29,7%

postuszenstwem 73 17,5% 42 16,0% |115| 16,9%

sensem zycia 171 41,0% |103| 392% |274| 40,3%

inne 48 | 11,5% | 30 | 114% | 78 | 11,5%

Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz.

Najmniej badanych pojmuje wiar¢ jako cnote. W katechizmie Kosciota Katolickiego
czytamy: ,,Cnota jest habitualng i trwatg dyspozycja do czynienia dobra. Pozwala ona osobie
nie tylko wypetnia¢ dobre czyny, ale takze dawac z siebie to, co najlepsze. Osoba cnotliwa
wszystkimi swoimi sitami zmystowymi i duchowymi dazy do dobra; zabiega o nie i wybiera je
w konkretnych dziataniach” (KKK 1803). Wiara jest cnotg teologalng. Dzigki niej wierzymy w
Boga i wszystko, co nam objawit.

Badani maturzysci, wiar¢ - jako cnot¢ uzasadniali nastepujaco: ,, gdyz jest czyms$
pigknym, co ma gleboki sens, gdyz wyzwala dobro w cztowieku” (Dz 328), ,,wiara jest cnota,
ktora nalezy pielegnowac” (dz 534), ,,zdolno$¢ do czynienia dobra” (Dz 285). Wiara wtedy
moze by¢ cnota, gdy ,,jest naprawde gleboka i jesli postgpujemy zgodnie z przykazaniami”
(Dz 535).

Poprzez wiare cztowiek poddaje Panu Bogu catkowicie swdj rozum i swoja wole. Takie
postuszenstwo w wierze oznacza poddanie si¢ w sposéb wolny ustyszanemu stowu, sam Bég,
ktory jest Prawdg gwarantuje nam, ze jego stowa sg prawdziwe (por. KKK 144). Kosciét podaje
nam najdoskonalszy wzor postuszenstwa w wierze, jakim jest Maryja. Wpatrujac si¢ w Matke
Syna Bozego, mozemy zrozumie¢ wiar¢ - jako postuszenstwo i na czym to postuszenstwo
polega.

Potowa respondentéw w swoich uzasadnieniach taczy postuszenstwo z przymusem.
Pisza: ,Wiara jest dla mnie postuszenstwem, poniewaz jak wierze, to musze by¢ temu
postuszny” (Ch 236); ,,Musisz przyjmowac jej zalozenia i stosowac si¢ do nich” (Ch212); .,...
gdyz musimy by¢ postuszni Bogu” (Ch 58); ,bo musz¢ wykonywaé wszystkie swoje
obowiazki” (Ch 11). Jedna z dziewczat, okres$lajaca si¢ jako niezdecydowana, postuszenstwo
w wierze rozumie, jako pewne przyzwyczajenie 1 wypetnianie woli rodzicéw: ,,Do kosciota

chodze z przyzwyczajenia 1 nie sprzeciwiam si¢ jezeli kazg” (Dz 603).
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Druga czes¢ wypowiedzi wskazuje, ze postuszenstwo w wierze nie jest przymusem, ale
pewng konsekwencja wczesniejszego zawierzenia Bogu. Tym samym wskazuje zgodnie z
nauczaniem Kosciota, ze wiara jest ,,dobrowolnym uznaniem catej prawdy, ktérg Bg objawit”
(KKK 150).Wiara ,,wymaga postuszenstwa do przykazan Bozych” (Ch 123) i ”wynika z
naszego wychowania i to jest postuszenstwo co wiaze si¢ z przekonaniami i sensem zycia”
(Ch 79). Nawet dziewczyna niezdecydowana stwierdza: ,,Kiedy wierzymy w cos$ to jestesmy
temu postuszni i dziatlamy zgodnie z konkretnymi regutami” (Dz 394). Dlatego tez respondenci
pisali: ,,Stuze Bogu i dzigkuje za Jego taski” (Ch 104), ,,Stucham si¢ Boga”, ,,Podazam przez
zycie wedtug jej zasad” (Ch 46).

Wiara odwotuje si¢ do S$wiadectwa innych, opierajac si¢ na przekonywujacych
motywach ich wiarygodnosci. Wystepujacy w imieniu Boga przekazujg prawdy, ktére Bog
objawit. Nie wszystko mozemy jednak poja¢ i zrozumie¢. Wynika to z tego, ze wiara jest
ostatecznie tajemnicg zachodzaca miedzy czlowiekiem a Bogiem, z ktérej sam wierzacy
cztowiek nie bardzo moze zdaé sobie sprawe®.

Prawie dla 30% respondentéw wiara jest tajemnica, ale jak jeden z nich napisatl: ,,Na
tym to polega, ze nie widz¢ a wierze¢” (Ch 169). Niewiadomych jest wiele, sg to: ,,Nikt nie zna
wyrokéw Boskich” (Ch 67); ,,Nikt nie wie, co go spotka w zyciu” (Ch 60); ,.Nie da si¢
racjonalnie wyttumaczy¢ jej dogmatéw” (Dz 323); ,,Nie wiem doktadnie, co bgdzie po $mierci”
(Dz 426); ,,Pojecie wiary nie jest do konca wyjasnione, Bog jest tajemnica” (Dz 331);
»Wierzymy w co$ i tylko po $mierci dowiemy si¢ prawdy, ktére na ziemi s3 tajemnicg”
(Dz 289); ,,Tak naprawd¢ nie wiadomo, czy to w co wierzymy jest prawdg” (Ch 231).

Mtodzi ludzie wyznaja, ze nie wiedzg wszystkiego (Ch 93), a sama wiara ,,jest ciaggle
czym$ nie odkrytym i nieosiggalnym” (Ch 169). Jedna z dziewczat okre$lajaca si¢ jako
niezdecydowana w wierze, uzywa stwierdzenia ,,niezgtebiona tajemnica, bo nigdy nikt do
konca jej nie poznal, nie wyttumaczyt, czym jest i jaki wptyw wywiera na cztowieka” (Dz 267).
Mozna jg poréwnac¢ do drogi, ktéra podaza cztowiek, ale jej do konca nie zna (Dz 226). Dlatego
tez respondenci méwia, ze trzeba ciggle si¢ jej uczy¢ i poznawac ja. Wiara - to ,.ciagle
odkrywanie Boga, przez cale zycie si¢ uczymy” (Ch 143). Mozna powiedzie¢, ze cztowiek
,,W kazdej chwili odkrywa co§ nowego w swojej wierze” (Ch 50).

Wiara - jako tajemnica, ktéra do konca jest nie wyjasniona i zrozumiata, dla jednego z
chlopcéw jest wazng czescig jego zycia, pomimo wielu pytan pozostajacych bez odpowiedzi

(Ch 59). Dla innych, to nieznane, jest powodem rozterek religijnych: ,, Teraz w moim Zyciu jest

4 Por. A. Zuberbier. Wiara. W: Stownik Teologiczny. Red. A. Zuberbier. Katowice 1998 s. 632-633.
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taki okres, ze po prostu nie rozumiem tej mojej wiary” (Dz 280). Tak wigc wiara byla, jest i
bedzie tajemnica, poniewaz jak napisata jedna z dziewczat, ,JesteSmy postuszni Bogu, o
ktérym tylko styszymy i nie mozemy Go sobie wyobrazi¢” (Dz 301).

W czasie wyznania $w. Piotr méwi, ze Chrystus jest Synem Boga Zywego.
W odpowiedzi Jezusa styszy, ze nie cialo i krew objawity mu to, ale Ojciec, ktdry jest w niebie
(por Mt 16,17). Wiara zatem jest darem Bozym i aby m6c okazac taka wiare trzeba mie¢ taske
Boza oraz pomoc wewnetrzng Ducha Swigtego (por. KKK 153). Tylko dzieki Bogu jest
mozliwa wiara cztowieka. Niemniej jednak, wiara jest aktem autentycznie ludzkim. W wierze
bowiem rozum i wola cztowieka wspoétdziatajg z taskg Boza (por KKK 155).

Jeden z respondentéw napisatl: ,,Bez wiary cztowiek jest pusty, a wiara jest nam dana
od Boga jako taska” (Ch 237). Wiele jeszcze 0os6b wskazuje, ze wiarg jako taske ofiarowal nam
Jezus Chrystus (Ch 189), ,,jest zestana przez Boga” (Ch 178), ,,ofiarowat nam B6g przez swoja
smier¢ i ktérej powinniSmy broni¢ przed ztem” (Ch 125). Poniewaz jest darem, ,,mozemy to
wykorzysta¢ badz nie” Dz 353). Taki dar ,,rodzi si¢ w cztowieku podczas chrztu” (Ch 106) i
cudem jest jej posiadanie (Dz 442). Laske wiary nie kazdy otrzymuje (Ch 211) a wszystko
zalezy od Boga (Ch 97). ,,Cho¢ wielu ludzi méwi, ze wierzy, nie kazdemu prawdziwa wiara
jest dana” (Dz 292). Zawdzigczamy ja rOwniez naszym najblizszym: ,,Przyszta ona do mnie
odgornie, dana mi jest przez moich rodzicéw, ktérzy chcg dla mnie dobra” (Dz 293).

Badani maturzysci wiele zawdzigczajg tasce Bozej, ktora jest dla nich: ,,niezbedna do
zycia” (Dz 463), ,,daje sile¢ do zycia” (Dz 429), ,,Dzieki niej moge odnalez¢é si¢ w Swiecie,
pomaga mi zy¢”, ,,umacnia cztowieka” (Ch 178), ,,sensem zycia — nie ma sytuacji bez wyjscia”
(Dz 192), ,,spotkaniem z Jezusem w réznych sytuacjach mojego zycia” (Dz 262). Dzigki tasce
wiary mogg zwrdci¢ si¢ Boga z kazdym problemem (Dz 415) a bez niej ,,zycie jest o wiele
ubozsze 1 trudniejsze” (Dz 379). Dlatego, ze jest czym$ waznym nalezy jej broni¢ i by¢
dumnym z jej posiadania (Ch 179). Jeden z chtopcéw wyznaje: ,,Ciesz¢ si¢, ze moge wierzy¢,
ze nie urodzitem si¢ w innej religii” (Ch 5).

Dla 40,3 % respondentéw co - stanowi 274 0s6b - wiara jest sensem zycia. Dzigki niej
zycie nabiera wtasciwych barw. Wiara, jak méwi Katechizm Kosciota Katolickiego ,, pozwala
nam juz w sposob uprzedni doznawac radosci 1 $wiatta wizji uszczesliwiajgcej, bedacej celem
naszej ziemskiej wedrowki” (KKK 163).

Wiara jest sensem zycia mtodych ludzi poniewaz: ,JJedynie Bog jest w stanie uleczy¢
cztowieka przez wiar¢” (Ch 191); ,,Tylko wiara jest trwalg wartoscig, ktorej nie utraci” (Ch 53);
,Dzieki wierze wiemy co robi¢ w zyciu i czym si¢ kierowac” (Ch 139); ,,Pomaga w problemach

1 zrozumienia tego §wiata” (Ch 69); ,.Dzieki niej dojde do Ojca” (Dz 305); ,,Daje sit¢ do pracy
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1 zycia na co dzien” (Dz 335); ,,Wiem, co w zyciu jest najwazniejsze” (Dz 341); ,,Uczy, jak
powinnismy dobrze zy¢, by po Smierci spotkac¢ si¢ z Bogiem” (Dz 384); ,,Tlumaczy pewne
zjawiska, staje si¢ fundamentem, na ktérym opieram cate swoje zycie” (Dz 529); ,,Pomaga
pozytywnie patrze¢ w przysztos¢, odnalez¢ spokdj i akceptacje swojego zycia’(Dz 441);
,Dzieki wierze, ktéra mnie umacnia, wiem, po co mam zy¢, ze mam jaki$§ cel w zyciu, jakas
misje¢, ktérag musze wypetni¢”’(Dz 610); ,,Wyznacza wilasciwe $ciezki naszego zycia” (Ch 51).
Z kolei bez wiary zycie stracito by sens: ,,czlowiek czuje si¢ bezuzyteczny” (Dz 600); ,,Nie
mogtabym funkcjonowaé w spoleczenstwie takim jak teraz” (Dz 352); ,.Byloby niczym,
wszystko stracitloby dla mnie znaczenie” (Dz 282); ,,Raczej nie mégtbym zy¢” (Ch 137).

Dla niektérych badanych pojecie wiary iaczy si¢ z pojeciem nadziei, ktéra ,jest
podstawg wszystkiego, czego chce stworzy¢ i nad czym pracuje” (Ch 214). ,,Bez nadziei nikt
nie bylby w stanie przetrwac, wiara sprawia, ze warto zy¢ i ze po burzy wyjdzie stonce”
(Dz 284). Jezeli wiar¢ uczynimy naszym najwazniejszym celem, bedziemy zdazali w swojej
codziennej wedrowce do Boga a Bég nas nie zawiedzie. Przyktadem niech bedzie postawa
jednej z dziewczat, ktéra pisze: ,,Wychodze z zalozenia, ze Bég to priorytet i tylko On zawsze
ze mng zostanie” (Dz 531).

Przedstawiona charakterystyka badanych maturzystow ukazuje ré6znorodnos¢ postaw
wystepujacych wsrdod mtodziezy. Z zadeklarowanych postaw wiary wynika, ze wigkszos¢ to
osoby wierzace i gleboko wierzace. Na katecheze¢ uczeszcza rowniez spora grupa mtodych ludzi
niezdecydowanych, a tylko przywigzanych do tradycji religijnej. Wystepuje takze niewielki
odsetek 0s6b obojetnych i niewierzacych. Na podstawie przedstawionych uzasadniefn, mozna
stwierdzi¢, ze nie wszyscy wierzacy rozumieja pojecie wiary zgodne z nauczaniem Kosciota.

Wiele odpowiedzi napawa optymizmem, ukazuje pickne postawy zywej i glebokiej wiary.
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ROZDZIAL 111
POGLADY MATURZYSTOW DOTYCZACE
ISTOTNYCH CECH KATOLICKIEGO MALZENSTWA

Cztowiek, aby kontaktowa¢ si¢ z Chrystusem przez znaki sakramentalne, najpierw
powinien mie¢ wiar¢. Dla pierwszych chrzes$cijan wiara oznaczata przyjecie calosci nauki
Jezusa, zaréwno treSci doktrynalnej jak i1 moralnej. Catkowite nawrdcenie, polegajace na
zmianie dotychczasowego sposobu mysSlenia i postgpowania, bylo sprawdzianem ich wiary.
Poprzez wiar¢ Chrystus mieszka w sercu cztowieka i dzigki temu, wierzacy jest nalezycie
usposobiony i dysponowany do owocnego przyjecia sakramentu. Udzielone odpowiedzi przez
badanych maturzystow na temat ich stosunku i rozumienia wiary ukazaty réznorodnos¢ ich
postaw. Udzial niewierzacych, obojetnych i niezdecydowanych religijnie w katechezie, stanowi
wielkie wyzwanie dla katechetéw. Zanik praktyk religijnych i traktowanie ich jako pewnego

rodzaju folkloru wskazuje na powierzchowng wiar¢ wielu mtodych ludzi.

3.1 Wstepny obraz pogladéw badanych na malzenstwo

Ustanowione przez Chrystusa sakramenty w szczegllnych sytuacjach pomagaja
cztowiekowi przezy¢ je w lacznosci z Bogiem. Pierwotnie, wyrazenie - sakrament - znaczyto
tyle co ,tajemnica”. Z biegiem czasu zaczeto okresla¢ tak siedem obrzedow stanowigcych
strukture zycia Koéciota!. Bezpoérednio od Chrystusa pochodza chrzest i Eucharystia.
Pozostale (bierzmowanie, pokuta i pojednanie, namaszczenie chorych, sakrament swigcen i
matzenstwo) pojawialy sie¢ w zyciu pierwotnego Kosciola w miar¢ jego rozwoju. Jednak
wszystkie pochodzg od Jezusa Chrystusa, skoro Jego wolg jest istnienie i rozwdj Kosciota,
wspélnoty Jego uczniéw?. Sakramenty obejmuja wszystkie wazne etapy i momenty zycia
chrzescijanina: ,,sprawiaja narodzenie 1 rozwdj chrzescijanskiego zycia wiary, uzdrowienie i

dar postania” (KKK 1210). Dzigki chrztu $wietemu czlowiek otrzymuje nowe zycie. Sakrament

! Por. J. Kudasiewicz. Sakrament. W: Stownik Teologiczny. Red. A. Zuberbier. Katowice 1998 s. 514.
2 Por. Tamze.
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bierzmowania umacnia i gwarantuje staty rozwoj wierzacego, natomiast Eucharystia stanowi
pokarm duchowy. W sakramencie pokuty i pojednania Bog przebacza grzechy i uzdrawia tym
samym dusze. Pomocg w czasie choroby i cierpienia jest sakrament namaszczenia chorych.
Dzigki sakramentowi $wiecen Koscidt otrzymuje swoich pasterzy. W sakramencie matzenstwa
Bog taczy ze sobg 1 blogostawi mito§¢ dwojga ludzi.

Jedno z pytan zadanych maturzystom dotyczylo wptywu zycia sakramentalnego na
wzrost wiary. Najwigcej, bo 304 respondentéw, co daje 44,7% stwierdzito, ze zycie
sakramentalne przybliza ich do Boga. Wsrdéd nich byto 200 dziewczat (46,8%) i 104 chtopcéw
(41,1%). Dla 241 badanych przystepowanie do sakramentéw umacnia ich wiar¢. Stanowi to
35,4% og6tu badanych. Zdecydowanie wigcej opowiedziato si¢ za tym dziewczat, bo 39,8%
(170 os6b), chtopcoéw zas 28,1% czyli 71. Istnieje duza liczba katechizowanych, dla ktérych
zycie sakramentalne nie ma wptywu na ich wiar¢. Razem jest 120 oséb - co stanowi -17,6%
wszystkich respondentéw. Zdecydowanie wigcej w tej grupie jest chlopcow, az 28,1%
(71 osob), dziewczat 11,5% co daje 49 os6b.

Jedenascie oséb, co stanowi 1,6% udzielito innych odpowiedzi. Wéréd pozytywnych
wypowiedzi badani méwili, ze zycie sakramentalne jest dla nich: ,,motywacjg” (Dz 268),
,»przypomina o istnieniu i obecnosci Boga” (Dz 512), ,,pieczetuje przynaleznos¢ do Kosciota”
(Dz 477). Jedna z dziewczat - okreslajaca si¢ jako wierzaca - stwierdzita: ,,Mimo, ze chodz¢ do
kosciota, to mato biore czynny udziat w sakramentach” (Dz 342). Chtopcy okres$lajacy si¢ jako
niewierzacy napisali: ,,Nie prowadze¢ zycia sakramentalnego™ (Ch 17), ,,Nie zastanawiatem si¢
jeszcze nad tym, ale chyba nie ma wptywu” (Ch 107), ,,Jest to tylko symbolika, tak samo jak
oplatek na swigta, koszyk wielkanocny, itd.” (Ch 16).

Tabela 17. Zycie sakramentalne. Pleé.

Jakie znaczenie dla wzrostu Ple¢ Razem
Twojej wiary ma zycie dziewczyna chtopiec N Procent
sakramentalne? N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 3 0,7% 1 0,4% 4 0,6%
Umacnia 170 39,8% 71 28,1% 241 35,4%
Przybliza do Boga 200 46,8% 104 41,1% 304 44.7%
Nie ma wptywu 49 11,5% 71 28,1% 120 17,6%
Inne 5 1,2% 6 2,4% 11 1,6%
Razem 427 100,0% 253 100,0% 680 100,0%

Uswigcajgca moc sakramentow wynika ze statej obecnosci Chrystusa w sakramentach.
Wyrazem jej skutkéw jest poprawne zycie moralne. Ta Boza obecnos$¢ przeobraza cale zycie
tych, ktérzy korzystajg z sakramentow i przybliza ich do Boga. Wymaga to jednak giebokiego

przeswiadczenia o obecnos$ci Boga w zyciu moralnym i1 o koniecznosci spotkania z Nim.
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Przyjrzyjmy si¢ teraz blizej relacjom zachodzacym miedzy stosunkiem do wiary, a wptywem
zycia sakramentalnego na wzrost wiary badanych maturzystéw. Respondenci okre$lajacy si¢
jako gleboko wierzacy w 60,4% uwazaja, ze przystepowanie do sakramentéw umacnia ich
wiare a 37,7%, ze przybliza do Boga. Jedna osoba nie udzielita odpowiedzi. W$réd badanych,
okreslajacych si¢ jako wierzacy 52,8% tj. 237 ucznidéw stwierdza, ze zycie sakramentalne
przybliza do Boga, a 39,6%, uwaza, ze umacnia ich wiar¢. Dwie osoby nie udzielily
odpowiedzi. Wymagajace glebszego zastanowienia i podjecia odpowiednich dziatan jest to, iz
6% maturzystow okreslajacych si¢ jako wierzacy (27 oséb) pisze, ze zycie sakramentalne nie
ma wplywu na ich wiarg. Dla uczniéw, okreslajacych si¢ - jako niezdecydowani, ale
przywigzani do wiary - az w 40,9% (54 osoby), sakramenty nie majag wptywu na wzrost ich
wiary. Brak oddziatywania zycia sakramentalnego na wiar¢ stwierdzito ponadto 96,2%
obojetnych religijnie i 72,2% niewierzacych katechizowanych maturzystow.

Maturzysci okreslajacy si¢ jako wierzacy, wyjasniali, ze zycie sakramentalne nie ma
wplywu na ich wiarg poniewaz: ,,Nie chodze do kosciota” (Ch164), ,,Nie bior¢ udziatu we Mszy
swietej w kazda niedziele” (Ch 216). Inny chiopiec napisat: Czuj¢ jedynie ulge i nie sadzg,
zebym zblizat si¢ dzigki temu ku Bogu lub umacnial wiare. Wedlug mnie, to tylko i wytacznie
od nas zalezy, jak bedziemy traktowa¢ nasza wiar¢” (Ch 50). Réwniez uczniowie
niezdecydowani, ale przywiazani do tradycji religijnej stwierdzili: ,,Chodze do kosciota, ale nie
wzmacnia to mojej wiary” (Ch 49); ,,Moge przyjmowac sakramenty, ale nie stanowi to dla mnie
wielkiego przezycia” (Ch 13). Jedna z dziewczat, uzasadniajac swg odpowiedz napisata: ,,Nie
nalez¢ do os6b wysoko zaawansowanych w wiarg, mdj stosunek do kosciota jest osobliwy”
(Dz 336). Pojawity si¢ jeszcze dwie wypowiedzi dziewczat, ktére swoje uzasadnienia wyrazity
nastepujaco: ,,Albo si¢ w Boga wierzy albo nie” (Dz 377), ,,Kazdy zyje jak potrafi” (Dz 670).
Respondenci okreslajacy si¢ jako obojetni i niewierzacy nie podali uzasadnien. Szczegétowe

wyniki przedstawia tabela nr 18.

Tabela 18. Zycie sakramentalne. Stosunek do wiary.

Jakie . Stosunek do wiary Razem

znaczenie

dla wzrostu o dBi)al\;ie gteboko wierzac Niezdecydo- | . | Niewierza-

TWOJGJ I()jzi wierzacy acy wany Jetny cy N Proce

wiary ma t

zycie

akramer- N Proc N Proce N Proc N | Procent | N Proc N Proc

talne? ent nt ent ent ent

fdr;l(‘)wie i |- - %2 oA - oo o1 55% | 4| 06%

Umacnia 1 500 32 1 60,4% | 178 39,6 28 | 212% | 1 3.8 1 |5,6% | 241 354
% % % %

Przybliza 1 1190 3779 237 | 28 |47 3se | - | - | - | - 30a | T

do Boga % %
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Nie ma P90 27 1 60% | sa | 409% |25 | 292 13 | 722 pp 176
wptywu % % % %
Inne o s s a3 239 |- -3 1,670’7 11| 1.6%

100, 100.0 100, | 13 100, 100, 100.0
Razem 253 00 aae 0D w000 26 0 a8 Teso | 1)

Analizujgc zycie sakramentalne badanych maturzystéw i jego wplyw na wiar¢ ze
wzgledu na typ szkoty, udzielono najwiecej odpowiedzi, ze zycie sakramentalne przybliza do
Boga. Stwierdzito tak 236 uczniéw liceum, co stanowi 43,1% i 68 uczniéw technikum co
stanowi 51,5%. Dla 205 badanych maturzystéw z liceum (37,4%) i dla 36 z technikum (27,3%)
przyjmowanie sakramentéw umacnia wiare. O tym, ze zycie sakramentalne nie ma wptywu na

wiare stwierdzito 95 licealistow (17,3%) oraz 25 uczniéw z liceum (18,9%).

Tabela 19. Zycie sakramentalne. Typ szkoly.

Jakie znaczenie dla wzrostu Typ szkoty Razem

T imenainet | Ogsinoksstateace Technikum N | Procent

N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 3 0,5% 1 0,8% 4 0,6%
Umacnia 205 37,4% 36 27.,3% 241 35,4%
Przybliza do Boga 236 43,1% 68 51,5% 304 44,7%
Nie ma wptywu 95 17,3% 25 18,9% 120 17,6%
Inne 9 1,6% 2 1,5% 11 1,6%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 100,0%

Wielu maturzystéw, zaznaczajac, ze zycie sakramentalne przybliza ich do Boga,
uzasadniato swoje stanowisko. Jeden z chtopcéw stwierdzil, ze przyjmowanie sakramentéw ,,z
zatozenia ma przybliza¢ do Boga” (Ch 142). Jednak dzieje si¢ tak ,,jesli wlasciwie rozumie si¢
1 ufa Bogu” (Ch 249). Cztowiek zbliza si¢ do Boga poprzez ,.,chodzenie do kosciota i modlenie
si¢” (Ch 46), poniewaz, ,,Kiedy jestem w kosciele, czuje si¢ blizej Boga a on mi daje sil¢ i wiare
w siebie oraz nadziej¢ na lepsze jutro” (Dz 348). Modlitwa zbliza do Boga, gdyz ,,myslimy
wtedy o Bogu 1 o sensie zycia” (Dz 417); Mozemy ,,z Nim porozmawia¢ wtedy gdy mamy
problem” (Dz 416). W poszczegdlnych fazach swojego rozwoju ,,przyjmujac sakramenty
cztowiek przechodzi kolejne etapy do zbawienia” (Ch 106). Jeden z chtopcow wyznaje: ,,Im
wiecej zdobywam sakramentow, tym bardziej zblizam si¢ w mitosci do Boga” (Ch 58). Takie
odczuwalne umocnienie i zblizenie do Boga warunkuja: ,,zycie zgodne z przykazaniami i
sakramentalne” (Ch 54). Dokonuje si¢ to poprzez ,,doznawanie Jego taski” (Ch 191) i, Jestesmy
w ten sposéb namacalnie blizej Boga” (Ch 7), Poznajemy Go (Dz 334), oraz ,,Czujemy jego
obecno$é w naszym zyciu” (Dz 324). Zycie sakramentalne ,ksztattuje charakter i dusze”
(Dz 284), ,,pozwala ciggle na nowo wracac po upadku” (Dz 282), ,,pozwala zachowac ciagtos¢

wiary” (Dz 536)”, ,,oddala od ztego” (Dz 550), daje rados¢ obcowania z Bogiem” (Dz 511).
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Dzigki temu jesteSmy blizej Boga. Ten za$, kto ,,nie uczestniczy w zyciu sakramentalnym,
oddala si¢ od Boga” (Ch 5). Dzieje si¢ tak poniewaz, ,,bez niego (tego zycia) nasza wiara idzie
w zapomnienie i nie jest pelnowartosciowa” (Dz 335). Dlatego ,,jest to wazne dla kazdego
katolika” (Dz 611). Jedna z dziewczat przypomina: ,,Naszym catym zyciem jest Bg i to On
pomaga nam podejmowaé decyzje” (Dz 441). ,Zycie sakramentalne na pewno daje lepszy
kontakt z Bogiem” (Dz 426) i ,jest to pewien sposéb ofiarowania si¢ Bogu” (Dz 366).
Eucharystia jest tym sakramentem, ktéry daje mozliwos$¢ spotkania i zjednoczenia z Bogiem,
co zauwaza jedna z respondentek: ,,Przyjmujac Komuni¢ $wietg czuje si¢ spetniona i
rado$niejsza, mam spokojne sumienie” (Dz 679). Zycie sakramentalne sprawia poczucie
bliskosci Boga i lepsze samopoczucie. Jeden z chtopcéw wyznaje, ze pomimo tego ,,czgsto
czuje rozterki pomiedzy tym co ludzkie, a tym co Boze” (Ch 152).

Uzasadnienia respondentdw okres$lajacych si¢ - jako niezdecydowani, réwniez
wskazuja na duzg role zycia sakramentalnego w rozwoju wiary cztowieka. Wedtug nich wiara
przybliza do Boga, poniewaz: ,,na pewno daje lepszy kontakt z Bogiem” (Dz 426) oraz ,,mamy
szanse na zbawienie”. Wypowiedz chtopca, ktéry pisze: ,,Zycie sakramentalne prawie nie
istnieje w moim zyciu” (Ch 141) pozwala sadzi¢, ze zakreslona odpowiedz nie odnosi si¢ do
jego osoby, ale do wierzacych.

Tabela 20 przedstawia porOwnanie wypowiedzi maturzystow ze wzgledu na
srodowisko, w ktérym si¢ uczg. Zaréwno w Lubartowie jak i w Lublinie najwi¢ecej badanych
wskazalo, ze zycie sakramentalne przybliza do Boga — 46,0% w Lubartowie i 42,6% w
Lublinie. Za umacniajacag funkcjg przystepowania do sakramentéw opowiedzialo si¢
136 uczniéw z Lubartowa, co daje 32,6% 1 105 uczniéw z Lublina, co daje 39,9%. Brak wptywu
sakramentow na rozwoéj wiary w wypowiedziach respondentéw pozostaje prawie na takim
samym poziomie w Lubartowie (18,5%) i w Lublinie (16,3%).

Tabela 20. Zycie sakramentalne. Miasto.

Jakie znaczenie dla wzrostu Miasto Razem
Twoiei wi L - '
sjaiir‘:rlna;zt;?iez?yme Lubartéw Lublin N Procent
N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 3 0,7% 1 0,4% 4 0,6%
Umacnia 136 32,6% 105 39,9% 241 35,4%
Przybliza do Boga 192 46,0% 112 42,6% 304 44.7%
Nie ma wptywu 77 18,5% 43 16,3% 120 17,6%
Inne 9 2,2% 2 0,8% 11 1,6%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Zycie sakramentalne sprawia, ze wiara czlowieka umacnia si¢. Stale obecny w

sakramentach Chrystus ukazuje czlowiekowi koniecznos$¢ szukania uleczenia i wzrostu wiary.
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Kazdy z ludzi doswiadcza w swoim zyciu wiele stabosci 1 tylko Dawca zycia - Bg, moze
wskaza¢ wilasciwg droge i1 podnies¢ na duchu. Tak réwniez uwazaja niektérzy badani, sg
bowiem przekonani, ze ,,sakramenty na pewno umacniajg wiar¢” (Ch 231) oraz ja poglebiaja
(Ch 144). Sa ,,dodatkowym bodzcem stymulujacym chrzescijanskie postepowanie” (Ch 223)
1,,pomagaja wytrwac bez grzechu” (Dz 531). Potwierdza to ta sama uczennica opierajac si¢ na
swoim doswiadczeniu 1 pisze: ,Zazwyczaj po opuszczeniu mszy lub dluzszym
nieprzystepowaniu  do Komunii jestem sktonna do gniewu, lenistwa itp.” (Dz 531).
Dostrzegalne, dajace si¢ odczu¢ w codziennym zyciu dzialanie sakramentu, ukazuje
nastepujaca wypowiedz: ,,Poprzez przyjmowanie sakramentéw swietych odczuwam wigksza
facznos¢ z Bogiem, a przez to czuje si¢ silniejszy nie tylko w kwestii wiary, ale rowniez pod
wzgledem radzenia sobie z codziennymi problemami” (Ch 204).

Umacniajgca funkcja sakramentu przejawia si¢ w konkretnym zyciu badanych
maturzystow: ,,Czuje si¢ lepiej, jestem silniejsza” (Dz 259), ,,Dzi¢ki temu nie poddaje si¢ tak
fatwo” (Dz 359), ,,... pozwala na spokdj ducha” (Dz 518), ,,Podgzam za nim” (Dz 332), .....
umacnia mito$¢, stabilizuje jg” (Dz 541), ,,Potrafimy zrozumieé istot¢ glebokiej wiary”
(Dz 533), ,,Scala malzenstwo” (Dz 534). Badani maturzys$ci podaja umacniajgce dziatanie
konkretnych sakramentéw: Eucharystii i pokuty i pojednania. Zostajag umocnieni w wierze w
czasie Komunii swigetej: ,,Kiedy spozywamy Ciato 1 Krew Jezusa Chrystusa” (Dz 301) 1 w
czasie spowiedzi: ,,Szczeg6lnie dostrzegam to w tym co wyznaj¢” (DZ 262). Kiedy nastepuje
kryzys wiary, ,,W chwilach zwatpienia Msza §wigta i spowiedz sg dla mnie ogromng pomocg”
(Dz 327). Pozytywne dzialanie tych sakramentow sakramencie pokuty, przybliza mnie do
Boga, oczyszcza moje relacje do Niego i1 upewnia w potwierdza jeszcze jedna wypowiedz:
,Dzieki spowiedzi, badz przyjecia Komunii $wietej czuje si¢ lepsza, silniejszg osobg, na pewno
poprawia to moje samopoczucie duchowe” (Dz 305). Osobg, ktéra umacnia w wierze jest
ksiadz, ktéry czyni to ,,poprzez gloszenie stowa Bozego” (Ch 83). Gl¢boka wiara, ze ,,w
sakramentach Bog zsyta swoje taski, ktére umacniajg w dalszym podazaniu za Nim” (Dz 518)
»pomaga czasami przetrwa¢ ci¢zkie momenty w matzenstwie” (Ch 53). Badani dostrzegaja
takie wewnetrzne umocnienie przez sakramenty ,,na pewno nie jest czysto powierzchowne i
zewngetrzne” (Ch 32). Jeden z chtopcow okres$lajacy si¢ jako niezdecydowany zauwazyl, ze to
,,Kosciéot ma umacnia¢ i podchodzi¢ do kazdego wiernego indywidualnie. Nie powinien
wyrazac¢ suchych poje¢. Powinien stara¢ si¢ zrozumie¢” (Ch 214). Dziewczyna za$ o podobnym
stosunku do wiary przyznaje, ze sakramenty umacniajg wiar¢ ,,ale co z tego skoro o nie nie
dbam” (Dz 569). Inna z dziewczat stwierdzila: ,,Dobrze mie¢ co§ w co si¢ wierzy i to daje site”

(Dz 576). Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze zycie sakramentalne umacnia wiar¢ badanych
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maturzystow a gtéwnym czynnikiem takiego przekonania jest pewno$¢ obecnosci Boga, .,...
dlatego, ze wiemy, ze nie jestesmy sami” (Dz 659).

Matzenstwo, jak kazdy inny sakrament moze umacnia¢ wiar¢ cztowieka i przybliza¢ go
do Boga. Formg zawarcia sakramentalnego malzenstwa jest $lub koscielny. Odbywa si¢ on w
kosciele, zazwyczaj w czasie Mszy $wietej w obecnosci kaptana. Na podstawie umowy
konkordatowej zawartej pomiedzy Polska a Stolicg Apostolska, w Polsce od 15 listopada 1998
1, wszystkie osoby wyznania rzymsko-katolickiego majg mozliwo$¢ zawierania tylko jednego
slubu - ko$cielnego, a nie jak do tej pory dwoch - cywilnego i koscielnego. Nalezy tylko spetni¢
wymagania okreslone prawem. Taki slub zwany konkordatowym ma réwnoczes$nie status slubu
cywilnego. Badani maturzys$ci zostali zapytani o wyrazenie swojego zdania na pytanie: Czy,
aby matzenstwo bylo, jak to méwimy, ,,prawdziwe” wystarczy dzi$§ $lub cywilny czy trzeba
zawrze¢ S$lub koscielny? Sposréd 680 respondentéw 6 maturzystéw (0,9%) nie udzielito
odpowiedzi, 45 ucznidéw (6,6%) uwaza, ze naprawde wazny jest §lub cywilny, dla 246 uczniéw
slub cywilny nie wystarcza i trzeba mie¢ takze §lub koscielny. Najwigcej, bo 282 badanych
(41,5%) uwaza, ze §lub cywilny to tylko formalno$¢ a wazny jest tylko $lub koscielny. Inne
zdanie na temat zawierania $lubu koscielnego lub cywilnego ma 101 maturzystéw co stanowi

14,9%.

Tabela 21. Zawarcie $lubu cywilnego lub koscielnego. Ple¢.

Czy jeste$ zdania, ze aby matzenstwo bylo Plec Razem

jak to méwimy ,,prawdziwe” wystarczy dzi$ dziewczyna chiopiec

$lub cywilny, czy trzeba zawrzed §lub koscielny? [N | Procent | N | Procemt | | Procent
Brak odpowiedzi 3 0,7% 3 1,2% 6 0,9%
naprawde wazny jest $lub cywilny 17 4,0% 28 11,1% 45 6,6%

Slub cywilny nie wystarcza, trzeba mie¢ takze
$lub ko$cielny
wazny jest tylko $lub koscielny, cywilny to

151 35,4% 95 37,5% 246 36,2%

198 | 46,4% 84 33,2% 282 41,5%

formalno$¢
mam inne zdanie, nie wiem 58 13,6% 43 17,0% 101 14,9%
Razem 427 | 100,0% 253 100,0% 680 100,0%

Poréwnujac wypowiedzi respondentéw ze wzgledu na pte¢, nalezy stwierdzi€, ze
zdecydowanie wigcej dziewczat uznaje wazno$¢ tylko §lubu koscielnego, bo az 46,4%,
chtopcow tylko 33,2%. Prawie na takim samym poziomie procentowym pozostaje odpowiedz,
ze $lub cywilny nie wystarcza i trzeba mie¢ takze §lub koscielny. Tak odpowiedziato 35,4%
dziewczat i 37,5% chtopcdéw. Za tym, ze naprawd¢ wazny jest slub cywilny opowiedziato si¢
tylko 4% dziewczat (17 os6b), chtopcow az 11% (28 os6b). Nie zastanawialo si¢ nad tg kwestia,

lub ma inne zdanie 13,6% dziewczat i 17,0% chtopcow.
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Wielu maturzystéw zaznaczajgc t¢ odpowiedz stwierdzato, ze nie wie, ktory §lub jest
wazniejszy, poniewaz nie zastanawialo si¢ jeszcze nad tym. Niektorzy, zawarcie slubu
koscielnego lub cywilnego uzalezniali od drugiej osoby i wyznawanego §wiatopogladu. Wyboér
ktéregos ze §lubow od: ,,partnerki” (Ch 250), ,,pogladéw matzonkéw, bo jest to sprawa
indywidualna” (Ch 78), ,,wiary, wyznania” (Ch 185), ,,podejscia kazdego cztowieka” (Ch 5),
»jak kto woli, zalezy od ludzi” (Dz 556). Dlatego tez ,ludzie, ktérzy nie wierza powinni
zawrze¢ $lub cywilny, bo to tylko prawdziwa wiara moze pomdc w utrzymaniu koscielnego
przezywania” (Ch 51). Slub koscielny ,jest wazny dla oséb gleboko wierzacych” (Dz 560) i
,,jesli kto$ jest wierzacy na pewno wybierze koscielny” (Dz 453). Maturzystka okreslajaca si¢
jako niezdecydowana, ale przywiazana do tradycji napisata: ,,W zwigzku z tym, Ze jestem raczej
ateistka, $lub koscielny ma raczej znaczenie symboliczne, ale jest tak samo wazny jak $lub
cywilny, poniewaz budzi w nas poczucie obowigzku” (Dz 377).

Zawarcie sakramentalnego zwigzku malzenskiego jest mozliwe przy spetnieniu przez
narzeczonych wymogéw okreslonych prawem koscielnym. Nie mogg ponownie zawrzec
zwigzku sakramentalnego osoby rozwiedzione, a majace wazny S$lub kosScielny. Jest to
»sytuacja, w ktorej §lub koscielny jest niedopuszczalny” (Ch 193), prawo cywilne natomiast
pozwala na ponowny S$lub. Zwiazki takie, jak zauwazaja respondenci, moga dobrze
prosperowac: ,,niektérzy nie mogg wzig¢ $lubu koscielnego a tez sg szczesliwi” (Dz 404).
Mtodzi zauwazaja, ze sam obrzed §lubu koscielnego nie wptywa na przyszie zycie matzonkow:
,Co z tego, ze wezmg S$lub koscielny, jesli nie przestrzega si¢ zasad i1 przyrzeczenia
koscielnego” (Dz 677).

Czes$¢ badanych uwaza za wazny zaréwno §lub cywilny jak i1 koScielny (Dz 657).
Wynika to z pojmowania §lubu ,,jako tradycja i utwierdzenie si¢ w oddaniu matzenskim”
(Ch 136). Obydwa $luby sg wazne, ale dla oséb wierzacych wigksze znaczenie ma, jednak
,sakrament zawarty w imi¢ Boga” (Dz 586).

Jedna z dziewczat okreslajaca si¢ jako niezdecydowana co do wiary napisata: ,,Jak dla
mnie nie ma znaczenia, ktéry §lub si¢ wezme, obecnie mozna pozosta¢ tylko przy cywilnym,
co znacznie ulatwia sprawe, niz zatatwia¢ formalnosci z Kosciotem” (Dz 633). Innym
uzasadnieniem jest to, ze ,,w dzisiejszych czasach przy $lubie koscielnym, §lub cywilny jest
wiaczany” (Dz 328) i dlatego, nie ma znaczenia rodzaj $lubu. Chociaz, jak zauwazyli mtodzi
»jezeli nie ma Slubu ko$cielnego to malzenstwo nie istnieje dla Boga, tylko dla panstwa”
(Dz 358).

Nie zawarcie $lubu koscielnego, a tylko §lubu cywilnego nie oznacza niewaznoSci

1 prawdziwosci matzenstwa. Powdd moze by¢ czysto finansowy: ,,jezeli kogo$ nie sta¢ na
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oplacenie obu $luboéw to nie znaczy, ze nie zawart prawdziwego matzenstwa” (Dz 331), lub
kwestia uczuc¢: ,,jezeli ludzie si¢ kochaja 1 nie wzigli Slubu koscielnego, tylko cywilny stanowia
w moim przekonaniu prawdziwe matzenstwo” (Dz 501). Pojawilo si¢ wiele wypowiedzi, w
ktérych maturzysci wykluczaja jakikolwiek §lub, poniewaz ,,prawdziwe matzenstwo nie zalezy
od statusu prawnego” (Dz 536). Zatem ,,nie jest wazny zaden z aktOw a przynajmniej nie jest
to kwestia najwazniejsza” (Dz 506). Poglad swdj uzasadniajg nast¢pujaco: ,,liczg si¢ uczucia”
(Dz 576), ,,wazne jest prawdziwe zrozumienie, oddanie, dedykowanie zycia drugiej osobie,
obecnos¢, poswigcenie, troska” (Dz 562), ,,wazne jest zaufanie, a zwigzek nie musi by¢”
(Ch 87), ,,8lub to tylko rzecz, a nie cztowiek wigc jest zbedny” (Ch 150), ,.liczy sig¢ to, co jest
w sercu” (Ch 243). Mozna powiedzie¢, ze aby matzenstwo bylo prawdziwe ,,potrzebna jest
mitos¢” (Ch 112). Jedna z dziewczat napisala, ze ,,ona jest niejako §lubem dusz, wigzacym
kazde udane malzenstwo” i ,,wobec samego siebie — wystarczy” (Dz 367). Maturzystka ta
okreslita si¢ jako niezdecydowana w wierze, dlatego jej dopowiedzenie, ze ,,wobec Boga na

pewno wazny jest slub koscielny” (Dz 347) stanowi cenne swiadectwo.

Tabela 22. Zawarcie Slubu cywilnego lub koscielnego. Typ szkoty.

Typ szkoty Razem

Czy jeste$ zdania, ze aby matzenstwo byto
jak to méwimy ,,prawdziwe” wystarczy dzi$ Liceum Ogolnoksztatcace Technikum
Slub cywilny, czy trzeba zawrze¢ $lub koScielny? N |Procent

N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 6 1,1% - - 6 0,9%
Naprawde wazny jest slub cywilny 43 7,8% 2 1,5% 45 | 6,6%
slub cy))v}lny nie wystarcza, trzeba mie¢ takze 197 35.9% 49 37.1% |39.6%| 65
Slub koScielny
Wazny Je’sf tylko §lub koscielny, cywilny to 217 39.6% 65 492% |155%| 16
formalnos$¢
Mam inne zdanie 85 15,5% 16 12,1% 101 [14,9%
Razem 548 100,0% 132 100,0% | 680 [100,0%

Poréwnujac odpowiedzi uczniéw z liceum i technikum mozna zauwazy¢ ze na 45 oséb,
ktérzy napisali, ze naprawde wazny jest §lub cywilny aby matzenstwo bylo prawdziwe, 43 jest
z liceum a tylko 2 z technikum (Tabela 22). Slub cywilny jest ,,formalnym potaczeniem i tak
naprawdg¢ to on wyznacza to jak zyje matzenstwo, §lub koscielny to dopelnienie (ktére musi
byé przemyslane). Poza tym $lub koscielny jest bardzo trudno odwota¢. Slub cywilny - to préba
zycia ze soba, test” (Ch 214). Wypowiedz ta wskazuje, ze niektérzy miodzi ludzie wolg
pozostawi¢ sobie mozliwos¢ uniewaznienia zwiazku 1 opowiadajg si¢ za slubem cywilnym.
Potwierdza to jeszcze jedna wypowiedz dziewczyny, ktéra napisata: ,,Jak ma si¢ §lub koscielny

to trudniej jest uzyskac rozwéd” (Dz 516).
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Slub cywilny potrzebny jest ,,aby prawnie razem zy¢” (Ch 141) i jest on ,,formalnym
zalegalizowaniem prawdziwego matzenstwa” (Ch 44). Czasami nawet on ,,nie jest konieczny”
(Ch 15), poniewaz ,,potrzebna jest idea, nie papier, mitos$¢ nie §lub chociaz pomaga ale czy jest
najistotniejszy” (Ch 21). Za waznoscig slubu cywilnego przemawiajg jeszcze wzgledy religijne,
,poniewaz nie kazdy jest wierzacy, wigc dla takiej osoby $lub ko$cielny nie ma znaczenia”
(Dz 517).

Maturzys$ci z technikum najczesciej odpowiadali, ze tylko §lub koscielny jest wazny,
natomiast cywilny to tylko formalno$¢. Tak zaznaczyto 65 uczniéw, co daje 49,2%, z Liceum
za$ ma taki poglad 217 uczniéw, co daje 39,6% i rOwniez jest to najwigksza liczba odpowiedzi.
Taki poglad maja przewaznie respondenci okreslajacy si¢ jako wierzacy (46,1%) i gteboko
wierzacy (62,3%). Istnieje spora grupa maturzystow okreslajacych si¢ jako niezdecydowani,
ale przywiazani do tradycji, w liczbie 35 co daje 26,5%, ktérzy rowniez tylko $lub koscielny
uwazaja za wazny. Do tej grupy dotacza jeszcze 4 osoby okreslajace si¢ jako obojetne religijnie
(15,4%) oraz jedna niewierzaca (5,6%).

Motywem decydujacym o takim pogladzie jest przekonanie, ze ,,prawdziwy zwigzek
powinien by¢ zawarty przed Bogiem i na Nim si¢ opiera¢” (Dz 332) poniewaz ,,matzenstwo
prawdziwe to takie, ktére pochodzi od Boga” (Dz 300). Jednak jezeli kto$ jest niewierzacy nie
powinien bra¢ Slubu koscielnego. Dla ludzi wierzacych jest wazny S$lub kosScielny a nie
cywilny” (Dz 522). Sprawa dla tych maturzystéw jest prosta: ,.,to tylko formalno$¢, mozna
ztamac 1 popeti¢ grzech” (Dz 427), ,,cywilny mozna podpisa¢ i skresli¢ i tak w koétko,
koscielny to wyzwanie i powotanie” (Dz 347), ,.,to tylko papierek, mozna dosta¢ rozwdd 1 po
sprawie; natomiast koscielny to potaczenie na wieczno$¢ przed Bogiem” (Dz 527). O waznosci
slubu koscielnego decyduje to, ze ,zawiera si¢ tylko raz” (Dz 324), czyli jest to co$
niepowtarzalnego, szczegdlnego. Sakrament ten ,ltaczy malzonkéw, by byli jednoscig”
(Dz 445), ,,zsyta blogostawienstwo, umacnia zwigzek mezczyzny i kobiety w wazny sposéb”
(Dz 393), jest ,,znakiem widzialnym, niewidzialnej taski Boga” (Dz 390). Wiara wymaga ,,aby
powierzyc¢ si¢ 1 swoje zycie Bogu” (Dz 441). Stad tez plynie przekonanie, ze dla ,,wierzacych
jest wazny Slub koscielny, a nie cywilny” (Dz 522) i ,,jesli oboje sg wierzacy, powinien by¢
zawarty wylacznie Slub koscielny” (Dz 449). Jedna z dziewczyn stwierdzita: ,,Nie potrzebuje
urzednikéw tylko Boga” (Dz 384). Potwierdzeniem takiego przekonania jest jeszcze inna
wypowiedz dziewczyny, ktéra napisata: ,,Nie wyobrazam sobie zycia i zalozenia rodziny z
kims, z kim potaczyl mnie urzednik i papierek, dopiero btogostawienstwo Boga daje prawdziwa
gwarancj¢” (Dz 327). Nie zawsze taki poglad taczy si¢ z zyciem, na co wskazuje nastepujaca

wypowiedz: ,, Taki jest mdj ogélny poglad, jednak nie mam zamiaru go praktykowac¢” (Dz 297).
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Tabela 23 przedstawia wyniki pogladéw respondentéw na zawieranie $lubu cywilnego
lub kosScielnego, aby malzenstwo bylo prawdziwe ze wzgledu na stosunek do wiary.
Z pogladem, ze naprawd¢ wazny jest §lub cywilny znalazt si¢ réwniez niewielki odsetek
maturzystow okreslajacych si¢ jako wierzacy (2,4% - 11 oséb) i gleboko wierzacy (1,9% - 1
osoba). Za takim rozwigzaniem opowiedziato si¢ 55,6% maturzystow okreslajacych si¢ jako
niewierzacy, 30,8% obojetnych religijnie i 11,4% niezdecydowanych.

Tabela 23. Zawarcie §lubu cywilnego lub koscielnego. Stosunek do wiary.

Czy jestes zdania, ze Stosunek do wiary Razem
aby malzenstwo byto

jak to méwimy
,prawdziwe” brak gleboko
wystarczy dzi§ §lub Jodpowiedzi| wierzacy
cywilny, czy trzeba
zawrze¢ §lub
koScielny?

wierzacy |niezdecydowany| obojetny |niewierzacy| N [Procent

N |Procent|N [Procent| N (Procent| N Procent |N|Procent| N |Procent

Brak odpowiedzi 2| 100% | - - 4109% | 2 1,5% |- - - - 6 | 09%

naprawde wazny jest

; : - - 1119% |[11| 24% | 15 | 11,4% |8|30,8% 10| 55,6% | 45 | 6,6%
Slub cywilny

$lub cywilny nie
wystarcza, trzeba

7 L - - 18] 34,0% (180 40,1% | 42 31,8% |6(23,1% | - - 246 36,2%
miec takze $lub
koScielny
wazny jest tylko $lub
koscielny, cywilny to| - - 133/62,3% (207, 46,1% | 35 26,5% |41154% | 1 | 5,6% |282| 41,5%
formalno$¢
mam inne zdanie - - 1| 1,.9% |47]10,5% | 38 28,8% |8130,8% | 7 | 38,9% [101| 14,9%
Razem 2 1100,0%|53{100,0%449|100,0%| 132 | 100,0% |26{100,0%| 18 [100,0%|680|100,0%

Wyniki badan dotyczace ,,prawdziwosci” matzenstwa w zaleznos$ci od §lubu cywilnego
i koscielnego wsréd maturzystéw z Lublina i Lubartowa sg podobne. Odpowiedz pierwsza
(naprawde wazny jest $lub cywilny) zaznaczylo 6,2% maturzystéw z Lubartowa i 7,2%
maturzystow z Lublina. Za odpowiedzig: §lub cywilny nie wystarcza i trzeba mie¢ takze $lub
koscielny opowiedziato si¢ 37,6% respondentéw z Lubartowa i 33,8% z Lublina. Najwigce;j
uczniéw jest zdania, ze wazny jest tylko §lub koscielny, a cywilny to tylko formalnos¢: 41,2%
w Lubartowie 1 41,8% w Lublinie. Inne zdanie ma 14,1% uczniéw z Lubartowa i 16,0%
uczniéw z Lublina. Analizujac ponizszg tabele mozna stwierdzi¢, ze w obu miastach wystepuja
podobne poglady katechizowanych maturzystow na temat zawierania $lubu koscielnego lub

cywilnego, aby byto prawdziwe matzenstwo.
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Tabela 24. Zawarcie Slubu cywilnego lub koscielnego. Miasto.

Czy jeste$ zdania, Zze aby matzenstwo byto Miasto Razem

jak to méwimy ,,prawdziwe” wystarczy dzi$ Lubartéow Lublin

Slub cywilny, czy trzeba zawrze¢ $lub koScielny? N Procent N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 3 0,7% 3 1,1% 6 0,9%
Naprawde wazny jest $lub cywilny 26 6,2% 19 7,2% 45 6,6%
Slub cywilny nie wystarcza, trzeba mie¢ takze 157 37.6% 89 33.8% 246 36.2%

$lub koscielny
Wazny jest tylko $lub ko$cielny, cywilny to

172 41,2% 110 41,8% 282 41,5%

formalno$¢
Mam inne zdanie 59 14,1% 42 16,0% 101 14,9%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Ciekawe sg wypowiedzi respondentdéw, ktdrzy uwazaja, ze oprocz §lubu cywilnego
potrzebny jest takze §lub koscielny. Wsrdd uzasadnien przewija si¢ mysl: ,,$lub cywilny jest
wazny ze wzgledéw administracyjnych, ale dla chrze$cijanina najwazniejszym przezyciem
duchowym powinien by¢ $lub w kosciele” (Ch 152). Takie rozwigzanie sprawia, ze ,,w Swietle
prawa i Kosciota jestesmy matzenstwem” (Ch 50). ,,Slub cywilny daje nam satysfakcje prawna,
natomiast §lub koscielny powinien da¢ réwniez satysfakcj¢ duchowa” (Dz 325). Respondenci
wskazujg jednak na nietrwato$¢ slubu cywilnego: ,,cywilny przewiduje rozwody, prawdziwy
slub to koscielny”, ,,$lub cywilny moze by¢ sprawdzianem, koScielny — decyzja na cate zycie”
(Dz 524). Powyzsze wypowiedzi wskazuja na wyzszos$¢ Slubu koscielnego. Dlatego, aby
matzenstwo bylo prawdziwe, ,,musi by¢ rowniez pobtogostawione przez Boga i aby bylo
szczesliwe” (Ch 81), ,,wtedy jest pelny zwigzek, ktéry jest bardziej trwaty” (Dz 538). W czasie
slubu koscielnego ,,matzefistwo przypieczetowuje swojag mitos¢ przed Bogiem i w ten sposéb
powierza jg Stwoércy” (Dz 533). Nad wyzszoscia Slubu koscielnego przemawia jeszcze fakt, iz
»tylko Bég taczy ludzi” (Dz 353). Wynika z tego, ze najwazniejsza przysiega jest przed
Bogiem” (Dz 595). Slub koscielny trzeba zawrze¢, by ,,zyé zgodnie ze swoimi zasadami i po
Bozemu” (Dz 416). Taki slub ,,pokazuje, Zze w naszym zyciu zarezerwowaliSmy miejsce dla
Boga” (Dz 646) i ,,jest §wiadectwem, ze czynimy zwigzek z Bogiem i to dzigki jego mitosci
odnalezli$my swoja druga potéwke” (Dz 545). Nie wszyscy jednak zawarcie §lubu koscielnego
wigza ze swojg wiarg. Innymi powodami s3: ,taka jest tradycja” (Ch 49), ,,opinia spoteczna”
(Ch 48), ,,aby przypodobac si¢ spoteczenstwu” (Ch 13). Sg to przewaznie uzasadnienia
maturzystow okreslajacych si¢ jako niezdecydowani w stosunku do wiary.

Slub, ktéry jest bardzo waznym wydarzeniem w zyciu mlodego cztowieka, jest jakby
przejsciem do nowego, wspdlnego zycia dwojga oséb. Od tego momentu dla wickszosci
badanych maturzystow rozpoczyna si¢ inna rzeczywisto$¢, jakim jest matzenstwo. Niektorzy

uwazaja, ze niekonieczny jest ktérykolwiek ze $lubow, bo liczy si¢ tylko uczucie mig¢dzy
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dwojgiem os6b. Mitos¢ 1 bycie razem, powoduje powstanie prawdziwego malzenstwa.
Oczekiwania wobec wymarzonego malzenstwa z uwzglednieniem dziewczat i chiopcow
zawiera tabela 23. Badani maturzysci najczes$ciej marza, by ich matzenstwo opierato si¢
na wzajemnym zaufaniu i szacunku (603 osoby, co stanowi 88,7% ) oraz na szczeroSci
1 wiernosci (582 osoby, co stanowi 85,6%). Wzajemnego zaufania i szacunku oczekuje
od matzenstwa 389 dziewczat, co stanowi 91,1% 1 214 chtopcéw, co stanowi 84,6%. Szczerosci
i wiernosci ze strony partnera pragnie 370 dziewczat (86,7%) i tego samego od przysziej
partnerki wymaga 212 chilopcéw (83,8%). Na trzecim miejscu, liczac zaznaczenia
respondentéw jest matzenstwo, w ktérym panuje zrozumienie, zgoda i pomoc (77,4%). Tak
uwaza 338 dziewczat, co stanowi 79,2%, oraz 188 chtopcéw, co stanowi 74,3%. Prawie na
takim samym poziomie pozostajg oczekiwania mtodych, aby w matzenstwie o jakim marza,
stale wzrastata mitos¢ (64,4%) i dobrze mozna bylo wychowa¢ dzieci (63,8%). Stale
wzrastajacej mitosci oczekuje 291 dziewczat (68,1%) 1 147 chlopcow (58,1%). Dobrego
wychowania dzieci w wymarzonym matzenstwie oczekuje 63,5% dziewczat 1 64,4% chiopcow.
Najmniej respondenci zaznaczali odpowiedz dotyczaca harmonijnego zycia w przysziym
malzenstwie (48,5%). Takiej harmonii w Zyciu malzenskim oczekuje 194 dziewczat (45,4%),
oraz 136 chtopcéw (53,8%). Warto zauwazyC, ze wymarzone malzenstwo badanych
maturzystOw powinno zawiera¢ wszystkie wymienione wartosci. Stwierdzito tak okoto 45%
respondentéw. Zycie jednak weryfikuje marzenia i takie idealne matzenstwo nie jest mozliwe,
dlatego jak napisat jeden z chtopcéw: ,Nie marze” (Ch 192). Jeszcze innych wartosci, aby

matzenstwo spetniato oczekiwania pragnie 22 osoby, co stanowi 3,2%.

Tabela 25. Oczekiwania wobec malzenstwa. Pleé.

Pte¢ Razem
i ;
ziewczyna chlopiec N Procent
N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 1 0,2% - - 1 0,1%
Stale wzrastajace] 291 68,1% 147 58,1% | 438 64,4%
milosci
Wzajemnego zaufania | 309 | 9y 1g, | 214 | 846% | 603 88,7%
1 szacunku

Czego oczekujesz od Zrozumienia, zgody 138 10.9% 188 4.3% 6 7 4%
matzefistwa o jakim i pomocy ’ ’ ;
marzysz? Szczerosci i wiernosci | 370 86,7% 212 83,8% 582 85,6%

Harmonijnego 194 | 45.4% 136 53.8% 330 | 48,5%
wspoélzycia
dDZ(;:SgO wychowania | oo\l g3 sg | 163 | 644% | 434 | 63.8%

Inne 6 1,4% 16 6,3% 22 3,2%
Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.
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Wsréd innych wypowiedzi kilka dotyczyto réznego rozumienia mitosci. Mitos¢ w
matzenstwie ,,0d poczatku musi by¢ znana, a nie wzrasta¢ dopiero po, §lub biorg ludzie, ktérzy
si¢ kochajg” (Dz 301). Ma by¢ réwniez ,,nie malejaca” (Dz 259) i taka, ktora ,,nie ustanie”
(Dz 513). W matzenstwie, bowiem, ,,chodzi o to, zeby nie i$¢ przez zycie samemu; chodzi o to,
by kto§ nam towarzyszyl, ale ktos kogo si¢ kocha i czuje si¢ z nim dobrze” (Dz 303). Wazne
jest, aby znalez¢ ,,oparcie w drugiej osobie w chwilach nie tylko dobrych, ale i ztych” (Dz 367),
poniewaz matzenstwo ,,potrzebuje wzajemnej wspotpracy w dziataniu” (Ch 223). Miodzi
ludzie oczekuja ponadto: ,,mile spedzonego czasu, wspdlnych sukceséw” (Ch 63), ,,poczucia
bezpieczenstwa” (Ch 84), ,,pewnej wolnosci dla kazdego, czyli niewkraczania na teren
prywatnosci drugiego” (Dz 282), oraz ,,wspotzycia seksualnego” (Ch 88). Jedna z dziewczat
wyznata: ,,Chce, aby mdj maz w przysztosci kochal mnie i spetniat te wszystkie wymienione
cechy” (Dz 441). Malzenstwo - to zwigzek dwojga oséb i aby zblizy¢ si¢ do ideatu ,,nie
powinno si¢ oczekiwac, tylko dawac od siebie” (Dz 442).

Wigkszo$¢ uczniéw Technikum (ponad 50%) oczekuje od wymarzonego malzenstwa
wszystkich wymiennych w podpunktach cech. Najwiecej, bo az 95,5% (126 os6b) zaznaczyto,
ze wymarzone matzenstwo powinno opiera¢ si¢ na wzajemnym zaufaniu i szacunku. Bardzo
wazng rolg odgrywa réwniez szczero$¢ 1 wiernos$¢ — takich wartosci pragnie 91,7% (121 oséb).

Zrozumienia, zgody 1 pomocy w malzenstwie oczekuje 105 respondentéw z technikum
(79,5%), za$ dobrego wychowania dzieci 100 maturzystéw co stanowi 75,8%. Stale
wzrastajgcej mitosci w matzenstwie spodziewa si¢ tylko 84 ucznidéw (63,6%), jeszcze mniej
zaznaczonych jest odpowiedzi §wiadczacych, o tym ze harmonijne wspoétzycie w rodzinie jest
czyms$ bardzo waznym. Takg odpowiedz zaznaczyto 74 osoby, co stanowi 56,1%. Maturzysci
z liceum odpowiadali podobnie, jednak mniejsza liczba (procentowo) zaznaczata wymienione
wartosci. Réznica polega na tym, ze stale wzrastajacej mitosci (64,6%) oczekuje wigcej
uczniéw, niz dobrego wychowania dzieci (60,9%). Szczeg6étowe zestawienie zawiera tabela 26.

Tabela 26. Oczekiwania wobec malzenstwa. Typ szkoly.

Typ szkoly Razem
Liceum Og6lnoksztalcace Technikum
N Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 1 0,2% - - 1 0,1%
Stale wzrastajace] 354 64,6% 84 | 63,6% |438| 644%
. mitosci
Czego oczekujesz od Wzajemnego zaufania
matzenstwa o jakim . J & 477 87,0% 126 95,5% | 603 | 88,7%
i szacunku
marzysz? 7 o q
£rozZUMICNId, g0y 421 76.8% | 105 | 795% |526| 77.4%
i pomocy
Szczerosci 1 wiernos$ci 461 84,1% 121 91,7% 582 85,6%
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Harmonijnego 256 46,1% | 74 | 56,1% |330| 48,5%

wspolzycia

Dobrego wychowania 334 60.9% | 100 | 75.8% |434| 63,8%

dzieci

Inne 16 2,9% 6 4,5% 22 3.2%
Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedng odpowiedz.

Mitos¢, ,,jest fundamentem wszystkich zwigzkéw, gdy ona jest, znajda si¢ pozostale
wartosci” (Ch 191), jest dopiero na czwartym miejscu. Pojecie mitosci, wsrdéd mtodziezy, jest
szeroko rozumiane i ma wiele znaczen. Jedna z dziewczat, ucinajac wszelkie spekulacje na ten
temat, stwierdzita: ,,Oczywiscie nie chodzi o stale wzrastajagce doznanie, zafascynowanie
partnerem, ale o poglebiajacy sie, pigkniejacg i rosnaca w site mitos¢ agape” (Dz 379). Powinna
to by¢ ,,pelna, gleboka i prawdziwa mito$¢” (Ch 222), mitos¢, ktora ,,przezwyciezy wszystko”
(Dz 677). Pozostate wartosci: ufanie, szacunek, wiernos¢, dobre wychowanie dzieci sag owocem
tej mitosci” (Ch 222). Tylko tak rozumiana mito$¢ moze by¢ podstawg matzenstwa i da¢ wiarg
w szczesliwe matzenstwo. Jedna z dziewczat wyznata: ,,Glgboko wierze w to, Ze moje
matzenstwo bedzie bardzo udane. Nie bedzie zdrad, niedoméwien, powazniejszych konfliktow.
Nasza mito$¢ nie zmieni si¢ w przyzwyczajenie. Bedziemy darzy¢ si¢ szacunkiem i zaufaniem.
Wciaz bedziemy odkrywac siebie na nowo. Stworzymy fajng rodzing” (Dz 382).

We wszystkich zestawieniach najwazniejszymi wartosciami, ktére respondenci widzieli
by w swoim wymarzonym malzenstwie sg wzajemne zaufanie i szacunek oraz szczeros¢ i
wierno$¢. Nie ma tu wiele uzasadnien, by¢ moze dlatego, ze sa to pojg¢cia rozumiane
jednoznacznie. Jedna z dziewczat stwierdzita: ,,Nie wyobrazam sobie zycia z kims$, kto mnie
nie szanuje i kogo ja nie potrafi¢ szanowac” (Dz 327). Szczero$¢ i wiernos¢ sg to
,fundamentalne podstawy matzenstwa” (Ch 62) oraz ,,stanowig podstawe wszelkich relacji”
(Dz 530). Malzenstwo opierajace si¢ na zrozumieniu, zgodzie i pomocy zostalo uzasadnione w
nastepujacy sposob: ... zrozumienia dla moich wad, zgody — umiejetnosci dazenia do
kompromisu, poczucia bezpieczenstwa i pomocy — nie chc¢ czu¢ si¢ sama w zwigzku”
(Dz 531).

Rozpatrujac stosunek do wiary respondentéw 1 ich oczekiwania wobec matzenstwa,
nalezy stwierdzi¢, ze uzyskane wyniki nie odbiegaja znaczaco od innych poréwnan. Zaréwno
gleboko wierzacy (94,3%), wierzacy (90,4%), niezdecydowani (82,6%) , obojetni (84,6%) jak
i niewierzacy (77,8%) za podstawe malzenstwa, o ktérym marza, uwazaja wzajemne zaufanie
1 szacunek. Na ostatnim z wymienionych wartosci znajduje si¢ harmonijne wspoéizycie i tylko
maturzysci okreslajacy si¢ jako obojetni nizej cenig od tej wartosci dobre wychowanie dzieci i

stale wzrastajacg mitos¢. Szczegdétowe wyniki przedstawia ponizsza tabela.
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Tabela 27. Oczekiwania wobec malzenstwa. Stosunek do wiary.

C i d Stosunek do wiary Razem
Zeg0 OczEKUIesz 0 brak gleboko . niezdecydowa . niewierzac

malzenstwa o jakim N wierzacy obojetny

marzysz? odpowiedzi| wierzacy ny y N |Procent

N| Procent |N|Procent| N |Procentf N | Procent | N |Procent| N | Procent

Brak odpowiedzi - - - - - - 1 0,8% - - - - 1]0,1%
rsrfﬁfégmsmjafcej 1| 50,0% [39] 73.6% |298|66,4% | 82 | 62,1% |10|38,5% |8 | 44,4% |438|64,4%
Wzajemnego

.. 2| 100,0% |50| 94,3% |406|90,4% | 109 | 82,6% |22 |84,6% 14| 77,8% |603|88,7%
zaufania i1 szacunku

izlf)‘(’)fr‘::)‘:;“la’ 2204y |51 100.0% 42| 79.2% |356|79.3% | 99 | 75.0% |18 |69.2% |9 | 50.0% |526|77.4%

Szezerosci i 2] 100,0% |49] 92,5% |394|87.8% | 111 | 84,1% | 14 |53,8% |12| 66,7% [582|85,6%
WI1EIrnosci
Harmonijnego 2] 100,0% [23| 43,4% |220(49,0% | 65 | 49,2% |13 |50,0% |7 | 38,9% [330|48,5%
wspoélzycia
dDZ‘;:SgO wychowanial, | 55 6o 40| 75.5% |296]65.9% | 74 | 56.1% | 11|42.3% 11| 61.1% |434| 63.8%

Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Zanim zostang przytoczone uzasadnienia wyboru wszystkich odpowiedzi poréwnajmy
zdania badanych maturzystow z Lubartowa i z Lublina. Zaréwno badani maturzysci z
Lubartowa jak i z Lublina oczekujg od matzenstwa (cechy podane w kolejnosci od najwicksze;j
ilosci zakreslen do najmniejszej): wzajemnego zaufania i szacunku, szczero$ci i wiernosci,
zrozumienia, zgody i pomocy, stale wzrastajacej mitosci, dobrego wychowania dzieci,
harmonijnego wspoétzycia. R6znice miedzy tymi dwoma Srodowiskami polegaja na ilosci
zaznaczen. Wzajemnego zaufania i szacunku w matzenstwie oczekuje 90,9% respondentow z
Lubartowa (379 oséb) za$ z Lublina 85,2% co daje 224 osoby. Jeszcze wigksza réznica
procentowa wystepuje przy zaznaczeniach szczerosci i wiernosci. Tych wartosci w swoim
wymarzonym matzenstwie oczekuje 88,7% badanych z Lubartowa (370 osoby) a z Lublina
70,3% (185 os6b). Najwigksza réznica wystepuje przy odpowiedzi drugiej, czyli wzajemnego
zaufania i szacunku. Taka odpowiedz wybrato 81,8% respondentéw z Lubartowa (341 osoby)
z Lublina tylko 70,3% (185 oséb). Niewielka r6znica okoto 5% wystepuje jeszcze przy wyborze
punktu dotyczacego harmonijnego wspotzycia. W pozostatych wartosciach wyniki procentowe
sg podobne. Szczegétowe wyniki zawiera tabela 28. R6znica procentowa wynika z faktu, ze

maturzysci z Lubartowa cze¢sciej opowiadali si¢ za wszystkimi podanymi warto$ciami.

Tabela 28. Oczekiwania od malzenstwa. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 1 0,2% - - 1 0,1%

Czego oczekujesz od  Stale wzrastajace;j
matzenstwa o jakim mitosci

marzysz? Wzajemnego
zaufania i szacunku

270 64,7% 168 63,9% 438 64,4%

379 90,9% 224 85,2% 603 88.7%
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Zrozumienia, zgody
i pomocy
Szczeroscei i
wierno$ci

341 81,8% 185 70,3% 526 77,4%

370 88.,7% 212 80,6% 582 85,6%

Harmonijnego 211 50,6% 119 | 452% 330 | 48,5%
wspdlzycia

Dobrego =~ | 169 64,5% 165 62,7% 434 63,8%
wychowania dzieci

Inne 11 2.6% 11 42% 22 3.2%

Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Wybér wigkszosci lub wszystkich podanych cech uzasadniano nastgpujaco: ,,wszystkie
te cechy sg wazne” (Ch 7), ,,majg ogromny wplyw na zycie malzenskie” (Ch 66), ,,cechy te
dadzg petnig¢ szczescia” (Ch 108), ,,matzenstwo bez nich nie mogtoby funkcjonowac” (Ch 54),
»te wszystkie cechy uzupetniajg si¢” (Dz 464), ,,bez tego malzenstwo nigdy nie przetrwa”
(Dz 602), ,bez tych zasad malzenstwo jest bezsensowne” (Dz 346). Mtodzi marzg o takim
matzenstwie, poniewaz ,.kazdy chce dla siebie tego co najlepsze, oraz dobra kochanej przez
siebie osoby” (Dz 351). Nikt przeciez ,,nie marzy o malzenstwie pelnym ki6tni 1 braku
zaufania” (Dz 377). Checac zy¢ szczgsliwie w malzenstwie, ktore jest na cate zycie ,,trzeba wzig¢
pod uwage wszystkie te punkty” (Dz 659). Mlodzi uwazaja, ze ,,te cechy pozwolg w petni
zrealizowaé si¢ w malzenstwie” (Dz 529). Realizacja tych cech w zyciu nalezy do obojga
matzonkéw: ,,Oczekuje tego 1 sama tez chce to dawac drugiej osobie” (Dz 344). Jeden z
chtopcéw napisat: ,,Chciatbym, zeby moje matzenstwo miato te wszystkie cechy, bo nie sg one
trudne do osiagnigcia, jesli pomoze w tym wiara” (Ch 24). Jednak nie wszyscy wierza, aby
takie idealne matzenstwo mogto realizowac si¢ w zyciu. Jeden z respondentéw napisat, ze ,,to
by byto zbyt piekne, zeby bylo prawdziwe, gdyby tak byto” (Ch 107). Inny zas$ dodaje: ,,Wiem,
ze to wszystko jest nierealne, ale to tylko moje marzenia” (Ch 50). Pojawita si¢ rowniez jedna
wypowiedz dziewczyny, ktéra widzi potrzebg realizacji tych warto$ci w matzenstwie, ale
stwierdza: ,,To i tak nie zapewni, ze bed¢ szczegsliwa” (Dz 326). Pojawito si¢ kilka uzasadnien,
w ktérych maturzysci popieraja wymienione cechy, ale stwierdzaja, ze przynajmniej na razie
ten problem ich nie dotyczy. Napisali: ,,Kazde malzenstwo chyba by chcialo osiggna¢ takie
ideaty. Ale w ogoéle to nie wiem, czy wejde w zwigzek matzenski, wiec na razie nie mam tego
skonkretyzowanego” (Ch 32). ,,Mam 20 lat i nie mam takiego zamiaru, aby wyj$¢ za maz, moze
w wieku 27 lat, ale na razie o tym nie mysle” (Dz 674). Patrzac z pewnej perspektywy, mozna
zauwazy¢, ze miodzi marza o szczg¢sliwym malzenstwie, ale rodwnoczes$nie dostrzegaja
trudnosci w realizacji takiego zwigzku. Wazne jest jednak, ze taki wzorzec malzenstwa istnieje
wsréod miodziezy. Pozwala to na podejmowanie prob, aby realizowa¢ go w zyciu. O tym

napisata jedna z dziewczat: ,,wybralam wszystkie cechy poniewaz chcialabym, by moje
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matzenstwo dazylo do idealu, z pewnoscig kazda kobieta chcialaby, by jej zwigzek byt
szczesliwy 1 peten mitosci” (Dz 473). Aby zblizy¢ sie do ideatu matzenstwa, potrzeba wysitkow
dwojga matzonkéw. Utatwieniem w osiggnieciu tego celu sa odpowiednie cechy charakteru
partnerow.

W pytaniu 11 respondenci wypisywali cechy charakteru, ktére chcieliby widzie¢ u
swojego przysziego partnera/partnerki. Maturzysci podali prawie 30 cech charakteru
przydatnych cztowiekowi, aby matzenstwo bylo udane. Pojawiaty si¢ odpowiedzi z jedng cechg
charakteru, jak réwniez z kilkoma pozadanymi cechami. Najbardziej ceniong cechg cztowieka
okazala si¢ szczero$C. Pragnie jg widzie¢ u swojego przysziego wspétmatzonka 418 ucznidéw,
co stanowi 61,5% badanych. Z tej grupy 275 uczniéw to dziewczgta (64,4%) i 143 chiopcow
(56,5%). Wiernos¢ jest wazng cechg charakteru matzonkéw dla 299 maturzystéw, co stanowi
44,0% respondentow. Za ta warto$cig w malzenstwie opowiedziato si¢ 210 (49,2%) dziewczat
1 89 chtopcéw (35,2%). Nastepng cecha jest mitos¢, wybrato jg 188 maturzystéw, co stanowi
27,6%. Kochajacego meza wybrato 140 dziewczat (32,8%), a kochajaca zong¢ 48 chlopcow
(19,0%). Tuz za mitoscia pozadana cechg partnera/partnerki jest wyrozumiatosc¢ i cierpliwos¢.
Takiej cechy charakteru oczekuje 181 maturzystow, co stanowi 26,6% ogétu badanych. W tym
123 dziewczyny 1 58 chlopcow. W granicach 10 — 20% znalazty si¢ nastgpujace cechy
charakteru: pomoc (16,0%), sprawiedliwo$¢ 1 uczciwos¢ (12,6%), czutos¢ i wrazliwos¢
(11,8%), zaufanie (18,1%), szacunek (13,1%), odpowiedzialnos¢ (15,7%), opiekunczos¢
(14,3%), inteligencja i madros$¢ (11,8%), poczucie humoru (13,1%), dobro¢ (10,4%). Ponizej
10% uzyskaty: Troskliwos¢ (8,4%), uprzejmos¢ (5,6%), tolerancyjnos¢ i otwartos¢ (7,2%),
oddanie i lojalno$¢ (7,6%), pracowitos¢ (4,0%), umiejetnos¢ radzenia sobie w trudnych
sytuacjach (6,6%), energiczno$¢ (3,1%), rozsadek (3,5%), odwaga (2,8%), spokéj (3,1%),
religijnos$¢ (3,1%). Ponadto 11 oséb (1,6%) pragnetoby u swojego partnera/partnerki widziec¢
ceche pokory, a tylko 5 0s6b (0,7%) zdolnos¢.

Tabela 29. Cechy charakteru partnera/partnerki. Pleé.

Pte¢ Razem
dziewczyna chtopiec N Procent
N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 11 2,6% 30 11,9% 41 6,0%

Mitos¢ 140 32,8% 48 19,0% 188 27,6%

Jakie cechy Pomoc 92 21,5% 17 6,7% 109 16,0%
charakteru Sprawiedliwos¢, uczciwose 69 16,2% 17 6,7% 86 12,6%
pragniesz widzie¢ ‘Wiernos¢ 210 49,2% 89 35,2% 299 44,0%
u swego Czutos¢, wrazliwosé 53 12,4% 27 10,7% 80 11,8%

partnera/partnerki? ro gy iwogé 46 | 10.8% 11 43% | 57 | 84%
Szczeros¢ 275 64,4% 143 56,5% 418 61,5%

Uprzejmosé 23 5,4% 15 5,9% 38 5,6%
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Zaufanie 82 19.2% 41 16,2% 123 18,1%
Zdolno$¢ 1 0,2% 4 1,6% 5 0,7%
Tolerancyjnos¢, otwartos¢ 34 8,0% 15 5,9% 49 7.2%
Szacunek 71 16,6% 18 7.1% 89 13,1%
Oddanie, lojalno$¢ 37 8,7% 15 5,9% 52 7,6%
Odpowiedzialno$¢ 96 22,5% 11 4,3% 107 15,7%
Pracowito$¢ 17 4,0% 10 4,0% 27 4,0%
Opiekunczos¢ 91 21,3% 6 2,4% 97 14,3%
Inteligencja, madrosé¢ 43 10,1% 37 14,6% 80 11,8%
gggfy fé'tl‘l“s’ifur;gz‘zﬁla sobie w | 3 8,0% 11 43% | 45 | 6,6%
Poczucie humoru 62 14,5% 27 10,7% 89 13,1%
Wyrozumiatos¢, cierpliwos¢ | 123 28,8% 58 22,.9% 181 26,6%
Energiczno$é 13 3,0% 8 3,2% 21 3,1%
Dobro¢ 51 11,9% 20 7,9% 71 10,4%
Rozsadek 14 3,3% 10 4,0% 24 3,5%
Odwaga 12 2,8% 7 2,8% 19 2,8%
Pokora 6 1,4% 5 2,0% 11 1,6%
Spokoj 11 2,6% 10 4,0% 21 3,1%
fe‘;?g"i}?;lgézwm’poglad’ 13 | 3.0% 8 320 | 21 | 31%
Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Tabela 30 przedstawia wyniki badan dotyczace cech charakteru partnera/partnerki z

uwzglednieniem Srodowisk, w ktérych mtodziez pobiera nauke. Badani maturzysci ze szkot w

Lubartowie najczesciej pisali, ze ich partner/partnerka powinien by¢: szczery (266 0s6b —

63,8%), wierny (190 os6b — 45,6%), kochajacy (130 oséb - 31,2%), wyrozumialy i cierpliwy

(105 0s6b — 25,2%) oraz majacy zaufanie (83 osoby — 19,9%). Dla badanych maturzystow

z Lublina przyszty wspétmatzonek powinien posiada¢ podobne cechy charakteru.

Najwazniejszg zaletg jest szczero$¢ (152 osoby — 57,8%); nastgpnie wiernos¢ (109 oséb —

41,4%), wyrozumiato$¢ i cierpliwo$¢ (76 oséb — 28,9%), mitos¢ (58 oséb — 22,1%)

i odpowiedzialno$¢ (57 oséb — 21,7%).

Tabela 30. Cechy charakteru partnera/partnerki. Miasto.

Miasto Razem
Lubartéw Lublin N Procent
N Procent N Procent

brak odpowiedzi 30 7,2% 11 4,2% 41 6,0%

Mitosé 130 31,2% 58 22,1% 188 27,6%

Pomoc 73 17,5% 36 13,7% 109 16,0%

Jakie cechy Sprawiedliwos¢, uczciwosé 46 11,0% 40 15,2% 86 12,6%
charakteru Wiernos¢ 190 45,6% 109 41,4% 299 | 44,0%
pragniesz widzie¢ Czulo$¢, wrazliwos¢ 47 11,3% 33 12,5% 80 11,8%

u swego Troskliwos¢ 31 7,4% 26 9,9% 57 8,4%
partnera/partnerki? g; . erog¢ 266 | 638% | 152 | 57.8% | 418 | 61.5%

Uprzejmosé 21 5,0% 17 6,5% 38 5,6%

Zaufanie 83 19,9% 40 15,2% 123 18,1%

Zdolnos¢ 4 1,0% 1 0,4% 5 0,7%
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Tolerancyjnos¢, otwarto$¢ 29 7,0% 20 7,6% 49 7.2%
Szacunek 55 13,2% 34 12,9% 89 13,1%
Oddanie 20 4,8% 32 12,2% 52 7,6%
Odpowiedzialnos¢ 50 12,0% 57 21,7% 107 15,7%
Pracowitos¢ 17 4,1% 10 3,8% 27 4,0%
Opiekunczos¢ 55 13,2% 42 16,0% 97 14,3%
Inteligencja, madros¢ 44 10,6% 36 13,7% 80 11,8%
gﬁfﬁfiﬁiﬁéﬁﬁm sobiew o4 | 58% 21 8.0% | 45 | 6.6%
Poczucie humoru 42 10,1% 47 17,9% 89 13,1%
Wyrozumiato$¢, cierpliwos¢ 105 25,2% 76 28,9% 181 26,6%
Energicznos¢ 15 3,6% 6 2,3% 21 3,1%
Dobro¢ 44 10,6% 27 10,3% 71 10,4%
Rozsadek 16 3,8% 8 3,0% 24 3,5%
Odwaga 12 2,9% 7 2,7% 19 2,8%
Pokora 7 1,7% 4 1,5% 11 1,6%
Spokdj 13 3,1% 8 3,0% 21 3,1%
fe‘fgoi;’:gs,zwm"poglqd’ 14 3,4% 7 2.7% 21 | 3.1%
Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Podsumowujac wypowiedzi respondentéw na temat cech charakteru partnera/partnerki,
mozna powiedzie¢, ze przyszly malzonek powinien odznaczaé si¢ przede wszystkim
szczeroscig. Oznacza to, ze powinien wyraza¢ to, co mysli i czuje w sposéb zgodny z
rzeczywistoscia. Nie moze by¢ fatszywy 1 dwulicowy. Wazne jest, aby dochowal wiernosci. Ta
cecha wyklucza jakiekolwiek zdrady we wspdlnocie malzenskiej. Do idealnego
partnera/partnerki mtodzi na trzecim miejscu podajg mitos¢. Kochajacy wspétmatzonek to taki,
z ktérym chcemy przebywa¢, chcemy wszystko z nim dzieli¢ i mie¢ go dla siebie. Ponadto

powinien by¢ wyrozumiaty i cierpliwy. Te cechy pomogga stworzy¢ prawie idealne matzefnstwo.
3.2 Rozumienie istoty malzenstwa

Matzenstwo - jako sakrament zaliczono do siedmiu sakramentéw dopiero w 1274 r. na
Soborze w Lyonie. W pierwszych wiekach chrzescijanie zawierali malzenstwo wedtug
miejscowych zwyczajow, jesli nie byly one sprzeczne z wiarg Kosciota. Istniata jednak
swiadomo$¢ wsérdd chrzescijan o obecnosci Chrystusa w matzenstwie, dlatego nowozency
udawali si¢ po domowych uroczystosciach do kosciota. Uczestniczyli w Eucharystii, sktadali
dary ofiarne, przyjmowali Komuni¢ Sw. oraz otrzymywali uroczyste blogostawienstwo.

Obowiazujaca forme zawierania sakramentu malzefistwa ustalit Sobér Trydencki w 1563r°.

3 Zob. C. Krakowiak. Zycie sakramentalne chrzescijanina. W: Byé chrzescijaninem dzis. Red.
M. Rusecki. Lublin 1992 s. 466 — 467.
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Matzonkowie zyjac w sakramentalnym malzenstwie, staja si¢ ,,znakiem tajemniczej jednosci i
ptodnej mitosci taczacej Chrystusa z Kosciotem 1 w tej tajemnicy uczestniczg” (OM 1).
Maltzenstwo ludzi ochrzczonych jest zatem znakiem przymierza Boga z ludzmi.

Wigkszos¢ badanych maturzystow rozumie sakrament malzenstwa jako zewnetrzny
znak zwigzku kobiety i m¢zczyzny. Taka odpowiedz zaznaczyto 394 respondentéw, co stanowi
57,9%. Sakrament ten jako symbol obecnosci Chrystusa pojmuje 251 badanych, co stanowi
36,9%. Znakiem wiary jest dla 184 0s6b (27,1%), za$§ obrzedem dla 157 maturzystow (23,1%).
Najmniej maturzystéw uwaza, ze sakrament matzenstwa to tajemnica: 54 badanych (7,9%). Dla
67 respondentéw (9,9%) podane odpowiedzi nie oddawaty w pelni ich rozumienia tego
sakramentu. W zwigzku z tym podali swoje okreslenia. Brak odpowiedzi wystapit
w 7 kwestionariuszach, co stanowi 1,0%.

Poréwnujgc rozumienie pojecia sakramentu matzenstwa, przez maturzystéw z Liceum
1z Technikum zauwazamy tylko r6znice w ilosci zakreslen podanych odpowiedzi. Dla uczniéw
z Technikum pojecie sakrament matzenstwa ma szersze znaczenie, dlatego czesciej zaznaczali
kilka odpowiedzi. Wigkszo$¢ ucznidw, zarowno z Liceum jak i z Technikum pojecie sakrament
matzenstwa rozumie jako znak zewnetrzny zwigzku kobiety i m¢zczyzny (56,8 % maturzystow
z Liceum, 62,9% maturzystéw z Technikum). W dalszej kolejnosci s3: matzenstwo - jako
symbol obecnosci Chrystusa — 35,2% maturzystow z Liceum, 43,9% maturzystow z
Technikum; malzenstwo - jako znak wiary — 26,8% maturzystow z Liceum, 28,0%
maturzystéw z Technikum; matzenstwo - jako obrzed — 22,6% maturzystéw z Liceum, 25% z
Technikum; malzenstwo jako - tajemnica — 8,9% maturzystéw z Liceum, 3,8% maturzystow z
Technikum. Jeszcze inaczej rozumie pojecie sakramentu malzenstwa 10,0% respondentéw z

Liceum 1 9,1% respondentéw z Technikum.

Tabela 31. Sakrament malzenstwa. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum .
Ogdlnoksztalcace Technikum N | Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 6 1,1% 1 0,8% 7 1,0%
Znak zewnglrzny zwigzku| - 5y 568% | 83 | 629% | 394 | 57.9%
kobiety i me¢zczyzny
Co rozumiesz pod  Symbol obecnosc 193 35,2% 58 | 439% | 251 | 36,9%
pojeciem sakrament  Chrystusa ' i i
matzenistwa? Znak wiary 147 26,8% 37 28,0% | 184 | 27,1%
Tajemnica 49 8,9% 5 3,8% 54 7,9%
Obrzed 124 22,6% 33 25,0% | 157 | 23,1%
Inne 55 10,0% 12 9,1% 67 | 9.9%
Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.
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Pojecie matzenstwa - jako zewnetrznego znaku zwigzku kobiety 1 me¢zczyzny kojarzy
si¢ z ,,formalnym zwigzkiem dwojga ludzi” (Ch 231). Zatem wedtug niektérych respondentéw
poprzez sakrament ,,zwigzek zostaje sformalizowany” (Ch 49) i ,,zalegalizowany” (Dz 390).
Jest to co$ zewnetrznego, poniewaz ,,wida¢ obraczki, rodzing, itp.” (Dz 368). Poprzez ten
zewnetrzny znak ,.kobieta 1 mezczyzna sg zwigzani ze sobg na zawsze” (Dz 335). Miodzi,
biorac udziat w tych znakach ,,zobowigzujg si¢ do zycia z drugg osobg” (Ch 141) i zgadzaja si¢
na towarzyszenie drugiemu cztowiekowi w dobrych i ztych chwilach, na bycie §wiadkami jego
zycia” (Dz 481). Sakrament matzenstwa rozumiany przez wigkszo$¢ badanych jako zewnetrzny
znak, ktéory mowi, ze dwoje ludzi zawarlo malzenstwo, zawiera réwniez glebszy religijny
wymiar. Wielu sposrdd tych respondentéw napisato, ze ta ,,deklaracja checi zycia u boku
jednego cziowieka” (Dz 512) jest wypowiadana nie tylko przed ludzmi, ale réwniez przed
Bogiem. To potaczenie kobiety i m¢zczyzny odbywa si¢ ,,w obliczu Boga” (Dz 581). Juz
wspolne zycie dwojga os6b jest dziataniem Boga 1 Jego obecnosci w zyciu cztowieka (Dz 280).
Przytoczone wypowiedzi moéwia, ze cze$¢ z respondentéw, ktoérzy wybrali tg odpowiedz,
sakramentu malzenstwa nie uwaza tylko jako zewnetrzny znak, ale zaktada w nim Boza
obecnos¢.

Sakrament matzenstwa podobnie jak pozostale sakramenty skiada si¢ z pewnych
zewnetrznych znakéw, ale wtasnie w tych znakach obecny jest Chrystus. Nie sg one zatem tylko
zwyklymi znakami, ale to co najwazniejsze nie jest dostrzegane okiem cztowieka. Wraz z tym
sakramentem ,,splywaja na ludzi, ktérzy si¢ pobieraja taski Boze, ktére pomagajg w
matzenstwie” (Ch 223). Sam Chrystus ,,pomaga dwojgu ludziom we wspdlnym zyciu”
(Ch 178). To On ,,uswiecit zwigzek kobiety i mezczyzny a dziatajac poprzez nich zbliza do
Kosciota innych ludzi” (Ch 191). Malzefistwo - jako ,,duchowy sakrament zostat ustanowiony
przez Chrystusa i w jego Kosciele” (Dz 344). Chrystus jest obecny w tym sakramencie,
poniewaz ,,nie chce abySmy szli przez zycie sami” (Dz 359). Mtodzi uwazaja, ze ,,to B6g daje
znak do podjecia matzenstwa” (Ch 64), ,taczy dwoje ludzi ze sobg w jedno ciato” (Ch 125)
1,jest czescig tego zwigzku” (Dz 284). W malzenstwie, w ktérym nie ma Boga, nie bedzie
dobrze (Ch 8), dlatego ,,mtodzi chcg zy¢ w rodzinie i zaprosi¢ do niej Chrystusa” (Dz 282).
Wstepujac w sakramentalny zwigzek malzenski ,,zapraszaja pomiedzy siebie Chrystusa, ktory
ma pomdc dotrwa¢ w ztozonych przysiggach” (Dz 350). Sakrament ten jest ,,najwspanialszym
dowodem na dobrowolne wprowadzenie Boga do swojego zycia w sposob bardzo uroczysty i
podniosty” (Dz 356). W ten sposéb ,,powierzaja swoje zycie Bogu, ktéry postawit ich na swojej
drodze i pomdgt im zbudowac ten zwiazek” (Dz 532). Nie dzigki przeznaczeniu, ale ,,dzigki

Bogu kobieta i m¢zczyzna spotykaja si¢ na swojej drodze zycia” (Dz 416). Dzieje si¢ tak, bo
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,,0d Chrystusa pochodzi mito$¢ 1 dzigki Niemu ludzie pataja do siebie mitoscig” (Dz 510). Jedna
z dziewczat napisala, ze ,,0soby, ktére zawieraja matzenstwo sg natchnione i wiedzg, dlaczego
wstepuja w ten zwigzek™ (Dz 528).

Poréwnujac wypowiedzi dziewczat i chltopcéw dotyczace rozumienia pojecia
sakramentu malzenstwa, wystepuja niewielkie réznice w ich pogladach (tabela 32). Na prawie
takim samym poziomie procentowym pozostaje rozumienie malzenstwa jako zewnetrznego
znaku mezczyzny i kobiety ( 58,3% - dziewczgta, 57,3% - chlopcy), malzenstwa jako tajemnicy
( 8,0% - dziewczeta, 7,9% — chtopcy) oraz malzenstwa jako znaku wiary (28,3% - dziewczeta
, 24,9% - chtopcy). Odpowiedz - sakrament malzenstwa rozumiany - jako symbol obecnosci
Chrystusa zaznaczyto 175 dziewczat co stanowi 41,0% 1 tylko 30,0% chtopcéw (76 oséb).
Sakrament malzenstwa jest obrzedem dla 28,5% chtopcéw (72 uczniéw) i 19,9% dziewczat

(85 uczennic).

Tabela 32. Sakrament malzenstwa. Pleé.

Ple¢ Razem
4z .
ziewczyna chlopiec N | Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 5 1,2% 2 0,8% 7 1,0%
Znak zewnetrzny zwigzkul -5 g 583% | 145 | 57,3% | 394 | 57,9%
kobiety i mezczyzny
Co rozumiesz pod  Symbol obecnosci 175 41,0% 76 | 300% | 251 | 36,9%
pojeciem sakrament Chrystusa
malzenstwa? Znak wiary 121 28,3% 63 249% | 184 | 27,1%
Tajemnica 34 8,0% 20 7,9% 54 7,9%
Obrzed 85 19,9% 72 28,5% | 157 | 23,1%
Inne 38 8,9% 29 11,5% 67 | 99%
Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Analizujac tabele przedstawiajaca rozumienie sakramentu malzenstwa ze wzgledu na
stosunek do wiary badanych maturzystow, (tabela 33) warto zwréci¢ uwage na respondentow,
okreslajacych si¢ jako gteboko wierzacych i niewierzacych. Wiekszos¢ gteboko wierzacych
uwaza, ze w sakramencie malzenstwa obecny jest Chrystus (64,2%). Potowa z tej grupy
uczniéw, rozumie ten sakrament réwniez jako zewnetrzny znak. Jednak, jak wynika
z wczesniej przytoczonych uzasadnien, w tych znakach oprécz ludzi, jest takze Boég. Zaréwno
niezdecydowani, obojetni jak 1 niewierzacy najczes$ciej malzenstwo rozumiejg - jako
zewnetrzne znaki zwigzku kobiety i mezczyzny. Ponadto, maturzysci okreslajacy sie jako
niewierzacy, wykluczaja z pojecia sakrament matzenstwa jakakolwiek przestanke religijng. Dla
nich matzenstwo nie jest ani znakiem wiary, ani symbolem obecno$ci Chrystusa. Mozna
stwierdzi¢, ze nie jest sakramentem we wlasciwym znaczeniu tego stowa. Matzenstwo traktuja

nie jako sakrament, ale ,,trwaly zwigzek dwojga kochajacych si¢ ludzi” (Ch 3), ,,zwigzek na
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cate zycie”’(Ch 77). Jedna z dziewczat okre$lajaca si¢ jako niewierzaca stwierdzita ,ze ,,jesli si¢

kogo$ kocha prawdziwa, szczerg mitoscia zawieranie zwigzku jest nie potrzebne” (Dz 270).

Tabela 33. Sakrament malzenstwa. Stosunek do wiary.

Co rozumiesz pod Stosunek do wiary Razem
[pojeciem brak gleboko . niezdecydow . _

sakrament odpowiedzi| wierzacy wierzacy any obojetny | niewierzacy N [Procent|
matzenstwa? N [Procent| N |Procent| N [Procent| N |Procent| N |Procent| N |Procent

Brak odpowiedzi 2|1 38% | 3| 0, 7% 1 {08% |1 3,8% | - - 71 1,0%

Znak zewnetrzny
zwiazku kobiety 1 {50,0% | 27 | 50,9% |264| 58,8% | 84 |63,6% |12| 46,2% | 6 | 33,3% |394|57,9%
i mezczyzny

Symbol obecnosci

2 |100,0%| 34 | 64,2% |197| 439% | 16 |12,1% |2 | 7,7% | - - 251|36,9%
Chrystusa
Znak wiary 1 [50,0% |22 | 41,5% |144| 32,1% | 16 [12,1%| 1 | 3,8% | - - |184|27,1%
Tajemnica 1 {50,0% | 11| 20,8% |34| 7,6% | 7 |53% | 1| 3,8% | - - 54| 7,9%
Obrzed 1 {50,0%| 8 | 15,1% |90 | 20,0% | 42 |31,8% | 9 | 34,6% | 7 | 38,9% |157|23,1%
Inne - - 6 | 11,3% | 37| 82% | 15 |11,4%| 3 | 11,5% | 6 | 33,3% |67 | 9,9%

Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Zdecydowanie wigcej maturzystow okreslajacych si¢ jako glteboko wierzacy rozumie
sakrament malzenstwa jako znak wiary (41,5% - gtgboko wierzacy a ogétem 27,1%), oraz jako
tajemnice (20,8% - gteboko wierzacy, a ogétem 7,9%). Sakrament ten jest tajemnicg, poniewaz
,,mitos¢ tgczaca ludzi nie jest wyttumaczalna do konca” (Dz 339), oraz ,,nigdy nie wiadomo,
dlaczego dwoje ludzi decyduja si¢ by¢ razem” (Dz 340).

Wedtug badanych maturzystéw sakrament matzenstwa jest znakiem wiary, gdyz ,,trzeba
mie¢ prawdziwa wiarg, by obieca¢ przed Bogiem wierno$¢ na wieki” (Dz 327). To wiara
sprawia, ze narzeczeni s3 ,,zdolni wytrwa¢ w postanowieniu o zawarciu matzenstwa” (Ch 24).
Rozumienie takie wynika réwniez z faktu, ze to ,,B6g stworzyl mitos$¢ i w najwiekszym stopniu
On stworzyl sakrament matzenstwa” (Ch 46). Jednak znak wiary to nie tylko ,,Swiadectwo, ze
dwoje matzonkéw wyznaje wiare chrzescijanska, ale takze wiara w to, ze beda ze sobg do konca
zycia, beda si¢ wspierac¢ i sobie pomagac” (Dz 519). Osoby, ktére decyduja si¢ na zawarcie
sakramentu matzenstwa, ,,wykazuja si¢ dojrzatoscia w wierze nie tylko do Boga, ale réwniez
do drugiej osoby” (Dz 529). Swoja postawa ,,potwierdzaja, ze chcg by¢ w swoim zyciu, nie
tylko ze sobg ale 1 z Bogiem” (Dz 531). Jeden z chtopcéw napisal: ,,Sakrament malzenstwa jest
czym$ zwyklym a zarazem bardzo wyjatkowym. Zwyklym ze wzgledu na jego zewnetrzng
forme¢ i jego powszechno$¢. Wyjatkowym natomiast dlatego, gdyz jest to zatwierdzenie
zwigzku dwoch kochajacych sie osob przez Boga, ktére w Jego oczach stajg si¢ jednoscig na
calte zycie doczesne 1 pdzniejsze” (Ch 204).

Matzenstwo jako obrzed rozumiany jest przez respondentéw, poniewaz ,laczy si¢ z

pewnym uksztattowanym przez tradycj¢ obrzedem” (Dz 331) i ,,tak przyjeto sie od dawnych
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lat” (Dz 400). Taki zwyczaj ,,przekazywany byl z pokolenia na pokolenie, przyszedt z lat
przesztych i trwa, i bedzie trwa¢” (Dz 679). Ceremonia ta ,,pozwala zy¢ prawnie i moralnie w
zwiazku, zatozy¢ rodzing, jest ukoronowaniem wzajemnej mitosci i wiernosci” (Dz 336).
Jednej z dziewczat kojarzy si¢ tylko z ,bialg suknig, rzucaniem ryzem w mioda parg, z
weselem” (Dz 384). Dla chlopca okreslajacego si¢ jako niewierzacy, jest to ,,tylko sucha forma
nie majaca na nic wptywu” (Ch 17).

Rozpatrujac odpowiedzi respondentéw na pytanie o rozumienie sakramentu
matzenstwa, w Lubartowie i w Lublinie, mozna powiedzie¢ o prawie identycznych wynikach.
Jedyna istotniejsza rdznica wystepuje w ilosci zakreslen pierwszej odpowiedzi. Maturzysci z
Lubartowa w 62,6% (261 os6b) rozumiejg sakrament matzenstwa jako znak zewnetrzny
zwiazku kobiety i m¢zczyzny, z Lublina zas w 50,6% (133 osoby). Szczeg6étowe zestawienia

przedstawia tabela 34.

Tabela 34. Sakrament malzenstwa. Miasto.

Miasto Razem
L P B
ubartéw Lublin N | Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 5 1,2% 2 0,8% 7 1,0%
Znak zewngtrzny zwigzkul o) 62.6% 133 | 50.6% | 394 | 57.9%
kobiety i mezczyzny
Co rozumiesz pod  Symbol obecnosci 155 37,2% 96 | 36,5% | 251 | 369%
pojeciem sakrament Chrystusa
malzenstwa? Znak wiary 109 26,1% 75 28,5% | 184 | 27,1%
Tajemnica 33 7,9% 21 8,0% 54 7,9%
Obrzed 101 24.2% 56 21,3% | 157 | 23,1%
Inne 42 10,1% 25 9,5% 67 9,9%
Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Badani maturzy$ci podali réwniez swoje odpowiedzi okreslajagce sakrament
matzenstwa. Najczegsciej pojawiajaca si¢ nazwag bylo slowo zwigzek. Wedlug tej grupy
maturzystow malzenstwo to ,,zwigzek kobiety i m¢zczyzny w obecnosci Chrystusa” (Ch 215),
,Ktory ma na celu wspdlne wspieranie i uzupetnianie si¢ matzonkéw” (Ch 2). Ten zwiazek
dwojga ludzi jest ,nierozerwalny, oparty na wierze w Chrystusa i zgodny w jego naukg”
(Dz 330), ,,gleboki zwigzek, zar6wno wewnetrzny jak i zewnetrzny” (Dz 520).

Matzenstwo, rozumiane jest rowniez - jako ,,ztaczenie dwoch ciat w jedno” (Ch 186),
,»ztaczenie w obliczu Boga” (Ch 239). Jest to potaczenie ,,dwdch oséb, dwoch serc, ktérego nic
nie moze roztaczy¢” (Ch 5), poniewaz sg to ,.kochajacy si¢ ludzie” (Dz 680). Sakrament ten
jest réwniez ,,obietnicg zycia w zwigzku w mitosci i ufnosci” (Ch 134). Obietnica ta jest
,sktadana przed Bogiem — najwyzsza wartoscig” (Ch 1). Sakrament ten to ,przysiega w

obecnosci Boga, dla Boga i dla matzonkéw” (Dz 367), ,,przysiega, ktéra nigdy si¢ nie zmienia”
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(Dz 348). Nazwany byl réwniez ,,deklaracja o wiecznej mitosci i wiernosci” (Dz 536).
Niektérym mtodym kojarzy si¢ po prostu z mitoscia, dlatego pisali, ze sakrament malzenstwa
to: ,,mito$¢ dwojga ludzi” (Ch 244), ,,wzajemna mitos¢, ktérg obdarza si¢ kobieta i m¢zczyzna”
(Ch 226), czy tez ,,swiadectwo mitosci polaczone z decyzjg o wspdlnej drodze zycia” (Ch 27).
Pojawito si¢ rowniez okreslenie matzenstwa - jako ,,pewnego rodzaju umowy podpisywanej na
cate zycie” (Ch 179) oraz ,,we¢zet taczacy mezczyzng i kobiet¢ na dobre i na zle az do $mierci”
(Ch 124). Jedna z dziewczat okreslajaca si¢ jako gleboko wierzaca napisata, ze sakrament
matzenstwa to ,,zaproszenie Chrystusa do zycia matzonkéw, przedstawienie Bogu mojego
ukochanego i prosba by On nas umacnial” (Dz 262). Dodata réwniez, ze ,,bez wiary sakrament
malzenstwa nie mialby sensu” (Dz 262). Tak liczne dodatkowe wypowiedzi §wiadczg o
ztozonos$ci pojecia sakrament malzenstwa. Badani maturzys$ci ukazujag w ten sposéb, ze
potrzeba wielu stéw, aby oddac petni¢ jego znaczenia i zgtebi¢ jego tajemnice.

Wypowiedzi badanych maturzystow pokazuja, jak istotng role w matzenstwie odgrywa
mitos¢. Jan Pawet II w encyklice Redemptor Hominis napisal, ze ,,cztowiek nie moze zy¢ bez
mitosci” (RH 1). Zatem cztowiek, aby mogt si¢ normalnie rozwijac i zy¢, potrzebuje klimatu
mitosci. Mito$¢ matzenska to pojecie wieloaspektowe, ktére jest réznie pojmowane. Jest ona
nie tylko uczuciem, lecz przede wszystkim osobowym darem z siebie dla drugiego cztowieka®.
Wyraza si¢ w stosunku do wspéimatzonka i potomstwa. Papiez Pawet VI uwazal, ze mitos¢
matzenska powinna by¢ ludzka, petna, wierna, wylaczna i plodna, a zrédtem jej jest Bog, ktéry
jest Mitoscig (zob. HV 8). Milo§¢ ma wielkie znaczenie w malzenstwie, ale nie mozna
uzalezniaé¢ od niej waznos$ci zwigzku matzenskiego®. Dla 374 respondentéw, co stanowi 55,0%,
mitos¢ moze by¢ jedynym warunkiem do zawarcia malzenstwa. Zdaniem 227 maturzystow
(33,4%) mitos¢ niekoniecznie jest jedynym warunkiem a dla 74 oséb (10,9%), oprécz mitosci
sg jeszcze inne warunki, ktdre trzeba spetni¢ aby zawrze¢ matzenstwo.

Mito$¢ nie jest jedynym warunkiem zawarcia malzenstwa, poniewaz jak uzasadniali
maturzysci, ,,czgsto sama mitos¢ nie wystarcza” (Ch 1). Chociaz jest fundamentem malzenstwa,
wazne s jeszcze inne elementy: wiernos¢, zaufanie (Ch 79), szacunek (Dz 620), ,,taka sama u
obojga ludzi wizja rodziny, wyznawane wartosci, przekonanie, $wiatopoglad” (Dz 529).
W takim zwigzku wazne jest rowniez ,,bycie szczerym i wiara w Boga” (Dz 301). Trzeba
rowniez ,,oceni¢ sytuacje, ktéra wokot panuje” (Dz 529), podeprze¢ swoja decyzje innymi

warto$ciami, aby ,,co$§ trzymalo dwojga ludzi kiedy mitos$¢ si¢ wypali” (Dz 387). Przeciez

4 Por. R. Sztychmiler. Mitos¢ matzeniska w dyskusjach Soboru Watykariskiego II. W: Matzeristwo —
przymierze mitosci. Red. J. Misiurek, W. Stomka. Lublin 1995 s 55.
3> Por. Tamze.
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,,mitos¢ jest ulotna” (Ch 134). Jeden z chtopcéw napisatl, ze ,,malzenstwa, ktére opieraja si¢
tylko na mitosci w wigkszosci przypadkdw nie przechodzg proby czasu” (Ch 233). Inni dodaja:
,,b0 co z tego, ze bedzie mnie kochat, jezeli nie zrozumie niektérych spraw” (Dz 674).

Druga cze$¢ maturzystow, ktérzy napisali, ze mito$¢ nie jest jedynym warunkiem do
zawarcia matzenstwa wskazuje za przyklad matzenstwo z konieczno$ci. Tam, przyczyna
zawarcia zwigzku ,,moze by¢ cigza” (Ch 50). W wielu przypadkach jest to niechciana cigza i
,pod presja ze strony rodziny i znajomych” (Dz 474) dochodzi do zawarcia matzenstwa.
Poczete dziecko sprawia, ze ,,mlodzi chcg mie¢ kogo$ koto siebie”, za$ ,,mitos¢ przyjdzie
p6zniej” (Ch 31). Niektorzy traktuja ja jako ,,dodatek urozmaicajacy zycie” (Ch 198).
Maltzenstwo wtedy zawarte ,,jest z rozsagdku” (Ch 233). Jedna z dziewczat uwaza, ze ,,dla dobra
wspolnego dziecka, jego wychowania, nawet jezeli rodzice si¢ nie kochaja, powinni stworzy¢
mu dom i pobra¢ si¢” (Dz 679). Zatem, jak wida¢ z wypowiedzi respondentow, mito$¢ nie jest
jedynym warunkiem do zawarcia malzenstwa. Potrzebne sa oprécz mitosci inne wartosci. Moga

rowniez zawrze¢ zwigzek ludzie, ktérzy si¢ nie kochaja.

Tabela 35. Milos¢ warunkiem zawarcia malzenstwa. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Og6lnoksztatcace Technikum
N Procent
N Procent N Procent

Brak = 1 0.2% 1 0.8% 2 0,3%

odpowiedzi
Czy mitos¢ w Twoim Tak 308 56,2% 66 50,0% 374 55,0%
rozumieniu moze by¢ i i i
iedynym warunkiem do Niekoniecznie 183 33,4% 44 33,3% 227 33,4%
zawarcia maizenstwa?  Nje 53 9,7% 21 15.9% 74 | 10,9%

Inne 3 0,5% - - 3 0,4%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 100,0%

Tabela 35 przedstawia wypowiedzi maturzystow z Liceum i z Technikum. Poglady tych
uczniéw s3 zblizone. Wedtug 308 uczniéw z Liceum (56,2%) mitos¢ jest jedynym warunkiem
zawarcia malzenstwa. Takie samo zdanie ma 66 ucznidw Technikum, co stanowi 50,0%.
Niewielka réznica wystepuje jeszcze w odpowiedzi trzeciej. Z obliczen wynika, ze 15,9%
maturzystow z Technikum (21 0séb) 1 9,7% z Liceum uwaza mito$¢ za jeden z wielu warunkow
potrzebnych do zawarcia matzenstwa. Moze ona nawet nie wystepowa¢ migdzy miodymi
ludZzmi.

Poréwnujac poglady na ten temat dziewczat i chtopcéw (tabela 36) nalezy stwierdzic,
ze w tym przypadku wyniki wyszly prawie identyczne. Poszczegdlne odpowiedzi, biorgc pod

uwage wynik procentowy, zakreslita taka sama grupa dziewczat i chtopcow.
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Tabela 36. Milos¢ warunkiem zawarcia malzenstwa. Ple¢.

Pteé Razem
4 3
ziewczyna chlopiec N Procent
N Procent N Procent
B 1 0.2% 1 0.4% 2 0.3%
Czy mito§¢ w Twoim odpowiedzl
rozumieniu moze by¢ Tak 235 55,0% 139 54,9% 374 55,0%
jedynym warunkiem do Niekoniecznie 144 33,7% 83 32,8% 227 33,4%
zawarcia malzenstwa?  Nie 45 10,5% 29 11,5% 74 10,9%
Inne 2 0,5% 1 0,4% 3 0,4%
Razem 427 100,0% 253 100,0% 680 100,0%

Biorgc pod uwage stosunek do wiary respondentdw i odpowiedzi na to pytanie,
wystepuja juz wicksze réznice. Najwiecej, bo az 58,5% maturzystéw okreslajacych si¢ - jako
gleboko wierzacych (31 oséb) uwaza, ze mito§¢ moze by¢ jedynym warunkiem do zawarcia
matzenstwa. Najmniej, takg odpowiedZ zaznaczyto maturzystéw okreslajacych sie - jako
niewierzacy, tylko 38,9% (7 uczniéw). Najwigcej procentowo za tym, ze mito$¢ niekoniecznie
jest jedynym warunkiem (44,4%) i nie jest jedynym warunkiem do zawarcia matzenstwa

(16,7%) opowiedzialo si¢ maturzystow niewierzacych.

Tabela 37. Milos¢ warunkiem zawarcia malzenstwa. Stosunek do wiary.

Czy mitos¢ w Stosunek do wiary Razem
Twoim rozumieniu brak gleboko . niezdecydo . L

moze by¢ jedynym | odpowiedzi | wierzacy wierzacy wany obojetny | niewierzacy

warunkiem do N | Procent
zawarcia N [Procent|N [Procent| N |Procent| N |Procent| N |Procent | N | Procent
matzenstwa?

brak odpowiedzi - - - - 2|1 04% | - - - - - - 2| 03%
Tak 1 | 50,0% |31|58,5% |248| 55,2% | 73 | 55,3% | 14 | 53,8% | 7 | 38,9% |374| 55,0%
Niekoniecznie 1 | 50,0% |15|28,3% [152| 33,9% | 43 | 32,6% | 8 | 30,8% | 8 | 44,4% |227| 33,4%
Nie - - 6|11,3% (45| 10,0% |16 | 12,1% | 4 | 154% | 3 | 16,7% | 74| 10,9%
Inne - - 1119% | 2 | 04% | - - - - - - 3| 04%
Razem 2 1100,0%(53]100,0%|449|100,0% |132|100,0% | 26 | 100,0% | 18 | 100,0% |680| 100,0%

Uzasadnienia maturzystéw, ktérzy stwierdzili, ze mitos¢ moze by¢ jedynym
warunkiem zawarcia malzenstwa, mozna uja¢ jednym zdaniem: ,,w miloSci miesci si¢
wszystko, co do matzenstwa jest potrzebne” (Dz 631). To mitos¢ moze i powinna by¢ jedynym
warunkiem zawarcia matzenstwa ,,gdyz Bég z milosci stworzyt cztowieka, wiec ludzie tez z
mitosci powinni tgczy¢ sie, lecz nie zawsze tak jest” (Dz 327). Gdyby dwoje ludzi pobierato
si¢ bez milosci, to ,taki zwigzek mijalby si¢ z celem, bytby falszywy, nie oddawatby
prawdziwej istoty malzenstwa” (Dz 463). Ludzie, ktérzy si¢ nie kochaja ,,nie bedg nigdy
szczesliwi, istnieje rowniez ryzyko, ze ktére§ z nich kiedy$ postanowi odejs¢, bo znajdzie
prawdziwa mito$¢” (Dz 519). Wynika z tego, ze brak mito$ci w malzenstwie ,.konczy si¢
rozwodem” (Dz 382) i ,,zle wptywa na dziecko” (Dz 336). Cztowiek, ktéry ,,nie kocha tej

drugiej osoby, nie potrzebuje z nig by¢” (Dz 358). Niektorzy pisali, ze ,,malzonkowie bez
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mitosci nie sg matzenstwem” (Dz 384) brak mitosci w zwigzku ,.to jaki§ absurd”, a takie
,matzenstwo staje si¢ wiezieniem” (Dz 285). Z uwagi, ze jest to wybor na cate zycie
matzenstwo ,,powinno opiera¢ si¢ na wzajemnej milo$ci a nie na interesach rodzinnych”
(Dz 533). Nawet matzenstwo z koniecznos$ci, gdy dziewczyna jest w cigzy, lub powodéw
majatkowych, gdy nie ma mitosci, nie powinno by¢ zawierane. W dzisiejszych czasach
,,kobieta nie jest juz zniewolona przez rodzing, co wigcej jest zupelnie samodzielna finansowo”
(Dz 382). Dlatego, powinna opiera¢ swoj zwigzek na uczuciach, gdyz ,,tylko malzenstwo w
mitosci przetrwa” (Dz 464). Mozna powiedzie¢, ze ,,mitos¢ i tylko mito$¢ — nic wigcej) liczy
si¢ w malzenstwie. Mitos¢ jest jednak r6znie rozumiana, dlatego ,,malzenstwo mozna budowac
tylko na mitosci agapa” (Ch 182). Taka mitos¢ ,,pozwoli wypracowa¢ braki w charakterze i
osobowosci” (Ch 191). Nalezy ja zatem rozumie¢, jako ,,warto$¢ ewangeliczng, a nie ptytkie
uczucie” (Ch 222). Tak rozumiana mitos¢ jest ,,najwyzszg i najpiekniejsza wartoscia, jaka moga
otrzymac ludzie” (Dz 258).

Duza cze$¢ respondentéw, 33,4% (227 oséb) uznata, ze mitos¢ niekoniecznie jest
jedynym uczuciem warunkujgcym zawarcie matzenstwa. Stwierdzili, ze ,,nie tylko mitos¢ liczy
si¢ w malzenstwie” (Ch 6). Dla wielu badanych potrzebne sg jeszcze inne uczucia i cechy
charakteru. Sa to: ,,wspdlne poszanowanie, zrozumienie, wygoda bycia razem” (Dz 373),
,,2godnos$¢, tolerancja 1 che¢ bycia ze sobg na zawsze” (Dz 588). Matzonkowie muszg umiec
si¢ uzupetnia¢, wspiera¢, ceni¢ siebie i nauczy¢ si¢ prawdziwie i duchowo kocha¢” (Dz 390).
Wsréd innych wzgledéw branych przy zawieraniu matzenstwa mtodzi wymieniajg: ,,z pobudek
bardziej przyziemnych, takich jak pienigdze” (Ch 15), ,,ze wzgledu na wpadk¢” (Ch 12),
»czasem bierze si¢ slub z rozsadku” (Dz 467). Mitos¢ nie jest konieczna przy zawarciu
matzenstwa, poniewaz ,,kiedys ludzie potrafili by¢ szczesliwi z ludzmi, ktérych pierwszy raz
widzieli w chwili §lubu” (Dz 347). Dziewczyna okreslajaca si¢ jako niewierzgca napisata zas:
,Rodzice wybierali matzonkéw dla swoich dzieci i nie byto mitosci a Kosciét to akceptowal”
(Dz 403).

Czegstym powodem zawarcia malzenstwa dostrzeganym przez mlodziez jest
,matzenstwo z przymusu, kiedy nieoczekiwanie kobieta zajdzie w cigz¢” (Ch 30). Istnieje wiele
par, ktére najpierw ma dziecko i dopiero w tej sytuacji bierze slub” (Ch 106). Dla niektérych
respondentow z tej grupy ,,mifo$¢ nie gwarantuje zgodnego 1 dobrego matzenstwa” (Dz 446) a
,»czasami nie ma decydujacego wptywu na dalszy los cztowieka, nie wystarczy, aby pokonac
trudnosci” (Dz 494). Jedna z dziewczat napisata: ,,Mozna kogo$ kocha¢, ale nie umiec si¢ z nim
dogada¢, a wtedy jest trudno zy¢. Mozna kogo$ kocha¢, ale nie umie¢ z nim zy¢” (Dz 303).

Zawarcie zwiazku zalezy réwniez od tego ,,czy nie ma powaznych przeszkod przeciwko
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zawarciu malzenstwa” (Dz 261). Moze si¢ zdarzy¢, ze ,,osoba, ktérg ktos kocha, zawarla
zwigzek matzenski” (Dz 331), sama mito$¢ wtedy nie wystarczy. Podobng sytuacja jest mitos¢
do osoby po rozwodzie lub do krewnego” (Dz 672). Innym przyktadem jest: ,,Jezeli kobieta
kocha faceta, ktéry nie jest odpowiedzialny i np. naduzywa alkoholu i ja bije, to ten zwigzek
jest bez sensu” (Dz 667). Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze ,,czasami trzeba postgpi¢ jak
kaze rozum nie serce” (Dz 367).

Miejsce ksztatlcenia maturzystéw nie mialo duzego wplywu na odpowiedzi na to
pytanie. Zaréwno respondenci z Lubartowa jak i z Lublina w wigkszosci sg zdania, ze mitos¢
moze by¢ jedynym warunkiem do zawarcia maizenstwa. Tak zaznaczylo 54,0% badanych z
Lubartowa 1 56,7% z Lublina. Niewielkie r6znice wyst¢puja w dalszych odpowiedziach. Za
tym, ze mito$¢ niekoniecznie jest jedynym warunkiem do zawarcia matzenstwa opowiedziato
si¢ 36,7% maturzystow z Lubartowa, za$ z Lublina 28,1% badanych. Dla 8,9% uczniéw z
Lubartowa mito$¢ nie jest jedynym warunkiem do zawarcia malzenstwa. Procentowo ta
odpowiedz zakreslito wigcej uczniéw z Lublina — 14,1%. Ponadto 3 uczniéw z Lublina (1,1%)

zaznaczylo jeszcze odpowiedz inne, ale nie podato jej wyjasnienia i uzasadnienia.

Tabela 38. Milo§¢ warunkiem zawarcia malzenstwa. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N Procent
N Procent N Procent
brak 2 0,5% ; ; 2 0.3%
Czy milosé w Twoim  _opowiedzi
2y MUOSe W AWOIM oy 225 54,0% 149 56,7% 374 55,0%
rozumieniu moze by¢
]edynym warunkiem do iNiekoniecznie 153 36,7% 74 28,1% 227 33,4%
zawarcia matzenstwa?  Nie 37 8,9% 37 14,1% 74 10,9%
Inne - - 3 1,1% 3 0,4%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Do istoty malzenstwa, oprécz jednosci, nierozerwalnosci i wiernosci nalezy réwniez
otwarto$¢ na ptodnos¢ (por. KKK 1664). Sobér Watykanski II stwierdzit, ze nastawienie na
rodzenie 1 wychowanie potomstwa wynika z samej natury instytucji matzenskiej oraz z mitosci
matzenskiej (zob. KDK 48). Badani maturzysci tylko w znikomej iloSci uwazaja, ze
wspotczesna rodzina powinna by bezdzietna (tabela 39). Tak napisalo 7 respondentéw, co
stanowi 1% badanych. Swéj poglad uzasadnili nastgpujaco: ,,Swiat i tak juz jest przeludniony”
(Ch 176), ,Dzieci maja zty wplyw na karier¢ zawodowa” (Ch 133), ,Jesli nie ma
wystarczajacego statusu materialnego, to rodzina jest tylko kulg u nogi” (Dz 516) oraz ,,Nie
znoszg dzieci i nie chce ich mie¢” (Dz 475).

Wigkszos¢ badanych maturzystow we wspoétczesnej polskiej rodzinie, przy srednich

warunkach materialnych, widzi dwoje dzieci. Za takim modelem rodziny jest 407 uczniéw, co
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stanowi 59,9%. Biorgc pod uwage typ szkoty, tak zaznaczyto 59,3% maturzystéw z Liceum
(325 0s6b) 1 62,15 maturzystéw z technikum (82 osoby). Rodzing¢ z jednym dzieckiem, jako
optymalne rozwigzanie zaktada 47 maturzystow (6,9%), z czego 37 (6,8%) jest z Liceum i 10
(7,6%) w Technikum. Maturzystéw uwazajacych, ze rodzina powinna mie¢ tréjke dzieci byto
173, co stanowi 25,4%. Za modelem rodziny 2 + 3 opowiedziato si¢ 26,5% uczniéw z Liceum,
za$ z technikum nieco mniej — 21,2%. Grupa 32 maturzystow (4,7%) uwaza, ze w Srednich
warunkach materialnych rodzina moze dobrze wychowac réwniez wiecej niz trojke dzieci. Nie

udzielito odpowiedzi 14 uczniow (2,1%).

Tabela 39. Poglad na liczebno$¢ wspolczesnej rodziny. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Og6lnoksztatcace Technikum
N Procent
N Procent N Procent

Brak 11 2,0% 3 2,3% 14 2,1%

odpowiedzi
Jaki jest Twoj poglad na Jedno 37 6,8% 10 7,6% 47 6,9%
liczebnos¢ wspblczesnej |00 325 59,3% 82 62,1% | 407 | 599%
rodziny (zaktadajac
Srednie warunki Troje 145 26,5% 28 21,2% 173 25,4%
materialne)? T

Wiecej dzieci 25 4,6% 7 5,3% 32 4,7%

Bezdzietnos¢ 5 0,9% 2 1,5% 7 1,0%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 | 100,0%

Respondenci opowiadajacy si¢ za jednym dzieckiem w rodzinie argumentowali, ze ,,w
dzisiejszych warunkach, a przede wszystkim przy obecnych zarobkach wychowanie wigcej niz
jednego dziecka w godnych warunkach jest praktycznie nie mozliwe” (Ch 233). Najwazniejsze
jest ,,zapewnienie dziecku godziwego bytu” (Ch 57), poniewaz ,powinno otrzymywac
wszystko, czego potrzebuje” (Dz 540). Ponadto mozna wéwczas ,,poswigci¢ mu wiecej uwagi”
(Dz 570). Chtopiec, ktéry nie ma rodzenstwa napisat: ,,Sam jestem jedynakiem i jest mi dobrze”
Ch 88). Inny za$ stwierdzil, ze ,,singlom zy¢ jest najlepiej” (Ch 38). Wptyw na taki poglad ma
rowniez ,,popularny obecnie model malzenstwa 2 + 17 (Dz 358). Wielu mtodych odktada
decyzje o dziecku lub kolejnym potomstwie na p6zniej. Dzieje si¢ tak, ,,poniewaz ludzie gonig
najpierw za praca i pieniedzmi, aby zapewni¢ pdzniej swojemu potomstwu lepsze warunki”
(Ch 226). Zbyt wiele dzieci krzyzuje plany mtodych spetnienia si¢ zawodowo (Dz 352).

Poglady badanych dziewczat i1 chlopcow sa zbiezne w kwestii ilosci dzieci
w matzenstwie. Niewielkie réznice wystepuja przy odpowiedzi trzeciej. Za tréjka dzieci w
rodzinie jest 27,4% dziewczat, natomiast chtopcéw 22,1%. Za wickszg ilosciag dzieci opowiada

si¢ 7,15 chlopcéw, dziewczat za$ tylko 3,3%. Kompletne wyniki zawiera tabela 40.
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Tabela 40. Poglad na liczebno$¢ wspolczesnej rodziny. Pleé.

Ple¢ Razem
4 3
ziewczyna chlopiec N Procent
N Procent N Procent
Béak - 6 1,4% 8 3.2% 14 | 21%
Jaki jest Twoj poglad na OCPOWICCZL
liczebno$¢ wspotczesnej Jedno 27 6,3% 20 7.9% 47 6,9%
rodziny (Zak]adajqc DWOJC 259 60,7% 148 58,5% 407 59,9%
Srednie warunki Troje 117 27.4% 56 22,1% 173 25,4%
materialne)? Wiecej dzieci 14 3,3% 18 7,1% 32 4,7%
Bezdzietnosé 4 0,9% 3 1,2% 7 1,0%
Razem 427 100,0% 253 100,0% 680 100,0%

Poréwnujgc wyniki w zaleznos$ci stosunku do wiary maturzystow nalezy stwierdzic¢, ze
zaréwno respondenci okreslajacy si¢ jako gleboko wierzacy jak i wierzacy nie wyobrazajg sobie
rodziny bez dzieci (zob. tabela 41). Wigkszy procent uczniéw gteboko wierzacych widzi
malzenstwo z tréjka 1 wigkszg iloScig dzieci. Za piagtka oséb w rodzinie jest 39,6% gleboko
wierzacych, 26,7% wierzacych, 17,4% niezdecydowanych, 15,4% obojetnych i22,2%
niewierzacych. Poglad o jeszcze wigkszej ilosci dzieci wyrazito 7,5% maturzystow gleboko
wierzacych (4 osoby), 16,7% niewierzacych (3 osoby), 4,2% wierzacych (19 oséb) i1 3,8%
niezdecydowanych (5 oséb). Maturzysci, ktérzy okreslili si¢ jako obojetni religijnie, nie widza
rodziny z wigkszg liczbg dzieci niz troje.

Tabela 41. Poglad na liczebno$¢ wspolczesnej rodziny. Stosunek do wiary.

Jaki jest Twoj poglad Stosunek do wiary Razem
na liczebno$é brak gleboko wierzac niezdecydow oboietny | niewierzac
wspotczesnej rodziny | odpowiedzi | wierzacy acy any Jetny acy N Procen
(zaktadajac $rednie Proce t
warunki materialne)? N| Procent | N ot N [Procent| N |Procent| N |Procent| N |Procent
brak odpowiedzi - - 1 (19%| 6| 13% | 5 |38% |1]| 38% |1 | 56% |14]|2,1%
Jedno - - 3157%|(30| 6,7% | 11 | 83% |3 | 11,5% | -- - 471 6,9%
Dwoje - | 4;(;3 274] 61,0% | 83 |62.9% | 17| 65.4% | 9 | 50,0% |407|59,9%
Troje 1| 50,0% |21 3?%;6 120| 26,7% | 23 |17,4%| 4 | 154% | 4 | 22,2% |173|25,4%
Wigcej dzieci 1|1 50,0% | 4 |75%|19| 42% | 5 | 3,8% | - - 3116,7% |32| 4,7%
Bezdzietnos¢ - - - - - - S [38% | 1] 38% | 1] 56% |7]|10%
100,0 100,0
Razem 2| 100,0% | 53 % 449(100,0% | 132 {100,0%|26|100,0% | 18 | 100,0% (680 %

Tréjka dzieci w rodzinie to ,taka optymalna liczba” (Dz 532), ,,omne trinum
perfectum™® (Ch 222). Jezeli jest wiecej dzieci, tym ,}atwiej im dzieli¢ si¢ i zyé w grupie”
(Dz 522). Stanowig ,,wsparcie dla rodzicow, daja szczgscie 1 poczucie bezpieczenstwa” (Dz
531). Wsrdd dzieci ,ksztaltuje si¢ poczucie wspdlnoty i umiejetnos¢ zycia w spoteczenstwie”

(Dz 532). Na uksztattowanie takiego poglagdu miata wptyw réwniez rodzina: ,,Wychowatam si¢

}.ac. wszytko, co zlozone z trzech, jest doskonate.
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w takiej rodzinie” (Dz 388), oraz inne malzenstwa: ,,W Srodowisku, w ktérym zyje, jest to
najczesciej spotykany model rodziny” (Dz 389). Powodem, moze by¢ takze, nieakceptowanie
istniejgcych opinii: ,,Nie lubi¢ stereotypu rodziny 2+2, a jedno to za mato, a 4 to za duzo”
(Dz 678). Wsréd maturzystow opowiadajacych si¢ za tréjka dzieci w rodzinie byli zaréwno
jedynacy jak i pochodzacy z rodzin wielodzietnych. Jedna z dziewczat napisata: ,,Niestety, ja
mam tylko jednego braciszka, ale fajnie jest w takich wielodzietnych rodzinach” (Dz 382). Inna
maturzystka wyznata: ,,mam duzo rodzenstwa i uwazam, ze to §wietna rzecz mie¢ do kogo si¢
zwroci¢ z pomocg w trudnych chwilach” (Dz 341). Jezeli w rodzinie jest duzo dzieci to ,,istnieje
tam wigksza mitos¢” (Ch 64), ,;rodzina jest szczesliwsza” (Dz 368) a ,,dzieci sg pociechg i
pomocg dla rodzicéw” (Dz 359).

Pozytywne nastawienie do dzieci rowniez miato wptyw na taki poglad. Chtopiec napisat
po prostu: ,,Lubi¢ dzieci” (Ch 216). Posiadanie dzieci wymaga od rodzicéw ,,zapewnienia
swoim pociechom godnego zycia” (Dz 445). Niekoniecznie trzeba by¢ bardzo bogatym, aby
mie¢ wigcej dzieci. ,,Mozna wychowa¢ nawet trojke¢ dzieci nie begdac zbyt zamoznym.
Wspoétczesnie mozna sobie poradzi¢ z ich utrzymaniem, istnieje bowiem pomoc réznych
organizacji charytatywnych” (Dz 473). Wiele uzasadnien wskazywato na strony negatywne
posiadania jednego dziecka i aby te czynniki nie wystgpity potrzeba mie¢ wigcej dzieci. Jedno
dziecko w rodzinie to ,kara dla niego samego” (Ch 237) i ,,blad” (Dz 527). Jedynaki ,,s3 z
reguly samolubne i mato otwarte” (Dz 381) oraz ,,znudzone cigglym byciem w samotnosci”
(Dz 446). Rodziny z tréjka dzieci - wedtug respondentéw - sa wazne réwniez ze wzgledow
spotecznych. Pozwoli to na ,,przyrost ludnosci” (Ch 103) 1 ,te dzieci kiedy$ beda na nas
pracowac¢” (Ch 254). Pojawily si¢ dwa specyficzne uzasadnienia: pierwsze ,,bo akurat tyle
miesci si¢ w samochodzie, rodzice z przodu a tréjka dzieci z tytu” (Dz 430); drugie ,,kobieta
musi urodzi¢ jedno dziecko za siebie, jedno za me¢za i jedno za ksigzy i ludzi bezptodnych”
(Dz 429).

Respondenci, ktérzy zaznaczyli, ze rodzina powinna liczy¢ wiecej niz trojke dzieci
podkreslali, ze ,.dzieci s3 wynikiem mito$ci dwojga ludzi, darem od Boga, wiec nie ma
okreslonej liczby dla wspoétczesnej rodziny” (Ch 252). Dlatego tez ,,jezeli pozwala na to
sytuacja materialna powinno si¢ mie¢ wigcej dzieci” (Ch 121). Posiadanie dzieci jest ,,jednym
z aspektow malzenstwa” (Dz 424). Wynika z tego, ,,ze nie powinno si¢ wybierac ilosci dzieci,
aile Bog da, tyle nalezy kochac¢” (Dz 386).

Poréwnujac srodowiska, w ktérych maturzysci si¢ uczg, nie ma wigkszych rozbieznosci
w pogladach na temat liczebno$ci rodziny. Uczniowie z Lublina w wiekszym procencie

opowiadaja si¢ za dwodjka dzieci w rodzinie — 63,1% (w Lubartowie 57,8%), oraz za
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bezdzietnoscig — 1,9% (w Lubartowie 0,5%). Respondenci z Lubartowa za§ w 26,6% sa za
rodzing z tréjka dzieci z Lublina w 23,6%. Podobnie jest przy wigkszej ilosci dzieci (zobacz

tabela 42). R6znica migdzy tymi miastami jest niewielka, nie przekracza 3%.

Tabela 42. Poglad na liczebno$é wspéltczesnej rodziny. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N Procent
N Procent N Procent
Bdrak i 12 2,9% 2 0,8% 14 2,1%
Jaki jest Twoj poglad na oCpowieaz!
liczebno$¢ wspodlczesnej Jedno 29 7,0% 18 6,8% 47 6,9%
I'deiny (Zakladajqc DWO_]C 241 57,8% 166 63,1% 407 59,9%
Srednie warunki Troje 111 26,6% 62 23,6% 173 25,4%
materialne)? Wigcej dzieci 22 5,3% 10 3,8% 32 4,7%
Bezdzietnosé 2 0,5% 5 1,9% 7 1,0%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Dwoje dzieci w rodzinie stwarza ,,mozliwo$¢ dobrego wychowania tychze dzieci i
zapewnienie im godnego bytu” (Ch 239). Wigksza liczba potomstwa dla malzonkéw ,,w
obecnym stanie materialnym Polakéw jest trudnym wyzwaniem” (Ch 152). Zanim
matzonkowie pomysla o wigkszej liczbie dzieci, ,,powinni o tym pomysle¢, gdyz trzeba
zapewni¢ im godne warunki do zycia” (Ch 106). Wazne jest réwniez, ,,czy rodzice bedg umieli
sobie z tym poradzi¢” (Dz 410). Mtodzi uwazaja, ze lepiej mie¢ ich mniej i wychowa¢ na
dobrych ludzi poswigcajac im cale nasze zycie niz wiecej i zaniedbywac czes$¢ z nich” (Dz 226).
Rodzina czasem ,,traci kontrole” (Dz 259), a ,,brak pieni¢dzy niszczy duzg rodzing” (Dz 347).
Decydujac si¢ na dzieci trzeba mie¢ na uwadze, ze ,.kazdemu dziecku nalezy poswigci¢ czas”
(Dz 672). Obecnie ludzie ,,nie majg czasu, sg zabiegani i wigcej dzieci sprawiatoby im ktopoty”
(Dz 679). Wedtug badanych maturzystow wptyw na model rodziny 2+2 maja nie tylko cig¢zkie
warunki zycia, ale takze ,,pogon za karierg” (Ch 83), ,,pdj$cie na tatwizn¢ i wygodne zycie” (Dz
607). Posiadanie za$ jednego dziecka ,,to za mato, aby rodzina byta naprawdg¢ dobra” (Dz 677),
»pozwoli to na zapewnienie im dobrego wyksztalcenia” (Ch 223), beda bardziej
odpowiedzialni” (Dz 591), 1,,beda mogli liczy¢ w przysztosci na siebie” (Dz 588). Dwoje dzieci
bedzie mogto ,,bawi¢ si¢ wzajemnie” (Dz 399), ,,wychowywaé w towarzystwie” (Dz 377),
,uczy¢ odpowiedzialnosci za cztowieka od najmtodszych lat” (Dz 264). ,,Jedno dziecko byloby
zbyt rozpieszczone” (Dz 324). Poglady, aby rodzina posiadata dwoje dzieci, majg nie tylko
mtodzi pochodzacy z takiej rodziny, ale takze niektorzy jedynacy. Jedna z dziewczat napisata:
,Jestem jedynaczka, wiem, ze dla mnie lepsze byloby jednak posiadanie rodzenstwa ale
jednego” (Dz 387). Wsrdd tej dwojki dzieci najlepiej, aby byt to ,.chtopak i dziewczyna”
(Dz 399) dla ,,urozmaicenia” (Ch 198) i ,,do pary” (Ch 192). Z wypowiedzi wynika, Ze jest to

idealne rozwigzanie w dzisiejszych warunkach zar6wno z punktu materialnego jak i
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pedagogicznego. Rodzice zas znajda czas nie tylko dla dzieci i samych siebie, ale bedg mogli

rozwijac si¢ zawodowo.

3.3 Poglady na cele malzenstwa

Najwazniejsze dokumenty posoborowe stwierdzaja, ze celem malzenstwa jest dobro
wspotmatzonkéw oraz zrodzenie i wychowanie potomstwa (zob. KDK 48, KPK 1055, KKK
1660). Nalezy doda¢, ze matzenstwo opiera si¢ na wolnej woli i na zgodzie obu stron. Zas taska
zawartego sakramentu udoskonala mito$¢, umacnia jednos¢ i uswigca matzonké6w na drodze do
zycia wiecznego (por. KKK 1661).

Badani maturzys$ci, za pierwszorzedny cel matzenstwa, uwazajg wzajemng mito$¢
matzonkéw. Tak sadzi 584 uczniéw, co stanowi 85,9%. Z Technikum zaznaczylo taka
odpowiedz 91,7% uczacych si¢ tam respondentdéw, z Liceum za$ 84,9%. Z zapisanych
uzasadnien wynika, ze ,,po to zawiera si¢ matzenstwo, aby si¢ wzajemnie kocha¢” (Ch 49). Te
mitos¢, ktéra jest ,najpiekniejsza rzecza na $wiecie” (Ch 46) nalezy rozwija¢, a potem
,obdarowywac¢ nig swoje potomstwo” (Dz 541). Z uwagi na to, ze ,,malzenstwo bez mitosci
jest niczym” (Ch 1) ,,powinno by¢ zawierane z mitosci” (Ch 24).

Drugim bardzo waznym celem matzenstwa - wedtug respondentéw - jest wzajemna
pomoc matzonkéw. Takie zdanie ma 69,1% badanych maturzystow. Bioragc pod uwage typ
szkoty mozna zauwazy¢, ze tak uwaza o 105 wigcej uczniéw z Technikum niz z Liceum (77,3%
- Technikum i 67,2% - Liceum). W dalszej kolejnosci znalazty si¢ nastepujace cele: bycie razem
(66,2%), zrodzenie i wychowanie potomstwa (63,4%), udoskonalanie si¢ matzonkéw (36,2%),
wspolne zbawienie (20,3%). Sposréd badanych 27 maturzystéw (4,0%) podato jeszcze inne
cele malzenstwa. Nalezg do nich: ,,uzupetnianie si¢ nawzajem” (Ch 1), ,zalegalizowanie
uczucia taczacego dwie osoby” (Ch 15), ,,wzajemne wsparcie” (Ch 27), ,,zblizenie dwojga ludzi
1 stworzenie rodziny” (Ch 84), ,,wsp6tzycie seksualne” (Ch 88), ,,wspdlne ustatkowanie si¢
dwojga ludzi i pojednanie” (Ch 142), ,,uprawomocnienie si¢ zwigzku dwdch os6b wzgledem
Boga” (Ch 204), ,,stworzenie domu dla dziecka” (Dz 679), ,,szerzenie mitosci, obdarowywanie
potomstwa, uczenie si¢ i poznawanie drugiego cztowieka” (Dz 281). Jeden z chtopcé6w napisat,
ze ,.kazde malzenstwo wyznacza sobie wilasne cele” (Ch 59), inny za$ stwierdzil, zZe
,matzenstwo wilasciwie nie ma celu” (Ch 159). Maturzystka dodata, ze celu matzenstwa ,,nie
da si¢ konkretnie okresli¢’ (Dz 368). Poréwnujac poglady maturzystéw z Liceum i z Technikum

sg one podobne. Z tabeli 43 wynika, ze uczniowie z Technikum cze¢$ciej zaznaczali wigkszo$¢
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podanych odpowiedzi. Dla nich malzenstwo nie ma jednego celu a kilka, ktére trzeba

realizowac¢ jednoczes$nie.

Tabela 43. Cele malzenstwa. Typ szkoly.

Typ szkoly Razem
Liceum .
Ogolnoksztalcace Technikum N Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 2 0,4% 1 0,8% 3 0,4%
Wzajemna mitos¢ 463 84,5% 121 91,7% | 584 85,9%
Zrodzenie i wychowanie 334 | 60,9% 97 | 73,5% | 431 | 63.4%
Jaki cel wedlug Ppotomstwa
Ciebie ma Wzajemna pomoc 368 67,2% 102 773% | 470 69,1%
matzenstwo? Udoskonalanie si¢ matzonkéw 198 36,1% 48 36,4% | 246 36,2%
Bycie razem 357 65,1% 93 70,5% | 450 66,2%
Wspdlne zbawienie 105 19,2% 33 25,0% 138 20,3%
Inne 20 3,6% 7 5,3% 27 4,0%
Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Analizujac wypowiedzi dziewczat i chtopcow widac, ze sa one zblizone do ogdlnych
wynikéw. Wynika z nich, ze zaréwno dla dziewczat (85,0%) jak 1 dla chtopcéw (85,8%),
najwazniejszym celem malzenstwa jest wzajemna mitos¢. Drugim co do waznosci celem, dla
dziewczat jest wzajemna pomoc. Uwaza tak 304 dziewczat (71,2%), chtopcéw zas 166 co
stanowi 65,6%. Dla chtopcéw wazniejszym celem od wzajemnej pomocy matzonkéw jest po
prostu bycie razem. Taka odpowiedz zakreslito 68,4% maturzystéw (173 osoby) 1 64,9%
maturzystek (277 osoby).

Tabela 44. Cele malzenstwa. Pleé.

Pte¢ Razem
dziewczyna chtopiec
N Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 2 0,5% 1 0,4% 3 0,4%
Wzajemna mito$¢ 367 85,9% 217 85,8% | 584 | 85,9%
Zrodzenie i wychowanie 268 | 62.8% 163 | 64,4% | 431 | 63.4%
Jaki cel wedlug Potomstwa
Ciebie ma Wzajemna pomoc 304 71,2% 166 65,6% | 470 | 69,1%
matzenstwo? Udoskonalanie si¢ matzonkéw 152 35,6% 94 372% | 246 36,2%
Bycie razem 277 64,9% 173 68,4% | 450 | 66,2%
Wspdlne zbawienie 77 18,0% 61 24.1% 138 20,3%
Inne 14 3,3% 13 5,1% 27 4,0%
Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Realizujagc cel malzenstwa polegajacy na wzajemnej pomocy, ,,malzonkowie
napotykajac na problemy wspélnie stawiajg im czota” (Dz 512). Wyptywa to z faktu, ze ,,w
grupie Scisle sobie pomagajacej zawsze tatwiej” (Ch 249). To malzonkowie powinni przede
wszystkim ,,wspiera¢ si¢ w trudnych chwilach, by¢ dla siebie podporg i ufa¢ sobie
bezgranicznie” (Dz 678). Wedtug badanej mtodziezy, cel matzenstwa jakim, jest bycie razem,

wynika z rozumienia matzenstwa, gdzie ,,dwoje ludzi taczy si¢ na zawsze, az do $mierci”
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(Ch 62), ,do konca zycia” (Dz 384). Mtlodzi ludzie begdac razem ,,dzielg si¢ troskami i
problemami” (Dz 601), ,,smutkami i rado$ciami” (Dz 443). Wreszcie ,,dwoje ludzi moze dzieli¢
wszystko ze sobg” (Dz 475), moze przej$¢ przez zycie z druga polowa dzielgc si¢ zlymi i
dobrymi chwilami, a to jest co$ pigknego” (Dz 226). Jedna z dziewczat napisata, ze
,matzenstwo jest dla ludzi, ktérzy chca by¢ razem po chrzescijansku” (Dz 367). Takie
,sakramentalne przypieczgtowanie mitos$ci na pewno wymaga duzej pewnosci, ze chce si¢ by¢
razem — nawet w wypadku konfliktéw” (Dz 531). W celu bycie razem ,,mozna zawrze¢
pozostate cele: wzajemna pomoc, udoskonalanie si¢ a w koncu wspdlne zbawienie” (Dz 529).
Kazdy cztowiek chce by¢ szczesliwy, a szczgscie takie wiekszos¢ ludzi chee osiagnac poprzez
matzenstwo. Trudy codziennego dnia sg przeszkoda dla cztowieka by by¢ szczesliwym, ale
,.kiedy si¢ ma kogo$ bardzo bliskiego obok siebie, to znacznie tatwiej zy¢” (Dz 303).

Tabela 45 przedstawia zestawienie pogladéw badanych maturzystow na cele
matzenstwa z uwzglednieniem stosunku do wiary. Wyniki wskazuja, ze w poszczegdlnych
grupach najwazniejszym celem malzenstwa jest wzajemna mito$¢ matzonkéw. Zrodzenie
i wychowanie potomstwa — cel podkreslany w dokumentach posoborowych i stawiany obok
dobra matzonkéw, dla ponad polowy maturzystéw okreslajacych si¢ jako obojetni religijnie
1 niewierzacy nie jest celem malzenstwa. Warte zauwazenia jest zaznaczenie przez 20
respondentéw okreslajacych si¢ jako gitgboko wierzacy (37,7%) wspdlnego zbawienia jako celu
matzenstwa. Porownujac do ogétu badanych (20,3%) jest to prawie dwukrotnie wigcej. Jeden
z chiopcéw napisal, ze ,,matzonkowie powinni dazy¢ do uswigcenia swojego zwiazku
1 wspdlnego zbawienia” (Ch 191). Wzajemne uswigcenie ma si¢ dokonywac przez ,,codzienng
modlitwe, bycie ze soba, stworzenie rodziny i pomoc” (Dz 262). Malzenstwo takie bedzie

,»znakiem mitos$ci ludzi na wzér mitosierdzia Boga” (Dz 528).

Tabela 45. Cele malzenstwa. Stosunek do wiary.

Stosunek do wiary Razem

Jaki cel wedtug
Ciebie ma
maltzenstwo?

brak gleboko
odpowiedzi | wierzacy
N |Procent| N [Procent| N [Procentf N  [Procent|N|[Procent N (Procent|
Brak odpowiedzi - - - - 2| 0,4% 1 0,8% | - - - - 31 0,4%
Wzajemna mitos¢ 1 [50,0%|46|86,8% |39988,9% | 108 |[81,8% |18(69,2% | 12 |66,7% |584|85,9%
Zrodzenie i
wychowanie 2 [100,0%|36|67,9% |301| 67,0% 74 56,1% (10, 38,5% | 8 |44,4% |431|63,4%
potomstwa
Wzajemna pomoc 1 [50,0%|37|69,8% |327| 72,8% 85 64,4%19|34,6%| 11 |61,1% 470 69,1%

Udoskonalanie si¢ | | |5 0o 17314349 [167372%| 46 |34.8%|4|154%| 5 |27.8% [p4636.2%
malzonkow

wierzacy [niezdecydowany| obojetny | niewierzacy N |p 1
rocen

Bycie razem 2 1100,0%|35|66,0% 294 65,5% | 92 |69,7% (1453,8% | 13 |72,2% 450|66,2%
Wspélne zbawienie] 2 |100,0%|20|37,7% {10222, 7% | 12 9,1% | 1| 3,8% 1 5,6% |13820,3%
Inne 1 [50,0%| 1] 19% |14| 3,1% 9 6,8% 2 |11,1%|27] 4,0%

Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.
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Zestawiajac poglady maturzystOw na cele malzenstwa ze wzgledu na miejsce
ksztalcenia mtodziezy, nalezy stwierdzi¢, ze uczniowie z Lubartowa czg$ciej zaznaczali kilka
celow malzenstwa niz uczniowie z Lublina. Kolejno$¢ poszczegdlnych celow jest taka sama w
obydwu miastach. Glgbszego zastanowienia i refleksji wymaga wypowiedz respondentéw z
Lublina na temat zrodzenia i wychowania potomstwa jako celu matzenstwa. Prawie potowa z
tych uczniéow (45,2%) nie uwaza tego za cel matzenstwa. Jednak ci, ktérzy tak zakreslili,
uzasadniaja, Ze jest to ,,najwazniejszy cel matzenstwa” (Dz 498), poniewaz ,,najwazniejsza
rzeczg dla rodziny sa dzieci” (Dz 426). Za$ w sakramentalnym zwigzku kobiety i megzczyzny
»Nie ma nic pigkniejszego niz pozostawienie po sobie potomstwa zrodzonego z mitosci”

(Ch 179).

Tabela 46. Cele malzenstwa. Miasto.

Miasto Razem
Lubartéw Lublin
N Procent N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 2 0,5% 1 0,4% 3 0,4%
Wzajemna mito$¢ 367 88,0% 217 82,5% | 584 | 85,9%
Zrodzenie i wychowanie 287 | 68.8% 144 | 54.8% | 431 | 63.4%
Jaki cel wedlug POtomstwa
Ciebie ma Wzajemna pomoc 303 72,7% 167 63,5% | 470 | 69,1%
malzenstwo?  Udoskonalanie si¢ matzonkow 161 38,6% 85 32,3% | 246 36,2%
Bycie razem 291 69,8% 159 60,5% | 450 66,2%
Wspdlne zbawienie 88 21,1% 50 19,0% 138 20,3%
Inne 21 5,0% 6 2,3% 27 4,0%
Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Wielu respondentéw zaznaczato wszystkie odpowiedzi lub prawie wszystkie, poniewaz
,dobre malzenstwo ma wszystkie te cechy i takie cele sobie stawia” (Ch 32). Realizacja
wszystkich tych zadan ich ,,ztaczenie razem pozwoli na osiggniecie prawdziwego celu”
(Ch 223). Pozwoli to ,,0siggna¢ szczescie dwojgu kochajagcym sie ludziom™ (Ch 231).
Malzenstwo jest jednym z wielu drég zyciowych i ,,dotyczy tak wielu aspektéw” (Dz 391) wigc,
jezeli kto§ decyduje si¢ by¢ z drugg osoba do konca zycia, to musi by¢ razem w kazdej
dziedzinie wspdlnego zycia” (Dz 280). Dlatego tez matzenstwo ,,nie ma jednego celu, a ludzie
zyjacy razem maja wiele wspdlnych i realizujg przez siebie wyznaczone cele” Dz 659). Cele te
sa na cate wspdlne zycie ,,jezeli zostang osiaggni¢te, na pewno Pan B6g przy bramach nieba
tylko pogratuluje i przyjmie do grona zbawionych” (Ch 32).

Do realizacji podstawowego celu malzenstwa, jakim jest zrodzenie, a nast¢pnie
wychowanie potomstwa, nieodzowne jest wyptywajace z mitosci zycie piciowe matzonkow.
Wplywa ono na rozwdj m¢za i zony oraz na trwalo$¢ matzenstwa. Uwaza tak 566 respondentéw

co stanowi 83,2% badanych. Tylko 20 maturzystéw (2,9%) stwierdzito, ze zycie piciowe

141



wlasciwie rozumiane 1 wyptywajace z milosci nie ma znaczenia dla rozwoju meza i zony.
Prawie 10% badanych napisalo, ze niekoniecznie zycie piciowe wplywa pozytywnie na
matzenstwo. Nie udzielito odpowiedzi 14 uczniéw (2,1%) a 17 oséb (2,5%) podato jeszcze inng
odpowiedz. Maturzysci ci pisali, ze nie rozumieli pytania (Dz 666), nie zastanawiali si¢ nad tg
kwestig (Dz 580), nie maja zdania na ten temat, poniewaz nie znalezli si¢ w takiej sytuacji
(Ch 223). Jedna z maturzystek stwierdzita: ,, Trudno jest powiedzie¢, gdyz jest to sfera prywatna
kazdego matzenstwa i nie wiem jak to wpltywa na zwigzek, ale mozna to chyba uzna¢ za pewne
urozmaicenie” (Dz 336).

Poréwnujac poglady maturzystéw z Liceum i z Technikum (tabela 47) mozna zauwazy¢
jedynie réznicg¢ procentowa w poszczegllnych odpowiedziach. Odpowiedzi ,.tak™ udzielito
85,2% uczniéw z Liceum, z Technikum o 10 procent mniej. Maturzysci z Technikum czg¢sciej
za$ wybierali odpowiedz ,,nie” (6,8% z Technikum, 2,6% z Liceum) oraz ,,niekoniecznie”

(10,6% z technikum , 8,9% z Liceum).
Tabela 47. Zycie plciowe matzonkoéw. Typ szkoly.

Typ szkoly Razem
Liceum .
Ogdlnoksztatcace Technikum N Procent
N Procent N Procent
Czy uwazasz, ze zycie plciowe Brak odpowiedzi 7 1,3% 70 53% 14 2,1%
wlasciwie rozumiane Tak 467 85,2% 99 75,0% 566 83,2%
i wyptywajace z mitoSci ma  Nie 11 2,0% 9 6,8% 20 2,9%)
'zr}aczenie dla rozwoju m¢za  Niekoniecznie 49 8,9% 14 10,6% 63 9,3%)
i zony? Tnne 14 2,6% 3 23% 17 2.5%
Razem 548 100,0% 132| 100,0% 680 100,0%

Wedtug maturzystéw, zycie plciowe niekoniecznie wpltywa na rozwéj meza i zony,
poniewaz: ,,seks to dodatek do naszego zycia” (Dz 403), ,,seks nie jest najwazniejszy, ale
pomaga utrzymac druga potéwke przy sobie” (Dz 330), ,,zycie opiera si¢ nie tylko na seksie”
(Dz 324). Ta sfera zycia ,,w pewien sposob ksztattuje matzonkéw, dzigki temu starajg si¢ lepiej
pozna¢ swoje potrzeby” (Dz 532). Najwazniejsza jest mitos¢, poniewaz, ,.kiedy ludzie si¢
kochaja, szanujg nawzajem, seks nie ma znaczenia” (Dz 440). Rozw6j m¢za i zony zalezy w
duzym stopniu od wspétmatzonka (Ch 335) a ponadto, ,,zycie ptciowe niekoniecznie musi by¢
z mitosci” (Ch 141). W takich przypadkach seks nie pelni roli rozwijajacej wsréd matzonkow.

Poréwnujac poglady dziewczat i chtopcow w kwestii zycia ptciowego 1 jego wpltywu na
rozw6j matzonkéw nie wida¢ prawie réznicy w wypowiedziach. Zaréwno dziewczeta jak i
chtopcy w zdecydowanej wigkszosci (dziewczeta — 84,1%; chtopey — 81,8%) uwazaja, ze zycie
plciowe wiasciwie rozumiane ma pozytywny wplyw na matzonkéw. Szczegétowe wyniki

badan zawiera tabela 48.
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Tabela 48. Zycie plciowe malzonkow. Pleé.

Pte¢ Razem
47 5
ziewczyna chlopiec N Procent
N Procent N Procent

Czy uwazasz, ze zycie plciowe Brak odpowiedzi 6 1,4% 8 3,2% 14 2,1%
wlasciwie rozumiane Tak 359 84, 1% 207 81 ,8% 566 83,2%
i wyplywajace z mito§ci ma  |Nie 10 2,3% 10 4,0% 20 2,9%
;qaczenie dla rozwoju m¢za  Niekoniecznie 40 9,4% 23 9,1% 63 9,3%
i zony? Inne 12 2.8% 5 20% | 17 | 25%
Razem 427 100,0% 253 100,0%| 680 | 100,0%

Z przeprowadzonych badan wynika, ze cztowiek bardziej wierzacy w wiekszym stopniu
dostrzega pozytywny wpltyw zycia plciowego matzonkéw na ich rozwdj (tabela 49).
Oczywiscie musi ono wyptywac z mitosci. Poglad taki ma 88,7% maturzystow okreslajacych
si¢ jako gleboko wierzacy, 85,1% okreslajacych si¢ jako wierzacy, 79,5% niezdecydowanych,
76,9% obojetnych religijnie i 61,1% niewierzacych.

Tabela 49. Zycie plciowe matzonkéw. Stosunek do wiary.

Czy uwazasz, ze Stosunek do wiary Razem
7ycie ptciowe -

whasciwie rozumiane brak . g?e;boko wierzacy Niezdecydo- obojetny |niewierzacy| N [Procent
i wyptywajace odpowiedzi| wierzacy wany

z mitoSci ma

znaczenie dla N [Procent| N |Procent| N |Procent| N |Procent| N [Procent| N [Procent

rozwoju meza i zony?

Brak odpowiedzi - - 1| 19% | 8| 1.8% |4 | 30% |1 ]|38% | - - 14| 2,1%
Tak 1 [50,0% | 47 | 88,7% |382| 85,1% |105| 79,5% |20|76,9% | 11|61,1% 566| 83,2%
Nie - - 2 | 38% (15| 33% | 2| 1,5% |1 |38% | - - 120] 2,9%
Niekoniecznie 1 {50,0%| 3 | 5,7% (33| 7,3% |16| 12,1% | 4 |15,4%| 6 |33,3% | 63| 9,3%
Inne - - - - 11 24% | 5| 3.8% | - - 1]56% 17| 2,5%
Razem 2 [100,0%| 53 |100,0% |449|100,0% |132|100,0% | 26 {100,0%| 18 {100,0%|680|100,0%

Uzasadnienia badanych maturzystow wskazuja, ze zycie plciowe jest ,jedng z
najwazniejszych dziedzin w malzenstwie” (Ch 192) i ,scisle z malzenstwem zwigzana”
(Dz 531). Jest ,,czg$cig wzajemnych relacji pomigdzy mezem i zong” (Dz 332), ,,jednym z wielu
waznych aspektéw mogacych matzonkéw zblizy¢ do siebie” (Ch 109). Jesli wyptywa z mitosci,
to ,,sfera seksualna jest istotng kwestia w zyciu malzonkéw” (Dz 534). Jedna z dziewczat
napisala, ze ,,BOg stwarzajac cztowieka dal mu mozliwos¢ wspotzycia takiego, ktore przyniesie
dobre owoce 1 umocni mitos¢ dlatego, jest to wazny element zycia dwojga kochajacych si¢
ludzi” (Dz 391). Zycie intymne wpisane jest w nature cztowieka, wiec ,,potrzebna jest i taka
bliskos¢” (Dz 578). Cztowiek jest ,,istotg seksualng” a poprzez zycie ptciowe ,realizuje jeden
z celow malzenstwa — zrodzenie dzieci” (Dz 262). Jedna z dziewczat uzasadniajac zapytata:

,Jak inaczej moglibySmy mie¢ dzieci? A dzieci umacniajg zwigzek™” (Dz 382). S3 ,,owocem
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mitosci matzonkéw” (Dz 443) 1 dzigki temu ,,matzonkowie moga powigkszy¢ swoja rodzing”
(Dz 541).

Maturzysci czesto podkreslali, ze ,,zycie piciowe powinno by¢ wyrazem szacunku i
mitosci, za§ zmuszanie kogo§ do czego$ kto nie chce, jest zte” (Dz 389). Dlatego tez ,,zle
rozumiane zycie ptciowe moze zaszkodzi¢ obojgu, a nawet doprowadzi¢ do rozpadu zwigzku”
(Ch 3). Moze powodowac rowniez ,,awantury i zmuszanie do czynnosci seksualnych” (Dz 368).
Brak wspoétzycia migdzy matzonkami i ,,uczucie dyskomfortu przed tymi sytuacjami sprawi, ze
matzenstwo nie bedzie zbyt udane” (Ch 2) i stanie si¢ przyczyng zdrad.

Witasciwie rozumiane zycie plciowe ,,nie moze opiera¢ si¢ jedynie na przyjemnosci
cielesnej, powinno iS¢ za tym réwniez jakie§ przezycie duchowe” (Dz 325). Cztowiek musi
»zauwazy¢ pigkno wewnetrzne” (Dz 327). Tak rozumiane zycie ptciowe matzonkow ,,zbliza
ich do siebie” (Dz 339), ,,pozwala gtebiej poznac si¢” (Dz 337), ,,umacnia ich mito$¢” (Ch 227)
1 ,,wzmacnia wiezi” (Ch 31). Mezczyzna i kobieta ,,poprzez stosunek staja si¢ jednoscig” (Dz
380) i ,,jednoczg si¢ duchowo” (Dz 546). ,,Dzielg si¢ wtedy radoscia z druga osobg” (Dz 555)
a to sprawia, ze ,,kochajg si¢ jeszcze bardziej” (Ch 93). Seks w zwigzku jest wazny zaréwno
dla kobiety i m¢zczyzny, ,.kazdy bowiem ma prawo do chwili przyjemnosci” (Ch 237). Ponadto
,»podczas stosunku mozna wbrew pozorom dowiedzie¢ si¢ bardzo duzo o swoim partnerze”
(Ch 233). ,,Dwoje ludzi zawierajac zwigzek malzenski powinno w pelni si¢ akceptowac oraz
stara¢ zaspokoi¢ wszystkie potrzeby swojego matzonka takze te fizyczne” (Dz 269). Zycie
plciowe w matzenstwie wplywa na rozwéj me¢za i zony jezeli ,,spetniaja oni swoje oczekiwania
1 rozmawiajg na temat swych przezy¢” (Dz 265).

Pozytywny wptyw zycia piciowego wynikajacego z milosci dla matzonkéw w
zdecydowanej wigkszosci dostrzegaja zarowno maturzysci z Lubartowa i z Lublina. Tabela 50
ukazuje, ze na poglady w tej kwestii nie ma wptywu srodowisko, gdzie ksztalcg si¢ uczniowie.
Maturzysci z Lubartowa w 82,3% (343 uczniéw), a maturzysci z Lublina w 84,8%
(223 uczniéw) uwazaja, ze zycie ptciowe ma znaczenie dla rozwoju me¢za i zony. Wystepujaca
réznica procentowa jest minimalna, co pozwala stwierdzi¢ o takim samym zdaniu mtodych z

obu miast.

Tabela 50. Zycie plciowe matzonkéw. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N Procent
N Procent N Procent
c . L . Brak odpowiedzi 7 1,7% 7 2.7% 14 2,1%
7y uwazasz, ze zycie ptciowe

wlasciwie rozumiane Tak 343 82,3% 223 84,8% 566 83,2%
i wyptywajace z miloscima ;. 1 2,6% 9 34% | 20 | 2.9%
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znaczenie dla rozwoju m¢za  Niekoniecznie 43 10,3% 20 7.6% 63 9,3%
A

| zony: Inne 13 3.1% 4 1.5% 17 | 25%
Razem 417 100,0% 263 100,0% | 680 | 100,0%

Wsp6étzycie ptciowe miedzy kobieta i m¢zczyzng dla chrzescijan nieodigcznie zwigzane
jest z malzenstwem. W obecnych czasach wielu mtodych ludzi rozpoczyna wspoéizycie
seksualne, nie bedagc w zadnym formalnym zwigzku. Skutkiem takiego zachowania sg czesto
zawierane matzenstwa z koniecznosci. Gtéwnym powodem §lubu jest wtedy poczete dziecko.
W ankiecie badani maturzysci wyrazili swdj poglad na ten temat udzielajac odpowiedzi na
pytanie: co sadzisz o malzenstwach z koniecznosci? Nie udzielito odpowiedzi
17 uczniéw(2,5%), a nie miato zdania na ten temat 56 badanych (8,2%). Pozostate odpowiedzi
zostaly pogrupowane w osiem zestawoéw. Wypowiedzi negatywne o matzenstwach z
koniecznosci to: sg bez sensu i przysztosci, sa nietrwale, sg nieszczgsliwe, brak wolnej woli i
mitosci tworzy tylko pozorny zwigzek oraz nie powinny by¢ zawierane. Druga cz¢$¢ pogladow
dopuszcza zawarcie takich malzenstw. Moga one by¢ zawierane w pewnych okolicznosciach,
dla dobra dzieci jak rowniez odpowiedzialno$¢ za swoje czyny (tabela 51). Za tym, ze
matzenstwa z koniecznosci nie powinny by¢ zawierane opowiada si¢ 138 respondentéw co
stanowi 20,3%. Dla 181 maturzystéw (26,6%) matzenstwa takie sa bez sensu i przysztosci, sa
nietrwate dla 97 uczniéw (14,3%), za$ 87 badanych os6b uwaza je za nieszczesliwe (12,8%).
Ponad 13% badanych zwracajac uwage na przysiege matzenska uwaza, ze brak wolnej woli i
mitosci wsrdd zawierajacych taki zwigzek, czyni go tylko pozornym zwigzkiem. Sumujac
poszczegblne odpowiedzi wynika, ze 87,1% badanych maturzystow ma negatywne zdanie o
matzenstwach z koniecznosci. Czeg$¢ z tych maturzystow jednak akceptuje powstanie takiego
zwiazku z réznych powodoéw. Dla 25 oséb (3,7%) jest to dobro dzieci, dla 22 maturzystow
(3,2%) powodem jest poniesienie konsekwencji swoich czynéw a dla 88 uczniéw (12,9%) sa
to jeszcze inne okolicznos$ci. Respondenci ci uwazaja, ze ,,jest to bardzo trudna decyzja dla
dwojga ludzi 1 trudno oceni¢ czy takie malzenstwo moze by¢ trwate i petne mitosci poniewaz
wszystko zalezy od stosunkéow wspdétmatzonkéw do siebie” (Ch 152). Dlatego tez nie mozna
uogélnia¢ 1 ,kazdy przypadek mozna oceni¢ inaczej” (Dz 437). ,Zawsze istniejg jakie$
argumenty za 1 argument przeciw” (Dz 337). Nie budzi zastrzezen taki zwigzek, jezeli ,,osoby
te kochajg si¢ i chcg by¢ razem” (Dz 301), ,,rodzice pewni sg swojego uczucia” (Dz 368), oraz
gdy w takiej rodzinie ,,panuje szacunek i zrozumienie” (Ch 104). Matzenstwa takie ,,wymagaja
poswiecenia ktdrej$ ze stron, jednak w wielu przypadkach okazujg si¢ szczesliwe” (Dz 586).
Nawet, jesli nie bylo miedzy partnerami glebszego uczucia, to czasami z takiego malzenstwa

moze narodzi¢ si¢ prawdziwa mito$¢” (Ch 53), ,,mito$¢ moze przyj$¢ z czasem” (Ch 84), lub
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,»przerodzi¢ si¢ ona moze poprzez mitos¢ do potomstwa” Dz 629). Aprobata takiego zwigzku
czesto wynika z jego powszechnosci w spoleczenstwie: ,,jest to normalne, w czasach obecnych
wiekszo$¢ matzenstw jest zawieranych z koniecznosci” (Dz 499).

Poréwnujac poglady maturzystéw z Technikum i z Liceum dotyczace matzenstw z
koniecznosci, wyniki sg podobne. Wigksze réznice procentowe wystepuja przy stwierdzeniu,
ze malzenstwa z koniecznos$ci sg nietrwale, tak uwaza 16,8% maturzystow z Liceum 1 tylko
3,8% maturzystow z Technikum oraz przy odpowiedzi, ze matzenstwa takie sg nieszczesliwe.
Poglad taki ma 13,9% respondentéw z Liceum i 8,3% respondentéw z Technikum.

Tabela 51. Malzenstwa z koniecznos$ci. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum .
Ogdlnoksztatcace Technikum N Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 11 2,0% 6 4,5% 17 2,5%
Sa bez sensu i przysztosci 147 26,8% 34 25,8% 181 26,6%
Brak wolnej woli i rnﬂosg 63 12.4% 1 15.9% 89 13.1%
tworzy tylko pozorny zwigzek
Nie powinny by¢ zawierane 112 20,4% 26 19,7% 138 20,3%
Co sadzisz Sa nietrwate 92 16,8% 5 3,8% 97 14,3%
0 matzefistwach \qp piegzczesliwe 76 13,9% 11 8,3% 87 | 12,8%
z konieczno$ci? W b okol; cinch
PEWILYE 1 OROUEZIOSCIAC 73 13.3% 15 114% | 88 | 12.9%
owinny by¢ zawierane
Trnga poniesc konsekwencje 16 2.9% 6 4.5% 2 300
swoich czynéw
Dla dobra dzieci 18 3,3% 7 5,3% 25 3,7%
Nie mam zdania 43 7,8% 13 9,8% 56 8,2%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 | 100,0%

Ponad jedna czwarta i dziewczat i chlopcéw uwaza, ze matzenstwa z koniecznosci sg
bez sensu i przysztosci, poniewaz ,,powstajg w wyniku wpadek™ (Ch 252), ,.kto$ wykorzystuje
drugg osobg dla wlasnych celéw” (Dz 455), ,,nie istnieje w nich mito$¢” (Dz 478), ,,s3 zawarte
z innych powodéw niz mito$¢” (Dz 506), ,.nie rozwigza zadnych probleméw” (Ch 231).
Malzenstwa takie ,,wynikaja przede wszystkim z ludzkiej gtupoty, nieroztropnosci, pospiechu”
(Dz 521). Mtodzi ludzie, ktérzy ,,muszg si¢ pobra¢ w ciggu 9 miesigcy, nie wiedza, czego si¢
podejmuja i czesto wcale si¢ nie kochaja” (Dz 262). Nawet, zawarcie takiego matzenstwa ze
wzgledu na dobro dziecka wydaje si¢ bez sensu. ,,Dziecko potrzebuje rodziny, ale bez
zaangazowania obojga matzonkéw nic si¢ nie osiggnie” (Ch 218). W takiej rodzinie, bowiem,
,»dziecko nie widzi milo$ci rodzicow i nie ma mozliwosci wychowania si¢ we wlasciwej
atmosferze” (Dz 336). W wielu wypadkach ,,mtodzi ludzie zawieraja takie zwiazki pod presja

otoczenia 1 najblizszej rodziny” (Dz 414). Zwiazki takie powstaja z przymusu, aby tylko nie
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wywola¢ sensacji w otoczeniu ,bo co ludzie beda gada¢” (Dz 289). Dla wigkszego
uwydatnienia bezsensownego powstawania w ten sposéb matzenstwa respondenci uzyli
nastepujacych okreslen: ,,zalosne” (Ch 134), ,,blazenada” (Dz 542), ,,zupetny absurd” (Dz 614),
,marnowanie dwéch zy¢” (Dz 567). Matzenstwo, aby miato sens i przyszto$¢, wymaga od
dwojga ludzi ,,pewnosci tego co si¢ robi” (Dz 527).

Duza réznica wystepuje przy wypowiedzi, ze malzenstwa takie nie powinny byc¢
zawierane. Tak sadzi az 23,9% dziewczat (102 osoby) i tylko 14,2% chiopcéw (36 oséb).
Chtopcy uwazaja, ze nie powinno zawiera¢ si¢ takich matzenstw, poniewaz ,,nie wypltywaja z
mitosci obojga partneré6w” (Ch 246) i ,,nigdy nie ma takiej koniecznosci, ktéra zmusi do
matzenstwa wbrew mitosci” (Ch 239). Zawarcie za$§ takiego zwigzku jest ,brakiem
odpowiedzialnosci” (Ch 54). Dziewczeta swoj poglad uzasadniaja tym, ze ,,w malzenstwach
takich nie ma prawdziwego szcze¢scia, jest tylko poczucie obowigzku”. Jedna z dziewczat
napisala, ze wolataby ,,sama wychowywac¢ dziecko niz zy¢ z kims$ do kogo nic nie czuje”
(Dz 382). ,,Po co wigc pobierac sig, kiedy za rok czy dwa trzeba staraC si¢ o rozwod. Lepsze
zycie samotne w poszukiwaniu lepszego partnera niz skazanie dziecka na patrzenie na slubnych
rodzicéw” (Dz 330). Matzenstwo z konieczno$ci narusza wolno$¢ cztowieka. Dlatego jak
napisata jedna maturzystek ,Jestem przeciwna takim matzenstwom, bo ingeruja w wolnos¢
cztowieka. Osobiscie z takim malzenstwem mam do czynienia na co dzien juz od 18 lat, totez
nie zawsze moze prowadzi¢ to do szybkiego rozpadu” (Dz 287). Kilka dziewczat stwierdza, ze
nie ma czegos$ takiego, jak malzenstwa z koniecznosci. Sg tylko ,,matzenstwa z glupoty, jesli
dziewczyna jest w ciazy, a nie kocha chtopaka, to po co wychodzi¢ za niego?” (Dz 349). Jesli
popetni si¢ btad w mlodosci to nie znaczy, ze mamy cierpie¢ za niego przez cale zycie
(Dz 302). Najlepszym rozwigzaniem - wydaje si¢ - ,,pomysle¢ o konsekwencjach cigzy zanim
podejmie si¢ decyzje o wspdizyciu, nie w matzenstwie” (Dz 391).

Chiopcy, w niewielkiej réznicy procentowej wigcej niz dziewczg¢ta uwazaja, ze
matzenstwa z konieczno$ci powinny by¢ zawierane, dla dobra dzieci (tak uwaza 5,1%
chtopcow, 2,8% dziewczat), z powodu innych okolicznosci (16,6% - chiopcy, 10,8% -
dziewczeta) oraz nalezy ponies¢ konsekwencje swoich czynéw (4,3% - chtopcy i 2,6% -
dziewczeta). Matzenstwa takie majg wigcej dobra niz zta w sobie, bo kazde dziecko powinno
mie¢ obojga rodzicoOw tzn. matke i ojca” (Ch 165). Powinny by¢ zawierane ,,nawet jesli nie
bedzie w nich istnie¢ mito$¢” (Ch 185), poniewaz lepiej tak niz dziecko ma si¢ wychowywac z
jednym z rodzicéw. ,,Najlepiej, zeby takich matzenstw nie byto” (Ch 3), ale jezeli juz sa, to
,halezy je szanowa¢ i dopomaga¢ im” (Ch 31). Rodzice za$ ,,dla dobra dziecka powinni

poswiecic si¢” (Dz 679).
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Tabela 52. Malzenstwa z koniecznosci. Pleé.

Ple¢ Razem
dziewczyna chtopiec N Procent
N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 8 1,9% 9 3,6% 17 2.5%

Sa bez sensu i przyszlosci 113 26,5% 68 26,9% 181 26,6%

Brak wolnej woli i mifosci 61 | 143% | 28 | 1L1% | 89 | 131%

tworzy tylko pozorny zwigzek

Nie powinny by¢ zawierane 102 23,9% 36 14,2% 138 20,3%
Co sadzisz Sa nietrwale 58 13,6% 39 15,4% 97 14,3%
0 matzenstwach Sy nieszczesliwe 55 12,9% 32 12,6% 87 12,8%
z koniecznosci? W pewnych okolicznosciach 46 10.8% 42 16.6% 33 12.9%

powinny by¢ zawierane ’ ’ ’

Trnga ponie/éé konsekwencje 11 2.6% 11 4.3% 2 3.20%

swoich czynéw

Dla dobra dzieci 12 2,8% 13 5,1% 25 3,7%

Nie mam zdania 31 7,3% 25 9,9% 56 8.2%
Razem 427 100,0% 253 100,0% | 680 | 100,0%

Cz¢$¢ mtodziezy uwaza, ze brak wolnej, nieprzymuszonej woli i mitosci przy
zawieraniu matzenstwa tworzy tylko pozorny zwigzek. Nie jest to petne i dobre malzenstwo
ani rzeczywisty zwigzek sakramentalny” (Ch 241). Jego zawarcie jest pogwalceniem wolnej
woli matzonkéw” (Ch 213), , krzywdzi obu partneréw i przeczy idei sakramentu matzenstwa”
(Ch 193). Matzenstwa z koniecznosci ,,s3 zaprzeczeniem catego sensu matzenstwa” (Dz 579)
gdyz zawierane sg tylko formalnie a nie w sercu” (Dz 672). W takich przypadkach, ,,bez mitosci
dwojga obcych ludzi nie mozna méwic¢ o matzenstwie”. Zwiazki te ,,nie powinny by¢ nazywane
malzenstwem” (Dz 382). Jedna z dziewczat stwierdzita: ,,Nie ma dla mnie malzenstwa z
koniecznos$ci, matzenstwo bez mitosci jest po prostu niewazne” (Dz 328). Nie jest to
matzenstwo tylko ,,jaki$ uktad” (Dz 519). Zawieranie przez miodych ludzi matzenstwa z
przymusu jest ,,oszukiwaniem samego siebie, rodziny i Boga. Jest to nieuczciwe wobec osoby,
z ktorg zawiera si¢ slub” (Dz 389). Cztowiek bedacy w takiej sytuacji, powinien si¢ zastanowic,
poniewaz ,,popetniajagc jeden btad (zlamanie széstego przykazania) nie nalezy popetniac
drugiego” (Dz 261). Jedna z dziewczat napisala: ,,Szkoda mi ludzi, ktérzy przez rézne warunki
(ciaza, przymus, nacisk ze strony rodziny) musza zawrze¢ sakrament matzenstwa, bo tak
naprawde nie rozumiejag w pelni sensu 1 celu malzenstwa” Dz 524). Jeden z maturzystow
stwierdzil: ,Jest to patologia. Brak mitosci. Chory sakrament wynikajacy z tradycji lub
materialnej koniecznosci” (Ch 17).

Tabela 53 ukazuje poglady katechizowanych maturzystow z uwzglednieniem
zadeklarowanego stosunku do wiary. Respondenci okreSlajacy si¢ jako wierzacy (22,7%)
i gleboko wierzacy (22,6%) w najwigkszym procencie sg przeciwni zawieraniu takich

zwiazkow. Niezdecydowani, ale przywigzani do tradycji tylko 12,1%. Jednocze$nie najwigkszy
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odsetek gteboko wierzacych (17,0%) 1 wierzacych (13,4%) dopuszcza w pewnych
okolicznosciach $lub tych oséb. Az 50,0% uczniéw niewierzacych uwaza malzenstwa z
koniecznosci za bezsensowne i bez przysztosci. Takie samo zdanie ma 30,2% uczniéw gieboko

wierzacych, 28,8% uczniéw niezdecydowanych, 25,2% uczniéw wierzacych i 15,4% uczniow

obojetnych religijnie.
Tabela 53. Malzenstwa z konieczno$ci. Stosunek do wiary.

Stosunek do wiary Razem
Co sadzisz brak gleboko . niezdecydo . L
0 matzenstwach odpowiedzi| wierzacy Wierzacy wany obojetny | niewierzacy N Procen
z koniecznosci? Procen t

N| Procent| N [Procent| N |Procent| N |Procent| N ¢ N | Procent

Brak odpowiedzi - - 11 19% |[11| 24% |5 | 38% | - - - - 171 2,5%
Sa bez sensu i 1] 50,0% | 16| 30,2% [113] 25.2% |38 | 28,8% | 4 |154%] 9 | 50,0% |181|26,6%
przysziosci
Brak wolnej woli i
mitosci tworzy tylko 11 50,0% | 6 | 11,3% | 61| 13,6% | 16| 12,1% | 5 |19,2%| - - 89113,1%
ipozorny zwiazek
Nie powinny by¢ = l12] 22,6% [102] 22,7% | 16| 12,1% | 5 [192%] 3 | 16,7% |138]20,3%
zawierane
Sa nietrwate 1150,0% | 8 | 15,1% |62 | 13,8% | 16| 12,1% | 5 |19,2%| 5 | 27,8% |97 | 14,3%
Sa nieszczesliwe - - 8 | 151% | 57| 12,7% |18 | 13,6% | 2 | 7,7% |2 | 11,1% |87 |12,8%
W pewnych
okoliczno$ciach - - 9 117,0% |60 | 13,4% [ 17| 129% | 2 | 7,7% | - - 88 112,9%

powinny by¢ zawierane
Trzeba ponies¢
konsekwencje swoich

]
]
[y

19% |13 29% |5 | 38% |2 |7,7% | 1] 56% [22]|32%

czyndw

Dla dobra dzieci - - 11 19% 15| 33% | 8 | 6,1% | - - 1] 5,6% |25|3,7%
Nie mam zdania - - 31 57% |33| 73% |14 10,6% | 3 |11,5%| 3 | 16,7% |56 | 8,2%
Razem 31100,0%| 53 |1100,0% |449|100,0% [132(100,0% | 26 100,0 18{100,0% |680 100,0

% %

Matzenstwa z koniecznosci sg nietrwate, czyli jak okreslit jeden z maturzystéw ,,nie sg
na dluzsza metg” (Ch 40). Respondenci uwazaja, ze ,,predzej czy pOzniej rozpadng si¢
z tragicznym skutkiem dla obu stron” (Ch 63). Rozwéd matzonkéw spowoduje ,.cierpienie
dzieci” (Ch 226). Stabo$¢ takiego matzenstwa wynika z wielu sprzecznosci, ktére
doprowadzaja do jego zawarcia. Najwigkszym btedem jest fakt, ze takie malzenstwa ,,nie
opierajg si¢ na uczuciu” (Ch 195). Gdy nie ma szczerej mitosci ,,zwigzki takie przewaznie si¢
rozpadng z braku szczes$cia” (Ch 132). Bo jak napisat jeden z chtopcow ,,Trudno pokochaé
drugg osobg¢ na zawotanie” (Ch 199). Nieobecnos¢ prawdziwej mitosci jest przyczyna, ze
pomiedzy tymi malzonkami ,,nie ma silnych wig¢zi emocjonalnych” (Dz 473). ,,Opieraja si¢
przewaznie na wiezi cielesnej 1 doznaniu przyjemnosci, a nie na wi¢zi duchowej” (390). Taki
fundament nie wytrzymuje préby czasu i ,,czesto obie strony dopuszczajg si¢ zdrady” (Ch 67).

Zawieranie matzenstwa, gdzie u jego poczatku pojawia si¢ pewien przymus, jakim jest

poczete dziecko ,,jest ztym sposobem zaczynania nowego zycia z 0soba, ktérej si¢ tak naprawdeg
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nie kocha” (Dz 628). Takie matzenstwa sg nieszczesliwe. Napisato tak ponad 10% badanych
maturzystow. Dla nich takie zwigzki sg ,trudne i skomplikowane” (Ch 244). Mtodzi
,hieodpowiedzialni ludzie popelniajag podstawowy btad i krzywdza w ten sposéb samych
siebie” (Dz 518). Decyzja taka ,,jest glupota i porazka zyciowa, a malzonkowie skazani sg na
cierpienie juz za zycia” (Ch 107). Malzenstwa takie to ,,w pewnym sensie strata czgsci zycia”
(Ch 243) i ,,niszczenie ludziom zycia” (Ch 33). Mlodzi bardzo czesto w ten sposéb ,,marnujg
perspektywy zyciowe” ( Dz 501). Nie tylko unieszczesliwiajg samych siebie ale i swoje dzieci
(Dz 469). W zwiazkach takich ,,nie zawsze panuje harmonia” (Dz 466), ,,trudniej jest zbudowac
podstawy do dalszego funkcjonowania rodziny” (Dz 530) i ,,rodzg si¢ patologie” (Dz 661).
Zaden z partneréw ,,nie znajduje tego czego by pragnat od matzenstwa” (Dz 647). Dzieje sie
tak, zdaniem badanych maturzystéw, ze ,decyzja w tak bardzo waznej sprawie jest
podejmowana pod wptywem chwili” (Dz 490) i czg¢sto sg to ,,0soby niedojrzate psychicznie i
uczuciowo” (Ch 191).

Poréwnujac miasta, w ktérych maturzysci ksztalcili si¢, nie ma wigkszych réznic w
pogladach na temat matzenstw z koniecznosci. Kilkuprocentowa réznica wystepuje tylko przy
stwierdzeniu, ze malzenstwa takie sg bez sensu i przysziosci oraz, ze sg nietrwate. Maturzysci
z Lubartowa w 29,5% stwierdzili, ze zawieranie zwigzku z powodu cigzy jest bez sensu
1 przysztosci, z Lublina zas§ w 22,1%. O nietrwalosci takich zwigzkéw przekonanych jest

71 uczniéw z Lubartowa (17,0%) i 26 uczniéow z Lublina (9,9%).

Tabela 54. Malzenstwa z koniecznos$ci. Miasto.

Miasto Razem
Lubartéw Lublin
N Procent
N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 8 1,9% 9 3,4% 17 2.5%

Sa bez sensu 1 przyszlosci 123 29,5% 58 22,1% 181 26,6%

Brak wolnej woli i mllosgl 59 12.5% 37 14.1% 39 13.1%

tworzy tylko pozorny zwiagzek

Nie powinny by¢ zawierane 87 20,9% 51 19,4% 138 20,3%
Co sadzisz Sa nietrwale 71 17,0% 26 9,9% 97 14,3%
0 mal'Zeﬁstwac.h Sa nieszczesliwe 54 12,9% 33 12,5% 87 12,8%
z koniecznosci? vy pewnych okolicznos$ciach 57 137% 31 11.8% 38 12.9%

powinny by¢ zawierane ’ ’ ’

Trnga poniesc konsekwencje 14 3.4% 8 3.0% 29 3.20%

swoich czynow

Dla dobra dzieci 14 3,4% 11 4.,2% 25 3,7%

Nie mam zdania 31 7,4% 25 9,5% 56 8.2%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Najmniejsza grupa ucznidow (22 osoby) uwaza, ze malzenstwa z koniecznosci sa
konsekwencja wczes$niejszych czynéw dwojga oséb, s3 ,,wynikiem wspédtzycia

przedmatzenskiego” (Ch 7). Niektérzy nazywaja przyczyne $lubu czyli poczecie dziecka
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,wypadkiem przy pracy” (Ch 105). Jezeli jednak tak ,stalo sie, trzeba to jako$ rozwigzac”
(Ch 123) ale ,,jest to sprawa indywidualna kazdego i ich decyzja” (Dz 537). Czlowiek, ktéry
,odwazyl si¢ i jest koniecznos$¢ to powinien tez ponies¢ odpowiedzialnos$¢ za to i da¢ dziecku
petng rodzing” (Dz 632). Niektérzy maturzysci w uzasadnieniach krytykuja nieodpowiedzialne
zachowanie swoich rowiesnikéw piszac, ze ,jest to kompletna glupota wynikajaca z
niedojrzatos$ci, brak przemyslenia co si¢ robi, ale dobrze, ze potem miodzi ludzie biora za to
odpowiedzialno$¢” (Dz 623). Jedna z dziewczat stwierdzila, ze matzenstwa takie ,,nie bylyby
konieczne, gdyby dziewczyny si¢ szanowaty podczas imprez, czy dyskotek” (Dz 612).
Zdaniem innych respondentéw ,,zawarcie takiego matzenstwa jest tylko przyspieszone przez
dziecko, bo o ile dwoje ludzi decyduje si¢ na wspotzycie ze sobg, to znaczy, ze si¢ kochajg i
liczg si¢ takze z konsekwencjami” (Dz 385).

Badani maturzysci, jako najwazniejszy cel malzenstwa, okreslaja wzajemng mitos¢.
Mito$¢ takg rozumieja szeroko zardwno jako cielesng jak 1 duchowg. Jednak, aby matzenstwo
byto szczesliwe, najwazniejsza jest mitos¢ bezinteresowna. Dopiero z takiego uczucia powinno
wyplywa¢ zycie ptciowe matzonkow, ktére w pozytywny sposéb wptywa na rozwéj meza i
zony. Wspétzycie przedmatzenskie w wielu przypadkach prowadzi do poczgcia dziecka, a
nastepnie do matzenstw tzw. z koniecznosci. Zdecydowana wigkszo$¢ badanych ocenia takie

malzenstwa negatywnie.
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ROZDZIAL IV
UWARUNKOWANIA TRWALOSCI MALZENSTWA

Kazde matzenstwo a nast¢pnie rodzina funkcjonujg w konkretnych warunkach danego
okresu. Ta najmniejsza komorka spoteczna narazona jest na szereg negatywnych oddziatywan
istniejgcych w danym czasie. Najbardziej widoczne zostaly ukazane i opisane w pierwszym
rozdziale. Ten paragraf ukaze problem widziany okiem respondentéw. Badani maturzysci w
swoich ankietach wskazali, co wedlug nich w najwigkszym stopniu wplywa na trwatos¢
matzenstwa, a co przyczynia si¢ do ostabienia i rozpadu zwigzku dwojga ludzi. Cenne sg
rowniez wypowiedzi dotyczace ksztattowania si¢ pogladu w tej kwestii mtodych ludzi. Ukazujg
bowiem, kto najbardziej wptywa na ksztaltowanie si¢ pogladu na matzenstwo i czy katecheza

dobrze spetnia swojg funkcje w tym zakresie.

4.1 Czynniki sprzyjajace trwalosci malzenstwa

Trwalo$¢ malzenstwa, jego rozwdj 1 szczescie zalezy od wielu czynnikéw. Wptywaja
na to rézne sytuacje zyciowe, inni ludzie ale w najwigkszy sposéb na cato§¢ zwiazku
oddzialtywaja sami malzonkowie. Badani maturzy$ci zostali zapytani, czy czysto$¢
przedmalzenska mezczyzny 1 kobiety wplywa na pozniejsza wiernos¢, jednos¢ i1 zaufanie.
Nastepnie mtodzi ludzie wyrazili swdj poglad na temat wierno$ci w matzenstwie i jej waznosci
w calym zyciu malzenskim. Kazdy cztowiek podlega rozwojowi, dlatego tez respondenci
wypowiadali si¢ czy praca matzonkéw nad sobg ma pozytywny wpltyw na rozwdj mitosci,
szczescie 1 wychowanie dzieci. Zwigzek mezczyzny i kobiety, ktérzy sa chrzescijanami,
zawarty w obliczu Boga staje si¢ malzenstwem sakramentalnym. Z uwagi na to ostatnie pytanie
dotyczace tej kwestii dotyczylo wiary: Czy wiara moze dac¢ poczucie bezpieczenstwa?

Czystos¢ przedmatzenska, wedtug 201 badanych maturzystéw (29,6%) ma wptyw na
wierno$¢, jednos¢ i zaufanie w matzenstwie. Wigcej, bo 275 respondentéw (40,4%) uwaza, ze
niekoniecznie na wiernos¢, jedno$¢ i zaufanie mi¢dzy matzonkami ma wplyw czystosé
przedmatzenska. Dla 189 ucznidw (27,8%) wspotzycie seksualne przed slubem nie ma wptywu

na funkcjonowanie malzenstwa. Dwie osoby nie udzielilo odpowiedzi, natomiast 13 oséb
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(1,9%) ma jeszcze inne zdanie na ten temat. Jedna z dziewczat napisala, ze ,,jesli ludzie si¢
naprawde kochajg i chcg by¢ razem to nie ma to wptywu. Muszg si¢ pozna¢ i nauczy¢ swoich
wad 1 zalet aby podja¢ odpowiednig decyzje o matzenstwie” (Dz 269). Jednak zawsze jest to
»sprawa indywidualna i zalezna od ludzi, ktérzy stanowig par¢” (Dz 597), poniewaz ,.kazdy
przypadek rozpatruje si¢ osobno, sa ludzie dochowujacy wierno$ci po wspétzyciu przed
slubem, a bywaja tez zdrady po slubie, chociaz matzonkowie dochowali wiernosci” (Ch 3).
Mozna stwierdzi¢, ze wspotzycie wigze si¢ dla wielu mtodych oséb z mitoscig i zaufaniem,
dlatego ,,nie wazne jest, czy przed, czy po Slubie” (Dz 576).

Poréwnujac poglady w tej kwestii respondentéw z Technikum i z Liceum nie dostrzega
si¢ znaczacych réznic (tabela 55). Z posréd maturzystéw z technikum 31,8% uwaza, ze czystos¢
przedmatzenska ma wplyw na pdzniejszg wiernos¢, jednos¢ i zaufanie w malzenstwie, za$ z
Liceum nieco mniej 29,0%. Za tym, ze wspdlzycie me¢zczyzny i kobiety przed $§lubem
niekoniecznie negatywnie oddziatuje na zwigzek matzenski, opowiada si¢ 43,2% respondentéw
z Technikum 1 39,8% z Liceum. Duza grupa uczniéw z obu typu szkét stwierdza réwniez o
braku jakiegokolwiek wptywu zachowania czystosci przedmatzenskiej na matzenstwo. Tak

sadzi 25,0% uczniéw z Technikum i 28,5% licealistow.

Tabela 55. Czysto$¢ przedmalzenska. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Ogolnoksztatcace Technikum
N Procent
N Procent N Procent

Czy uwazasz, Brak odpowiedzi 2 0,4% - - 2 0,3%
e czystosé Tak 159 29,0% 42 31,8% | 201 | 29,6%
Przfdma*zef%Ska Ma  Njekoniecznie 218 39,8% 57 432% | 275 | 404%
[VPIYW i WISTHOSE,  Nie 156 28,5% 33 250% | 189 | 27,8%
jednos¢, zaufanie
w malzenstwie? Inne 13 2,4% - - 13 1,9%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 100,0%

Niektérzy badani maturzysci uwazajacy, ze czysto$¢ przedmalzenska nie ma wptywu
na wiernos¢, jedno$¢ i zaufanie w matzenstwie, napisali, ze ,,wszystko zalezy od psychiki
cztowieka i to on decyduje co robi” (Dz 274). Wiernos¢ zalezy od ,,szacunku, mitosci i
szczerosci jednego matzonka do drugiego” (Dz 536, Ch 62) i ,,najwazniejsze jest uczucie, jakim
darza siebie malzonkowie” (Ch 79), za$ ,,czysto$¢ przedmalzenska nie wptywa na uczucia
partneréw do siebie” (Dz 662). Jedna z dziewczat stwierdza nawet, ze ,,wiernos¢, jednosc¢ i
zaufanie nie ma nic wspdlnego z czystoScig przedmatzensky” (Dz 315). Taki poglad
uzalezniony jest réwniez od tego, czy wspotzycie przed Slubem bylo z przysziym
wspotmatzonkiem, czy tez z inng osoba. Trzeba bowiem ,,poznac partnera ze wszystkich stron
takze tych seksualnych” (Dz 657) Jedni uwazaja: ,,gdy ma si¢ od poczatku statego i jedynego

partnera, az do malzenstwa z nim to nie ma wptywu” (Dz 318), poniewaz, ,,jesli para si¢ kocha

153



to nie ma nic w tym ztego. Oczywiscie jest to grzech, ale rozumiany inaczej” (Dz 317). Inni sa
jeszcze bardziej liberalni 1 stwierdzaja, ze ,,wczesniejsze doswiadczenie seksualne nie ma
wpltywu na wiernos$¢” (Dz 446). Wazne jest i tylko to ,liczy si¢ co jest teraz (po zawarciu
matzenstwa), a nie to co bylo” (Dz 334). Kazdy cztowiek moze popeti¢ biedy i ,,to co byto
kiedy$ (kiedy nie byliSmy w zwigzku) nie moze mie¢ wplywu na terazniejszos¢” (Dz 377).
Wsroéd miodych ludzi ,,zdarzaja si¢ pomyiki 1 zmiana partnera nawet jesli sypiato si¢ z
poprzednim nie oznacza, ze ta osoba nie bedzie wierna obecnemu partnerowi” (Dz 578).
Zachowanie czystosci przedmalzenskiej to ,,przekonanie ludzi zyjacych w S$redniowieczu”
(Dz 516). Obecnie nie ma to wptywu ,,bo wtedy partner czuje, ze jest w klatce” (Dz 617).
Pojawito sie rowniez uzasadnienie, ze ,,seks nie jest grzechem, jesli stanowi wyraz szczerych
uczu¢, a nawet wptywa na umacnianie relacji migdzy partnerami, takze przed $lubem” (Dz
581). To zachowanie czystosci przed $Slubem moze spowodowaé, ze ,,seks spodoba si¢
partnerowi i cieckawos$¢ bedzie go zzerata i poprowadzi do zdrady badZ rozpadu malzenstwa”
(Dz 662). Jeden z chlopcoéw uwaza, ze ,,czystos¢ przedmalzenska, gdyby byla aprobowana
masowo bylaby czyms niedobrym dla spoteczenstwa. Kiéci si¢ bowiem z wolno$cig a poza tym
lepiej jest zazna¢ réznych rzeczy przed matzenstwem, mniej jest wtedy rozczarowan” (Ch 219).

Poglady na temat czystosci przedmatzenskiej zaréwno u dziewczat jak i u chtopcéw sa
podobne (zob. tabela 56). O 3% wiecej dziewczat (30,7%) niz chtopcow (27,7%) uwaza, ze
czystos¢ przedmatzenska ma wptyw na wierno$¢, jednos¢ i zaufanie w matzenstwie. Chtopcy
za$ w 33,2% stwierdzili, ze wspotzycie przed sSlubem nie ma zadnego wptywu na pdzniejszy
zwigzek. Takie samo zdanie ma 24,6% dziewczat, czyli o ponad 9% mniej. Najwigcej, bo
42,4% dziewczat 1 37,2% chlopcéw twierdzi, ze czysto$¢ przedmatzenska moze mie¢ wptyw

na maltzenstwo, ale niekoniecznie.

Tabela 56. Czysto$¢ przedmalzenska. Pleé.

Ptec Razem
dziewczyna chlopiec N Procent
N Procent N Procent

Czy uwazasz, Brak odpowiedzi 1 0,2% 1 0,4% 2 0,3%
Ze czystosé Tak 131 30,7% 70 27,7% 201 29,6%
przedmatzenska ma  [Niekoniecznie 181 42.,4% 94 37,2% 275 40,4%
wplyw na wiernos¢, Nie 105 24,6% 84 33,2% 189 | 27.8%
jedno$¢, zaufanie
W malzehstwic? Inne 9 2,1% 4 1,6% 13 1,9%
Razem 427 100,0% 253 100,0% 680 100,0%

Mtodzi obserwujac zycie wielu znanych im matzenstw pisza, ze ,,jesli przestrzega si¢
czystosci przedmatzenskiej to nie zawsze tez jest wiernos¢ i zaufanie w matzenstwie” (Dz 498).
Czasami ,,mozna si¢ rozczarowa¢ drugg osobg i straci¢ do niej zaufanie” (Dz 450), oraz

,hiektérzy moga zdradza¢ swoich partneréw pomimo czystosci przedmalzenskiej” (Dz 284).
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Mezczyzna lub kobieta ,,zachowujac czystos¢ dla me¢za (zony) po jakim$ czasie moze
doprowadzi¢ do zdrady powodowanej ciekawoscia, jak jest z kim innym” (Dz 517). Cziowiek
za$, ktory ,,zdradziwszy czystos¢ przed malzenstwem moze by¢ wierny w matzenstwie” (Dz
353), poniewaz ,,nie jest to karygodny czyn, ktéry powtarzatby si¢ po slubie” (Dz 389). Jedna
z dziewczat napisata, ze ,,kazdy pragnat zaznac¢ tego w mtodosci podczas dojrzewania i popetnit
pare glupstw mtodosci z tym zwigzanych” (Dz 591). Jednak to co byto nie musi odgrywac
znaczgcej roli w obecnym zwigzku, a nawet ,,to co wydarzyto si¢ w przesztosci, nie powinno
mie¢ zadnego znaczenia” (Dz 381). Chociaz jak zauwaza inna maturzystka ,,dzi¢ki czystosci
mozemy cieszy¢ si¢ wiekszym szacunkiem wspoimatzonka” (Dz 382). Mlodzi zauwazaja, ze
,,W dzisiejszych czasach trudno o czysto$¢ przedmalzenska” (Dz 367). Nie przekresla taki czyn
pézniejszego wiernego trwania w matzenstwie. Najwazniejszym argumentem jest tu sprawa
uczucia: ,,jesli ludzie si¢ kochajg od poczatku, poznajg si¢ w catosci” (Dz 629), ,,partner szanuje
swoja partnerke przed slubem to 1 po Slubie bedzie ja szanowat” (Ch 109), poniewaz ,,mitos¢
pokona wszystko 1 jest mocniejsza niz inne rzeczy” (Dz 677).

Poréwnujac poglady maturzystéw na temat czystosci i ich stosunek do wiary, bardzo
wyraznie widaé, ze im cztowiek bardziej wierzacy, traktujacy swojg wiar¢ powaznie, tym jego
poglad na temat czystosci przedmalzenskiej jest bardziej pozytywny. Z przeprowadzonych
badan wynika, ze dla (62,3%) respondentéw gteboko wierzacych, (31,4%) wierzacych, (17,4%)
niezdecydowanych i (11,5%) obojetnych religijnie zachowanie czystosci przedmalzenskiej
wptywa na wiernos¢, jednos¢ i zaufanie w malzenstwie. Nikt z niewierzacych nie ma takiego
zdania. Wigkszos¢ z nich (61,1%) uwaza, ze czystos¢ przedmatzenska nie ma zadnego wptywu
na matzenstwo. Nalezy zauwazy¢, ze tak uwaza rowniez (9,4%) maturzystéw okreslajacych si¢
jako gteboko wierzacy i prawie co czwarty wierzacy (23,6%).

Tabela 57. Czysto$¢ przedmalzenska. Stosunek do wiary.

CZY uwazasz, Stosunek do wiary Razem
~C czystos-c’ brak gleboko Wierzac niezdecydowan oboietny Iniewierzac
przedmalzeqska ma | dnowiedzi| wierzacy acy y jetny acy

wplyw na wierno$é, N |Procent
jednosc, zaufanie N Proce N |Procent| N Procen N | Procent |N Procen N |Procent

w malzenstwie? nt t t

Brak odpowiedzi - - - - - - 2 1,5% - - - - 21 0,3%
Tak 1 150,0%| 33 | 62,3% [141|31,4%| 23 | 17,4% |3 |11,5%| - - 201 29,6%
Niekoniecznie 1 150,0%| 14 | 26,4% [195|43,4%| 50 | 37,9% |9 |34,6%| 6 | 33,3% (275| 40,4%
Nie - - 5 | 94% |106(23,6%| 53 | 402% |14|53,8%|11| 61,1% |189| 27,8%
Inne - - 1119 |7 |16% | 4 3,0% | - - 11| 56% |13| 1,9%
Razem 2 100/00’0 53 100,0%|449 100/00’0 132| 100,0% |26 100/00’0 18|100,0%|680[100,0%
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Uzasadnienia maturzystow, ktérzy zaznaczyli, ze czystos¢ przedmalzenska ma wplyw
na wiernos¢, jednos¢ 1 zaufanie w malzenstwie, wskazuja na jej duze znaczenie dla zwigzku
me¢zczyzny i kobiety oraz na jej wielkg warto$¢. Czystos¢ przedmatzenska na pewno przyczyni
si¢ do szczgscia malzonkéw, ale ,nie jest jedynym gwarantem zachowania powyzszych
wartosci” (Dz 442). Jej zachowanie, jak pisze jedna z dziewczat, jest potwierdzeniem, ze
,wtedy kocham kogo$ dla niego samego a nie dla jego fizycznosci i dla zaspokojenia swoich
potrzeb” (Dz 430). Cnota czystosci staje si¢ ,,jednym z najwickszych daréw, jakie mozemy
ofiarowac osobie, ktérg kochamy” (Dz 391) jak i ,,w pewnym sensie tajemnicg” (Dz 342). Jest
,,szkotg mitosci 1 uczy szacunku do drugiej osoby, pokazuje, ze zalezy nam najbardziej na tej
jedynej osobie” (Ch 222). Taka postawa ,,0znacza, ze naprawde¢ kto$ kogo$ kocha” (Dz 614).
Wedlug tej grupy uczniéw, zachowanie czystosci przedmatzenskiej nie jest powodem
pozniejszych zdrad w malzenstwie, aby zaspokoi¢ swojg ciekawos$¢, ale umocnieniem
wiernosci 1 zaufania. Cztowiek, ktory ,,raz dopusci si¢ grzechu nieczystosci przedmalzenskiej
bedzie to robit ciagle. Ulegnie wptywowi swobodnego 1 wolnego zycia bez zobowiagzan”
(Ch 252). Ktos$ kto umie czeka¢, to umie tez wytrwa¢ w wiernosci” (Dz 262) i ,, jest wigksze
prawdopodobienstwo, ze nie zdradzi po §lubie” (Dz 659). Daje to narzeczonym ,,wigksza
pewnos¢, ze osoba z ktérg bierzemy $lub naprawde¢ nas kocha” (Dz 267). Sfera seksualna
»powinna by¢ zarezerwowana jedynie dla matzonkéw” (Dz 340). Na podstawie czystoSci
przedmatzenskiej nalezy budowa¢ zwiazek, réwniez dlatego, ze ,daje poczucie
bezpieczenstwa” (Dz 263). ,,Swiadomo$é, ze jedno z matzonkéw nie wytrwato w czystosci
rodzi w czlowieku niepewnos$¢, brak zaufania, obawe, ze sytuacja sprzed lat moze si¢
powtorzy¢, ludzie boja si¢ zdrady” (Dz 265). Jedna z dziewczat napisala, ze ,,dzigki czystosci
przedmatzenskiej nie muszg¢ si¢ obawiac¢, ze za 20 lat dowiem si¢ o przedslubnym romansie
partnera i jego dziecku” (Dz 327). Mtodzi ludzie sg przekonani o pozytywnym wptywie
czystosci przedmatzenskiej, ale pisza, ze ,,zyjemy w takich a nie innych czasach i seksu wsréd
mtlodziezy nie da si¢ unikna¢” (Dz 330). Jeden z chtopcow stwierdza nawet, ze obecnie ,,brak
jest takich kobiet, ktore by utrzymywaty ta czystos$¢, wiele dziewczyn juz ja traci w wieku 16
lat” (Ch 106). Jesli kto$ potrafi wytrwac przed malzenstwem, to w malzenstwie stanie si¢ to
wszystko idealne” (Dz 258). M¢zczyzna i kobieta beda mieli tg Swiadomos¢, ze ,,jest si¢ tg
jedyna osoba” (Dz 303).

Tabela 58 przedstawia poglady maturzystow z Lubartowa i z Lublina. Podobnie jak przy
wczesniejszych poréwnaniach nie ma wigkszych réznic w pogladach respondentéw w kwestii
pozytywnego wplywu czystosci przedmalzenskiej na matzenstwo. Dla 129 maturzystéw z

Lubartowa (30,(%) 1 72 maturzystow z Lublina (27,4%) czysto$¢ przedmalzenska ma wplyw
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na wiernos¢, jednos$¢ i zaufanie w matzenstwie. O tym, ze nie koniecznie wplywa na przyszty
zwigzek jest przekonanych 162 uczniow z Lubartowa (38,8%) i 113 uczniéw z Lublina

(43,0%). Natomiast 114 badanych z Lubartowa (27,3%) i 75 z Lublina (28,5%) uwaza, ze

czystos¢ przedmatzenska nie ma wptywu na przyszte matzenstwo.

Tabela 58. Czystos¢ przedmalzenska. Miasto.

Miasto Razem
Lubart6 i
ubartéw Lublin N Procent
N Procent N Procent

Czy uwazasz, Brak odpowiedzi 1 0,2% 1 0,4% 2 0,3%
e czystosé Tak 129 30,9% 72 274% | 201 | 29,6%
Przfdma*zef%Ska Ma  Njekoniecznie 162 38,8% 113 | 430% | 275 | 404%
[VPIYW i WISTHOSE  Nie 114 273% 75 285% | 189 | 27.8%
jednos¢, zaufanie
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Dwoje mtodych ludzi zawierajac matzenstwo Slubuje sobie migdzy innymi wiernosc,
ktora jest bardzo waznym elementem zawartego zwigzku. Badani maturzysci zostali zapytani,
czy wierno$¢ matzenska jest wazna w calym zyciu malzenskim. Mozna stwierdzi¢, ze tylko
nieliczni uczniowie uwazaja, ze wiernos¢ nie jest wazna w matzenstwie (3 uczniéw — 0,4%)
lub niekoniecznie (6 uczniéw — 0,8%) musi by¢ wazna i wptywa na zwiazek matzenski. Trzech
uczniéw nie udzielito odpowiedzi (0,4%) jak rowniez 3 ucznidéw ma inne zdanie na ten temat.
Zdecydowana wigkszo$¢ 665 uczniéw, co stanowi 97,8% stwierdzila, ze wiernos¢ jest wazna
w catym zyciu matzenskim.

Poréwnujac poglady respondentéw z Liceum i z Technikum (tabela 59) na temat
wiernosci matzenskiej sa prawie takie same. Maturzysci z Liceum w 98,0% (537 uczniéw)
uwazajg wiernos$¢ za wazng w zyciu matzenskim, natomiast maturzysci z Technikum w 97,0%
(128 ucznidéw).

Tabela 59. Wierno$¢ malzenska. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Og6lnoksztatcace Technikum
N Procent
N Procent N Procent

Czy wedlug Ciebie Brak odpowiedzi 2 0,4% 1 0,8% 3 0,4%
Wwiernosé Tak 537 98,0% 128 97,0% 665 97,8%
matzenska jest Niekoniecznie 4 0,7% 2 1,5% 6 0,9%
wazna w calym Nie 2 0,4% 1 0,8% 3 0,4%
Zyciu matzenskim? Inne 3 0.5% _ _ 3 0.4%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 100,0%

Podobnie jak w poprzedniej tabeli, poréwnujac poglady dziewczat i chtopcéw w tej
kwestii nie ma istotnych réznic w wypowiedziach (zob. tabela 60). Dla 421 dziewczat (98,6%)
i 244 chtopcow (96,4%) wierno$¢ jest wazna w ciggu calego matzenstwa. Tylko 6 dziewczat

(1,4%) 1 6 chtopcow (2,4%) ma inne zdanie. Jedna z dziewczat, ktora zakreslita, ze wiernos¢
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niekoniecznie jest wazna w matzenstwie, podata w uzasadnieniu: ,,to zalezy od ludzi i czy ona

bedzie to ich wybor

£ .00

na prawd¢ zrozumie¢, ze kogos si¢ kocha” (Ch 164).

Tabela 60. Wierno$¢ malzenska. Plec.

(Dz 403). Maturzysta zas napisat, ze ,,czasami trzeba popetni¢ btad aby

Pte¢ Razem
dziewczyna chlopiec
N Procent
N Procent N Procent

Czy wedlug Ciebie Brak odpowiedzi - - 3 1,2% 3 0,4%
Wwiernosé Tak 421 98,6% 244 96,4% 665 97,8%
matzenska jest Niekoniecznie 3 0,7% 3 1,2% 6 0,9%
wazna w calym Nie 2 0,5% 1 0,4% 3 0,4%
Zyciu maizefiskim? ype 1 0.2% 2 0.8% 3 0.4%
Razem 427 100,0% 253 100,0% 680 100,0%

Analizujagc wypowiedzi maturzystow ze wzgledu na stosunek do wiary (tabela 61),

mozna zauwazyc¢, ze tylko ci uczniowie, ktérzy okreslili si¢ jako obojetni religijnie w 100%
zaznaczyli, ze wiernos$¢ jest wazna w calym zyciu matzenskim. Pewng niekonsekwencje moze
budzi¢ fakt, ze jedna z maturzystek, ktora okreslita si¢ jako gleboko wierzaca zaznaczyla, ze
wiernos¢ nie jest wazna w zyciu malzenskim. Jednak z uzasadnienia wynika, ze wiernosc jest
tylko jednym z wielu aspektow zycia matzenskiego, wigc nie tylko ona, ale ,,cate matzenstwo

jest wazne” (Dz 664).

Tabela 61. Wiernos¢ malzenska. Stosunek do wiary.

Czy wedlug Ciebie Stosunek do wiary Razem
wiernosé brak gleboko . . . _—
matzenska jest odpowiedzi | wierzacy | WiErzacy niezdecydowany| obojetny | niewierzacy

. P 4cy N |Procent
wazna w catym
Zyciu matzenskim? N |Procent|N [Procent| N |Procentf N  [Procent/N|Procentf N [Procent
Brak odpowiedzi - - - - 310,7% - - - - - - 3104%
Tak 2 |100,0%|52| 98,1% {441/ 98,2% | 128 |97,0% 26/100,0%| 16 |88,9% |665|97,8%
Niekoniecznie - - - - 310,7% 2 1,5% | - - 1 5,6% | 6 | 0,9%
Nie - - 1119% | 1| 0,2% 1 0,8% | - - - - 31 0,4%
Inne - - - - 11]0,2% 1 0,8% | - - 1 [56%|3|04%
Razem 2 [100,0%|53[100,0%449[100,0%| 132 [100,0%[26{100,0%| 18 [100,0%|680/100,0%

Waznos¢ wiernosci matzenskiej wynika z przysiggi matzenskiej. Kobieta 1 m¢zczyzna
»przed ottarzem $lubuje sobie nawzajem wierno$¢ az do $mierci” (Dz 318) i ,,przysi¢gajac
wierno$¢ wspotmatzonkowi przysiggamy przed Bogiem” (Dz 302, Ch 106). Jest to jeden z
najwazniejszych argumentow trwania w wiernosci. Dla wielu osob, jak wynika z uzasadnien
nie wolno tamac¢ przysiegi matzenskiej, poniewaz ,,przyrzekajac mu (jej) wiernos¢ przed
Bogiem jestem zobowigzana (zobowigzany) do jej zachowywania” (Dz 391, Ch 6). Wiernos¢
jest ,bardzo wazna, najwazniejsza” (Dz 264), ,bezwzglednie wazna” (Ch 24) gdyz ,,jest
podstawa, aby utrzyma¢ malzenstwo” (Dz 441). Mozna powiedzie¢, ze ,jest filarem

podtrzymujacym mitos¢, bo bez wiernosci nie ma mitosci a bez mitosci nie ma szczescia” (Ch
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222). Wierno$¢ jest ,,podstawg zaufania” (dz 393) i ,,umacnia zaufanie w zwigzku” (Ch 65),
,udoskonala i umacnia matzonkéw” (Dz 388), ,.$wiadczy o prawdziwej mitosci” (Dz 322)
i,,decyduje o trwatosci zwigzku” (Ch 89). Nie powinna dotyczy¢ tylko sfery plciowej ale
,powinniSmy by¢ wierni rowniez w stowie” (Dz 325). ,,Decydujac si¢ na matzenstwo
powinni$my decydowac si¢ tylko i wytacznie na te druga osobg, akceptowac ja taka jaka jest”
(Dz 350) 1 ,,by¢ odpowiedzialny za druga osobg” (Dz 666). Poniewaz matzenstwo ,,polega na
tym by bylo state i do $mierci” (Dz 626) dlatego tez ,,bez wzgledu na staz matzenstwa wiernos¢
i lojalno$¢ jest tak samo wazna, nie mija z czasem” (Dz 560). Wynika z tego i ,,nie podlega
watpliwosci, ze jesli si¢ kogos kocha, zaden wiek czy staz nie upowaznia do zdrady” (Dz 259).
Dla wielu mtodych ludzi ,,wiernos¢ jest symbolem szacunku, mitosci 1 odpowiedzialnosci,
swiadczy o gltebokim uczuciu” (dz 519) jak réwniez ,,0 pewnym rozwoju duchowym i
emocjonalnym” (Dz 521). Zdrada jest ,,0znaka stabosci charakteru, albo wygasnigcia mitosci,
dlatego cigzko jest zy¢ ze Swiadomoscig, ze partner oszukiwal nas, bytySmy niewystarczajace”
(Dz 377). Mtodzi ludzie stwierdzaja, ze ,,nikt nie chcial by by¢ zdradzonym. Trudno jest
wybaczy¢ zdradg, ciggnie si¢ to potem przez cate zycie” (Dz 360). Niektorzy chtopcy napisali:
,»hie moégtbym wybaczy¢ zonie zdrady” (Ch 12, Ch 27). Wynika z tego, ze ,,zdrada jest
najgorsza rzecza, jaka jeden cztowiek moze wyrzadzi¢ drugiemu” (Dz 514). W uzasadnieniach
pojawit si¢ takze apel do tych wszystkich, ktérzy maja zawrze¢ zwigzek malzenski i przed
Bogiem przyrzec sobie wierno$¢ na cate zycie: ,,nie zabijaj tej mitosci i nie ran blizniego swego
— psalmy P. Rubika” (Dz 367). Gdy brak zaufania ,,to jest niepewno$¢” (Dz 395).

Tabela 62. Wierno$¢ malzenska. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N Procent
N Procent N Procent
o Brak odpowiedzi 3 0,7% 3 0,4%
Czy wedlug ?6‘]311‘: Tak 406 97,4% 259 | 985% | 665 | 97.8%
WICTNOSC MAIZENSKA I\ L oniecznie 4 1,0% 2 0,8% 6 0,9%
jest wazna w catym -
Zyciu matzenskim? Nie 1 0,2% 2 0,8% 3 0,4%
Inne 3 0,7% - - 3 0,4%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Pragnienie wiernosci drugiej osoby w matzenstwie nie ma granic Srodowiskowych.
Zaréwno miodzi ludzie, ktérzy ksztatcg si¢ w duzej aglomeracji miejskiej jakim jest Lublin jak
i w matym miasteczku w Lubartowie w zdecydowane] wigkszo$ci uwazaja, ze wiernosc¢
matzenska wazna jest w calym zyciu matzenskim. Taki poglad ma 406 maturzystow z
Lubartowa (97,4%) 1 259 maturzystéw z Lublina (98,5%).

Wyniki badan wskazuja, ze wierno$¢ w matzenstwie jest wazna w calym okresie zycia

matzenskiego ima duzy wplyw na trwalo$¢ zwigzku. Jednak nie jest jedyna warto$cig
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sprawiajaca, ze malzenstwo jest szczesliwe. Dwoje miodych ludzi, ktérzy w okresie
narzeczenstwa poznawali siebie i swoje rodziny po zawarciu matzenstwa jakby na nowo
odkrywajg siebie, w innym $wietle zaczynajg dostrzega¢ swoje zalety i wady. Umacnianie i
rozwoj uczué, ktére doprowadzity do podjecia decyzji o wspdlnym zyciu, oraz nowe zadania i
obowiazki domagajg si¢ ciggtej pracy malzonkéw i1 udoskonalania siebie. Dlatego tez badani
maturzysci zostali zapytani, czy ciggla praca nad sobg matzonkéw ma pozytywny wptyw na
rozwéj mitosci, szczescie i wychowanie dzieci?

Wyniki z przeprowadzonych badan wskazuja, ze 88,8% respondentéw (604 maturzystéw)
stwierdza pozytywny wplyw ciagtej pracy nad sobg matzonkéw na rozwd) mitosci, szczescie i
wychowanie dzieci. Tylko 6 uczniéw (0,9%) uwaza, ze takiego wplywu nie ma, natomiast 63
badanych (9,3%) zaznaczylo, ze ciaggta praca nad sobg matzonkéw niekoniecznie ma wpltyw na
malzenstwo. Nie udzielito odpowiedzi 3 maturzystéw (0,4%), a jeszcze inne zdanie na ten temat

ma 4 uczniéw (0,6%). Jednak uczniowie ci nie napisali swojego uzasadnienia.

Tabela 63. Praca nad soba malzonkéw. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Ogolnoksztatcace Technikum
N Procent
N Procent N Procent

Czy wedtug Ciebie Brak o ’ 0.4% 1 0.8% 3 0.4%
ciggta praca nad sobg odpowiedzi
malzonkéw ma Tak 484 88,3% 120 90,9% 604 88,8%
pozyt}/.wn'y V}’PIYW na  Niekoniecznie 54 9.9% 9 6,8% 63 9,3%
rozwoj mitosci, . Nie 5 0,9% 1 0,8% 6 0,9%
szczescie i wychowanie
dzieci? Inne 3 0,5% 1 0,8% 4 0,6%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 100,0%

Tabela 63 zawiera zestawienie pogladéw dotyczacych pracy nad sobg malzonkéw
maturzystow z Liceum 1 z Technikum. Zdecydowana wigkszo$§¢ zar6wno w Liceum
(484 uczniow — 88,3%) jak i w Technikum (120 ucznidw — 90,9%) jest przekonana o
pozytywnym wptywie pracy nad sobg matzonkéw na matzenstwo. Za tym, ze ten wptyw nie
zawsze moze by¢ pozytywny opowiada si¢ 54 uczniéw z Liceum (9,9%) 1 9 z Technikum
(6,8%). Uczniowie, ktorzy nie dostrzegaja pozytywnego wplywu ciaglej pracy nad soba
matzonkéw na rozw6j mitosci, szczescie i wychowanie dzieci uzasadniajg, ze ,,nie mozna non
stop nad soba pracowac¢” (Dz 324). Ciagla praca ,,po pewnym czasie staje si¢ nudna” (Dz 629)
1,,zajmujac si¢ ciggle soba zapominamy o innych” (Dz 341).

Tabela 64. Praca nad soba malzonkéw. Pleé.

Pteé Razem
dziewczyna chlopiec N Procent
N Procent N Procent
Czy wedlug Ciebie ciggta Brak o ) 0.5% 1 0.4% 3 0.4%
raca nad sobg odpowiedzi
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matzonkéw ma Tak 378 88,5% 226 89,3% 604 88,8%

pozyt/y.wn'y V}’PIYW na’ _ Niekoniecznig 42 9,8% 21 8.,3% 63 9,3%
r0ZWO] mllOSCl, SZCZgSC1e Nie 4 0’9% 2 0,8% 6 0’9%

. . o

i wychowanie dzieci? Inne 1 0.2% 3 1.2% 4 0.6%
Razem 427 100,0% 253 100,0% 680 100,0%

Prawie takie same poglady w tej kwestii maja dziewczeta 1 chlopcy (zob. tabela 64).
Niewielkie r6znice mozna dostrzec poréwnujac respondentéw ze wzgledu na stosunek do wiary
(tabela 65). Wystepuje tu zalezno$¢, im uczen okreslajacy si¢ jako bardziej religijny, tym
wigkszy procent respondentéw uwazajacych, ze ciggta praca nad sobg matzonkéw wptywa
pozytywnie na rozwdj miloSci, szczeScie 1 wychowanie dzieci. Zaznaczylo tak 94,3%
maturzystow okreslajacych si¢ jako glgboko wierzacy, 89,1% wierzacych, 88,6%
niezdecydowanych ale przywiagzanych do tradycji, 84,6% obojetnych religijnie oraz 72,2%
niewierzacych.

Praca nad sobg wedtug uzasadnien maturzystoéw, dotyczy wszystkich ludzi. ,,cztowiek
cate zycie musi nad sobg pracowac, nawet jesli nie jest zwigzany sakramentem matzenstwa”
(Dz 442). Wynika to z powszechnego przekonania, ze ,,zycie to ciggta nauka, ewolucja, ludzie
si¢ zmieniaja i my musimy si¢ uczy¢ si¢ codziennie na nowo z nimi zy¢ — wsp6lnie doskonali¢”
(Dz 282). Matzonkowie ,,udoskonalajg siebie nawzajem” (Dz 335) i wiasnie ,,praca nad sobg
pozwala im zblizy¢ si¢ do tej doskonatosci” (Dz 680). Poprzez podjete wysitki matzonkowie
,»p0oznaja wzajemne potrzeby i problemy co pozwala im lepiej wspotzy¢ i dogadywac si¢” (Dz
386). Dzi¢ki temu ,ksztaltuja wlasng osobowos¢” (Dz 528), ,,udoskonalaja swoje umiejetnosci
1 uczucia” (Ch 137, Ch 254). W podjetych dziataniach ,,wazne jest by cztowiek zdawat sobie
sprawe¢ ze swoich wad, niedoskonatosci i ciggle dazyt do bycia lepszym” (Dz 549). Jedna z
dziewczat zauwazyla, ze pomocg jest tu ,,sakrament pokuty i pojednania, sprawia, ze stajemy
si¢ lepsi dla siebie 1 dla innych” (Dz 391). Wspiera¢ powinien rowniez ,,drugi cztowiek (maz
lub Zona), bo to buduje wzajemna wi¢z” (Dz 351) 1 ,,czyni jednoscig” (Dz 302). Wtasciwa praca
nad sobg ,,pomaga matzonkom wzrasta¢ w mitosci” (Dz 530). Dlatego nalezy dotozy¢ staran
by ,,nie popas¢ w obojetnos¢ i da¢ umrze¢ milosci, ktéra trzeba przez caty czas budowac.
Dzieciom nalezy przekaza¢ dobre wzorce i by¢ petnym mitosci dla nich” (Ch 152).

Podobnie jak we wczesniejszej wypowiedzi pojawilo si¢ wiele uzasadnien, gdzie
argumentem za podjeciem pracy nad sobg matzonkéw jest dobre wychowanie dzieci. Jedna z
dziewczat napisata: ,Juz od malego uczymy si¢ milosci jak by¢ szczesliwym i rodzice
przygotowuja nas do tego aby nasza rodzina byta zgodna, szczesliwa i1 trwala i1 abySmy
wychowali dzieci jak nas nauczyli” (Dz 611). Dzieci patrza i uczg si¢ od rodzicéw, ,,powielaja

zachowanie 1 wzorce swoich rodzicow” (Dz 369). Z przytoczonych wypowiedzi badanych
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maturzystOw wynika, ze mlodzi widza wiele argumentéw by matzonkowie ciagle pracowali
nad sobg. Mozna nawet powiedzie¢, ze ,,bez postepu, bez pracy cofamy si¢. Trzeba i$¢ naprzdd,
rozwijac si¢ tak jak naprzdd plynie czas i §wiat wokot nas” (Dz 367). Cztowiek dzigki pracy
,»hie zatrzymuje si¢ w miejscu i rozwija si¢, a rozwijajac si¢ czyni zycie lepszym i ciekawszym
a nawet pelniejszym” (Dz 560).

Tabela 65. Praca nad soba malzonkéw. Stosunek do wiary.

Czy wedlug Ciebie Stosunek do wiary Razem
ciagta praca nad brak gleboko . . . .

soba malzonk6w odpowiedzi | wierzacy wierzacy [niezdecydowany| obojetny | niewierzacy

ma pozytywny

wplyw na rozwoj N [Procent
mitosci, szczescie N |Procent|N [Procent) N [Procentf N  [Procent{N|Procentf N [Procent

i wychowanie

dzieci?

Brak odpowiedzi - - 1119% | 2 | 0,4% - - - - - - 31 0,4%
Tak 2 1100,0%|50| 94,3% {400 89,1% | 117 |88,6% (22/84,6% | 13 |72,2% |604|88,8%
Niekoniecznie - - 213,8% (42| 9,4% 12 91% (4[154%| 3 [16,7% (63| 9,3%
Nie - - - - 310,7% 1 0,8% | - - 2 |11,1%]| 6 | 0.9%
Inne - - - - 2| 0,4% 2 1,5% | - - - - 4 10,6%
Razem 2 1100,0%|53|100,0%449/100,0%| 132 |100,0%|26/100,0%| 18 {100,0%|680|100,0%

Ciagla praca nad soba malzonkéw ma wplyw na rozwdj] milosci, szczescie
i wychowanie dzieci, ale powinna by¢ wlasciwie rozumiana i w odpowiedni sposéb
realizowana. Dlatego tez ci ktérzy zaznaczyli w swoich odpowiedziach ,,niekoniecznie” pisza:
,,kontrola i praca nad sobg oczywiscie tak, ale nie z przesada, w granicach rozsadku, niektorych
spraw nie da si¢ wyeliminowac od razu” (Dz 269). Determinacja moze czasem pogorszy¢
stosunki matzenskie” (Dz 274) i ,,moze zle wplyna¢ na zwigzek” (Dz 446). Oczywiscie, ze
wspdlna praca ,,moze spowodowaé pozyskanie bardzo dobrych cech, lecz moze rowniez
prowadzi¢ do utraty wlasnego zdania i zrozumienia przez jedna ze stron” (Ch 51). Maturzysci
zwracaja jeszcze uwage na to, ze nie da si¢ wyeliminowa¢ wszystkich wad 1 ,,czasami trzeba
by¢ sobg i akceptowa¢ wzajemne zdanie, swoje wady i zalety” (Dz 443). Drugg osobe ,,kocha
si¢ za to jakim si¢ jest” (Dz 603). Ponadto ,,taka praca moze przyczyni¢ si¢ do braku czasu dla

rodziny” (Ch 231).

Tabela 66. Praca nad soba malzonkéw. Miasto.

Miasto Razem
L p ;
ubartow Lublin N Procent
N Procent N Procent

Czy wedlug Ciebie ciggta Brak 2 0,5% 1 0,4% 3 0,4%
praca nad sobg odpowiedzi
matzonkéw ma Tak 371 89,0% 233 88,6% 604 88.,8%
pozytywny wplyw na Niekoniecznie 38 9,1% 25 9,5% 63 9,3%
rozwoj mitosci, szczgscie Nie 3 0,7% 3 1,1% 6 0,9%
i wychowanie dzieci? Inne 3 0,7% 1 0,4% 4 0,6%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%
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Tabela 66 zawierajaca zestawienie pogladéw maturzystow z Lublina i Lubartowa na
temat pracy nad sobg malzonkéw pokazuje, ze wyniki sg prawie identyczne. Najwigksza
réznica procentowa w udzielonych odpowiedziach wynosi tylko 0,4%. Mozna wigc stwierdzic,
ze srodowisko w ktérym ksztalcg si¢ uczniowie nie ma wptywu na ich poglady dotyczace
wplywu pracy matzonkéw nad sobg na malzenstwo.

Jedng z istotnych cech matzenstwa katolickiego jest sakramentalno$¢. Zawarcie tego
sakramentu wymaga wiary od narzeczonych, czyli zaktada, ze dwoje ludzi sktadajacych
przysigge matzenska przed Bogiem wierzy w Niego. Nie moglo wigc zabrakng¢ pytania
dotyczacego wiary. Jedno z pytan dotyczyto kwestii, czy w trudnych sytuacjach zyciowych
wiara religijna moze da¢ matzonkom poczucie bezpieczenstwa. Odpowiedzi ,,zdecydowanie
tak” udzielito 234 uczniéw (34,4%), ,,raczej tak” 329 ucznidéw (48,4%), ,,raczej nie” 63 uczniow
(9,3%). Nie umiato powiedzie¢ 51 maturzystow, natomiast 3 maturzystow (0,4%) nie udzielito
odpowiedzi.

Poréwnujac wypowiedzi maturzystow z Liceum 1 z Technikum wida¢ niewielkie
réznice w odpowiedziach. Uczniowie z Liceum w 35,0% (192 osoby) uwazaja, ze wiara
zdecydowanie moze da¢ poczucie bezpieczenstwa, a uczniowie z Technikum w 31,8%
(42 osoby). Wigcej respondentow uwaza, ze wiara raczej moze da¢ poczucie bezpieczenstwa
ale nie zawsze. Zaznaczyla tak ponad potowa maturzystéw z Technikum (50,8%) 1 47,8%
respondentéw z Liceum. W pozostatych odpowiedziach réznica nie przekracza 1,0% (zob.

tabela 67).
Tabela 67. Wiara i poczucie bezpieczenstwa. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Ogolnoksztatcace Technikum
N Procent
N Procent N Procent

Czy w trudnych Brak odpowiedzi 2 0,4% 1 0,8% 3 0,4%
sytuacjach Zdecydowanie tak 192 35,0% 42 31,8% 234 | 344%
ZYI‘f“?,"VYCh “flaila _ Raczej tak 262 47 8% 67 50,8% 329 48.,4%
[CIEUNa MOZe CAC b czej nie 50 9,1% 13 9,8% 63 9,3%
matZzonkom - -
poczucie Nie umiem 42 7,7% 9 6,8% 51 7,5%
bezpieczenstwa? powiedziec
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 100,0%

Uzasadnienia maturzystéw, ktérzy zaznaczyli odpowiedz ,raczej tak” wskazuja, ze
wiara moze pomdoc matzonkom do pewnego stopnia. Dzieje si¢ tak, poniewaz ,,wiara moze
dawac¢ ludziom nadziej¢, jednak w niektorych sytuacjach cztowiek musi wykorzystac to, ze
posiada wolng wolg i samodzielnie podja¢ decyzje, ktére nie majg nic wspdlnego z wiarg”
(Dz 553). Pomimo tego, ze ,,jest bardzo wazna, sama nie wystarczy” (Dz 350). Ludzie wierzacy

mogg liczy¢ na pomoc od Boga, ale wazne jest ,,wzajemne wsparcie” (Dz 322) i ,,pomoc
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rodziny” (Dz 359). W sytuacjach kiedy matzonkowie ,,catkowicie si¢ ze soba nie zgadzaja albo
nie sg sobie wierni religia i wiara nie pomoze” (Dz 226). Zatem wiara ,,umacnia niektére osoby”
(Ch 49), poniewaz ,,tylko szczera wiara moze duzo zdziata¢” (Dz 659). ,,Pomaga w cierpieniu”
(Ch 214), ,,pozwala zrozumie¢ niektére sytuacje” (Dz 646), oraz ,,umacnia staby zwigzek”.
Cztowiek w Bogu ma ostateczng nadzieje i ,,moze si¢ do Niego zwrdcic, gdy wszystkie inne
srodki zawioda” (Ch 61).

Analizujgc tabele 68, mozna dostrzec, ze wigcej dziewczat, niz chlopcéw jest
przekonanych o poczuciu bezpieczenstwa dzigki wierze. ,,Zdecydowanie tak™ zaznaczyto
36,1% dziewczat (154 oséb) i 31,6% chtopcdéw (80 0sdb) a ,.,raczej tak” 49,2% dziewczat (210
0s6b) 1 47,0% chtopcéw (119 oséb). Chtopcy zas w 13,0% uwazaja, ze wiara raczej nie moze
da¢ poczucia bezpieczenstwa, dziewczeta tylko w 7,0%.

Tabela 68. Wiara i poczucie bezpieczenstwa. Ple¢.

Ple¢ Razem
dziewczyna chtopiec
N Procent
N Procent N Procent
Czy w trudnych Brak odpowiedzi 3 0,7% 3 0,4%
sytuacjach zyciowychiZdecydowanie tak 154 36,1% 80 31,6% 234 34,4%
wiara religijna moze Raczej tak 210 49,2% 119 47,0% 329 48,4%
da¢ matzonkom Raczej nie 30 7,0% 33 13,0% 63 9,3%
oczucie : :

Eezpieczeﬁstwa? ESTN?;EZ?C 30 7,0% 21 8,3% 51 7,5%
Razem 427 100,0% 253 100,0% 680 100,0%

Maturzysci okreslajacy si¢ jako glteboko wierzacy w wiekszos$ci dostrzegaja wptyw wiary
na poczucie bezpieczenstwa matzonkéw. Prawie 70% jest zdecydowanie za tym, ze wiara moze
da¢ poczucie bezpieczenstwa, 24,5% uwaza, ze ,,raczej tak”. Sg jednak i tacy, ktérzy uwazaja, ze
wiara raczej nie moze da¢ poczucia bezpieczenstwa (2 osoby — 3,8%) 1 jedna osoba zaznaczyta, ze
nie umie powiedzie¢. Poréwnujac maturzystéw okreslajacych si¢ jako niewierzacy, nikt z nich nie
zakreslit ,,zdecydowanie tak”. Dwoch zakreslito ,,raczej tak™ (11,1%), 4 ,,nie umiem powiedzie¢”
(22,2%) a wigkszo$¢ zaznaczyta ,,raczej nie” (61,1% — 11 os6b). Jeden z tych ucznidéw tak uzasadnit
swoje stanowisko w tej kwestii: ,,Jestem ateistg. Chociaz wida¢, ze wierzacy znajdujg ukojenie i

pomoc w modlitwie” (Ch 3). Dokladne zestawienie zawiera tabela 69.

Tabela 69. Wiara i poczucie bezpieczenstwa. Stosunek do wiary.
Czy w trudnych Stosunek do wiary Razem
sytuacjach

brak gleboko

Zyciowych wiara 4 odzi .
religijna moze odpowiedzi WIETrZacy

wierzacy |niezdecydowany| obojetny | niewierzacy | N [Procent

da¢ matzonkom

poczucie N  [Procent|N|Procent| N |Procentf N  [Procent/N|Procentf N [Procent
bezpieczenstwa?

Brak odpowiedzi - - |- - 11]0,2% 1 08% |-| - 1 |56%|3|04%
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tzaiecydowame 1 |50,0%[37/69,8% [181/403%| 14 [10,6%|1]|3,8% | - - [234]34.4%
Raczej tak 1 [50,0%[13]24,5% 23251,7% | 72 |54,5%|9|34,6%| 2 |11,1% [329]48,4%
Raczej nie ; - (2]3.8% |1533% | 26 |19,7%|9|34,6%| 11 |61,1% 63| 9,3%
Nie umiem - - 1] 1,9% |20] 45% | 19 |14,4%|7(269%| 4 |222%]|51]| 7,5%
powiedziec

Razem 2 [100,0%/53[100,0%449)100,0% 132 [100,0%26/100,0% 18 [100,0%/680/100,0%

Pozostale uzasadnienia negujace role¢ wiary stanowczo moéwig, ze wiara ,,nie ma
zadnego wptywu” (Ch 17) i ,,nie pomoze w rozwigzaniu probleméw” (Dz 680). Respondenci
ci napisali, ze ,,w trudnych sytuacjach mozna poradzi¢ sobie samemu” (Ch 63) i ,,tak naprawde
nikt o tym nie mysli, gdy malzenstwo si¢ sypie” (Dz 475). Jedna z dziewczat zauwazyla, ze
wiara moze przynie$S¢ odwrotny skutek: ,,czasami bywa tak, ze w zyciu Zle si¢ dzieje i wtedy
mozemy obwinia¢ Boga za cierpienie” (Dz 666).

Przeciwnego zdania jest ponad jedna trzecia respondentéw. Wedtug nich ,,wiara
powinna by¢ oparciem nie tylko dla jednostki, ale tez dla grup” (Ch 239), poniewaz ,,wiara to
podstawa” (Dz 284). Dla os6b wierzacych ,,moze by¢ punktem oparcia” (Ch 195), ,,podpora w
trudnych chwilach” (Ch 139) oraz ,,ucieczka i pocieszeniem” (Dz 280). ,,Daje poczucie
bezpieczenstwa i r6wnowage wewnetrzng kazdego dnia” (Ch 222). ,,Pomaga odnalez¢ cel w
zyciu, pozytywne spojrzenie na rzeczywistos$¢ i przysztos¢” (Dz 532). To Bég ,,daje nadziej¢”
(Dz 346), ,,moze pom6c nam w kazdej sytuacji” (Ch 137). Méwi do cztowieka, ze ,,wazne sg
tylko dobra pozaziemskie, a problemy ziemskie sg tylko chwilg” (Dz 347). Chrystus, ktory ,,jest
zrédtem naszej mitosci jest obecny w naszym zyciu, takze po to by nam w trudnych sytuacjach
pomagac” (Dz 262). Dlatego tez ,.kto ufa Bogu jest mu tatwiej w zyciu” (Dz 415). Ten kto
»zaufal Bogu powierzyl Mu swoje zycie 1 nie martwi si¢ o przysztos¢ ale cieszy si¢
terazniejszoscig” (Dz 331). Malzonkowie kontaktujac si¢ z Bogiem, ,,dzigki wspdlnej
modlitwie moga przetrwac trudne chwile i przywroci¢ mitos¢ i zaufanie” (Dz 261). Dzieje si¢
tak poniewaz ,,modlitwa czyni cuda” (Dz 443). Niektorzy s3 przekonani, ze wiara ,,umacnia
matzonkdéw, ale jednoczesnie zobowiazuje” (Ch 153, Dz 289).

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze w czasie kryzyséw tylko wiara pozostaje

matzonkom, ale trzeba gteboko wierzyc¢.

Tabela 70. Wiara i poczucie bezpieczenstwa. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N Procent
N Procent N Procent
Czy w trudnych Brak odpowiedzi 1 0,2% 2 0,8% 3 0,4%
sytuacjach Zdecydowanie tak 140 33,6% 94 35, 7% 234 34,4%
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zyciowych wiara Raczej tak 199 47,7% 130 49,4% 329 48,4%
religijna moze

da¢ matzonkom Raczej nie 42 10,1% 21 8,0% 63 9,3%
poczucte | Nie umiem 35 8,4% 16 6.1% 51 7.5%
bezpieczenstwa? powiedzie¢

Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%

Poréwnujac maturzystéw ze wzgledu na srodowisko, w ktérym si¢ ucza nie ma duzych
roznic. Niewielka, 2% r6znica moze sygnalizowaé, ze maturzysci z Lublina bardziej sg
przekonani, ze wiara moze da¢ poczucie bezpieczenstwa matzonkom, a zatem wptywa na zycie

czlowieka.

4.2 Czynniki utrudniajgce trwalos¢ malzenstwa

Matzenstwo, podobnie jak kazda nawet najmniejsza wspdlnota, narazone jest na
negatywne dzialania, ktére mogg ostabi¢ jedno$¢ miedzy ludzmi. Jednym z nich sg pojawiajace
si¢ konflikty migdzy matzonkami. Aby im zapobiega¢ i pozytywnie rozwigzywac¢ wazne jest
to, by pozna¢ ich geneze. Badani maturzysci zostali zapytani co wedlug nich ma wptyw na
konflikty 1 nieporozumienia miedzy matzonkami. Zdecydowana wigkszos$¢ respondentow —
568 uczniéw, co stanowi 83,5%, uwaza, ze gtbwnym powodem jest brak zrozumienia pomiedzy
kobieta i m¢zczyzng. Innymi gléwnymi przyczynami konfliktéw sg osoby trzecie (68,5% - 466
uczniéw), egoizm (65,3% - 444 uczniéw) oraz egoizm matzonkéw (59,6% - 405 ucznidéw).
Prawie potowa badanych (49,7% - 338 uczniéw) zaznaczyla, ze negatywnie oddzialywuje
rowniez réznica charakteréw. W dalszej kolejnosci na konflikty i nieporozumienia miedzy
malzonkami wptywa: ostabienie mitosci (41,9% - 285 uczniéw), rézne poglady na wychowanie
dzieci (34,9% - 237 uczniéw), zanik zycia religijnego (25,9% - 176 uczniéw), wyznawany
swiatopoglad (21,6% - 147 uczniéw). Nie udzielito odpowiedzi 4 respondentéw (0,6%) a 27
badanych (4,0%) podalo jeszcze inne przyczyny konfliktéw.

Niektorzy z tych maturzystow stwierdzaja, ze ,,tak naprawde, wszystko moze si¢ do
tego przyczyni¢. O matzenstwo trzeba si¢ stara¢. Bez starania si¢ obu os6b malzenstwo moze
si¢ rozpas¢” (Ch 70). Jednak ,zrédlem jest brak mitosci, czesto niewymaganej przed
matzenstwem. Reszta jest skutkiem tego ostabienia mitosci” (Ch 222). Wéréd innych przyczyn
respondenci wymienili: ,,nieudane zycie seksualne, konflikty majatkowe” (Ch 209), zmeczenie,
znudzenie sobg, rutyna w matzenstwie” (Ch 178), ,,niepoznanie si¢ catkowite” (Ch 114), ,,brak
rozmowy” (Dz 432), ,,poczucie, ze matzenstwo byto btedem koniecznym” (Dz 336). Miodzi
problem dostrzegaja rowniez w ,,r6znego typu uzaleznieniach” (Dz 432) a przede wszystkim w

,-alkoholu” (Dz 392).
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Tabela 71. Konflikty i nieporozumienia w malzenstwie. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Ogolnoksztalcace Technikum N Procen
N Procent N Procent t
Brak odpowiedzi 4 0,7% 4 0,6%
Ostabienie mitosci 226 41,2% 59 44,7% 285 41,9%
Egoizm 369 67,3% 75 56,8% 444 165,3%
c dlue ciebi Barak zrozumienia 450 82,1% 118 89,4% 568 [83,5%
o wedtug ciebie : i
ma \glpk?f na Xﬁfﬁi\fﬁ:ﬁigﬁ; 323 58,9% 82 62,1% | 405 |59,6%
) Y  Rézne poglady na
nieporozumienia . .. 180 32,8% 57 43,2% 237 [34,9%
micdzy W}//c’:h.owame dmeci
| natzonkami? Rozmca charakteréw 256 46,7% 82 62,1% 338 (49,7%
Swiatopoglad 118 21,5% 29 22,0% 147 121,6%
Osoby trzecie 366 66,8% 100 75,8% 466 |68,5%
Zanik zycia religijnego 144 26,3% 32 24,2% 176 |25,9%
Inne 22 4,0% 5 3,8% 27 | 4,0%
Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Poréwnujac poglady w tej kwestii maturzystéw z Liceum i z Technikum (tabela 71)
mozna zauwazy¢, ze uczniowie z Technikum wptyw na powstawanie konflikty dostrzegaja w
wielu czynnikach. Swiadczy o tym wieksza liczba zaznaczen poszczegdlnych odpowiedzi.
Pierwsza z przyczyn, ktéra w decydujacy sposéb wptywa na nieporozumienia i konflikty
w matzenstwie zaréwno dla maturzystow z Liceum (82,1%) jak i z Technikum (89,4%) jest -
brak zrozumienia. Duze znaczenie wedtug licealistow ma jeszcze egoizm (67,3%), osoby
trzecie (66,8%) oraz wzajemne lekcewazenie obowigzkéw matzenskich (58,9%). Uczniowie
z Technikum uwazajg za§, ze obok braku zrozumienia do powstawania konfliktow
1 nieporozumien miedzy matzonkami przyczyniajg si¢ osoby trzecie (75,8%). Nastepnie, jest
jeszcze roznica charakterow (62,1%), wzajemne lekcewazenie obowigzkéw matzenskich
(62,1%) i egoizm (56,8%).

Niewielkie réznice w tej kwestii wystepuja w pogladach chilopcéw i1 dziewczat,
kolejnos¢ czynnikéw wpltywajacych na konflikty i nieporozumienia miedzy matzonkami jest
taka sama. W obydwu grupach najwiecej respondentéw, zaréwno dziewczat jak i chtopcow
uwaza, ze na nieporozumienia i konflikty miedzy matzonkami wptywa - brak zrozumienia. Gdy
matzonkowie ,,nie mogg dojs¢ do porozumienia w niektérych sytuacjach, wtedy ostabia si¢
wiez miedzy nimi” (Dz 354). Dzieje si¢ tak, poniewaz nieumiejetno$¢ porozumienia si¢
powoduje, ze ,,zaniedbuja swoje obowigzki a to jest poczatkiem ki6tni miedzy nimi i ztego
nastawienia na siebie” (Dz 357). Kazda kiétnia poglebia réznice i ,,robi si¢ coraz gorzej i ciezko
jest zrozumie¢ drugg osobg” (Ch 95). Czesto wynika ona z ,,niezrozumienia postepowania
drugiej osoby i pogladéw na rézne sprawy” (Dz 360). Te negatywne dziatania, a zwlaszcza

brak dialogu ,,powoduja, ze matzenstwo staje si¢ fikcja” (Dz 512).
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Osoby trzecie wedtug 67,4% dziewczat 1 70,4% chtopcow maja wptyw na konflikty
miedzy matzonkami. Dlatego tez ,,do malzenstwa nie moze ingerowac osoba trzecia” (Ch 139).
,»Wszystkie wazne decyzje powinny by¢ rozwigzywane przez zon¢ i m¢za, bez wtracania si¢
0s6b obcych” (Dz 677). To matzonkowie ,,muszg podchodzi¢ do tego rozsadnie, osoby trzecie

nie powinny zabiera¢ glosu w takich sprawach jak matzenstwo” (Dz 359).

Tabela 72. Konflikty i nieporozumienia w malzenstwie. Ple¢.

Pleé Razem
dziewczyna chlopiec
N |Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 2 0,5% 2 0,8% 4 0,6%
Ostabienie mitosci 171 40,0% 114 45,1% 285 |41,9%
Egoizm 281 65,8% 163 64,4% 444 165,3%
R di Brak zrozumienia 360 84,3% 208 82,2% 568 [83,5%
o wediug Wzajemne lekcewazenie
Ciebie ma Wplyw obowiazkéw malzefiskich 251 58,8% 154 60,9% 405 |59,6%
na konflikty i Rézne poglady na
nieporozumienia . .. 150 35,1% 87 34,4% 237 34,9%
odz wychowanie dzieci
[eCZY  Roznica charakterow 213 49.9% 125 494% | 338 49,7%
matzonkami? ;
Swiatopoglad 87 20,4% 60 23,7% 147 |21,6%
Osoby trzecie 288 67,4% 178 70,4% 466 |68,5%
Zanik zycia religijnego 111 26,0% 65 25,7% 176 |25,9%
Inne 18 4,2% 9 3,6% 27 | 4,0%
Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Trzecim czynnikiem powodujacym konflikty i nieporozumienia w maltzenstwie jest -
wedtug respondentéw - egoizm. Dwoje ludzi tworzacych malzenstwo ,,nie moga mysle¢ tylko
o0 sobie, bo zwiazuja si¢ z drugg osobg i musza ja zrozumie¢” (Dz 588). Nie jest dobrze ,,gdy
cztowiek mysli tylko o sobie, nie prébuje uswiadomi¢ sobie, co czuje druga osoba, co sam
zrobit Zle, to wszystko kumuluje si¢ w kt6tni” (Dz 322). Egoizm jest zaprzeczeniem mifosci,
bo ,,jesli si¢ kogo$ kocha, to dba si¢ o niego, a nie ciggle mysli o sobie” (Dz 443).

Poréwnujac poglady maturzystéw ze wzgledu na stosunek do wiary we wszystkich
grupach najwigksza ilo§¢ badanych uwaza, ze najwazniejszym powodem wpltywajacym na
nieporozumienia 1 konflikty miedzy matzonkami jest brak zrozumienia (zob. tabela 73). Tak
uwaza az 94,4% uczniéw okreslajacych si¢ jako niewierzacy. Uczniowie ci, tak jak
i okres$lajacy si¢ jako obojetni religijnie nie widzg, aby zanik zycia religijnego miat jakikolwiek
wplyw na konflikty w matzenstwie. Jednak 54,7% respondentéw gteboko wierzacych, 30,3%
wierzacych i1 8,3% niezdecydowanych, ale przywigzanych do tradycji stwierdzito, ,,gdy nie ma
zycia religijnego czesto rodza si¢ inne problemy” (Ch 191). Tylko ,,dzigki mitosci i wierze
matzonkowie moga przetrwa¢ wszystkie trudy” (Ch 24), poniewaz ,,B6g pomaga nam by¢ we
wspaniatym zwiazku” (Dz 529). Jedna z dziewczat stwierdzita: ,,Jest to chyba gtéwny powdd

bo jedynie wiara i pomoc Boga pomaga nam przezwyci¢zy¢ chwile stabosci” (Dz 325). Jednak
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ponad 30% niewierzacych 1 obojetnych religijnie dostrzega wptyw S$wiatopogladu na
powstawanie konfliktow. Mitos¢, ktéra powinna by¢ podstawa wszelkich relacji
mi¢dzyludzkich pozytywnie wptywa na matzenstwo. Jej ostabienie moze by¢ przyczyng
nieporozumien i konfliktéw dla okoto 40% badanych. Zaznaczyto tak 46,2% obojetnych,
43,7% wierzacych, 37,9% niezdecydowanych, 37,7% gl¢boko wierzacych 133,3%
niewierzacych. Bo ,,jesli si¢ kogos nie kocha lub kocha mniej, a wigcej mysli si¢ o sobie,
przestaje si¢ kogo$ rozumie¢ i pomagac¢” (Dz 259), za$ ,,matzonkowie tracg do siebie zaufanie”

(Ch 49). Szczegbtowe zestawienie zawiera tabela 73.

Tabela 73. Konflikty i nieporozumienia w malzenstwie. Stosunek do wiary.

Co wediug Ciebie ma — - Stosunek fio (viv1ar3(; Razem

wptyw na konflikty d ra dzi g1DOKO wierzacy fuezdecydowa obojetny |niewierzacy

i nieporozumienia | 29POWICAZI L WierZacy ny N |Procen

miedzy matzonkami? | N |Procent N |Procent| N Prl?tce N |Procent| N PrI(l)tce N |Procent t

Brak odpowiedzi 4 10,9% 4 106%

Ostabienie milosci 1 150,0%| 20 | 37,7% [19643,7%| 50 |37,9% | 12 46,2%| 6 | 33,3% |285(41,9%

Egoizm 1 150,0%| 36 | 67,9% |288(64,1%| 89 |67,4% | 17 65,4%| 13 | 72,2% |444|65,3%

Brak zrozumienia 2 1(2700’0 43 | 81,1% |380(84,6%| 105 [79,5% | 21 (80,8%| 17 | 94,4% |568|83,5%

Wzajemne

Ickeewazenie 2 [ 19001341 6420 |265]50.0% 78 |59.1%| 18 [69.2% 8 | 44.4% |405|59.6%

obowigzkow %

malzenskich

Rézne pogladyna | | 100.0 | 19 | 35 8, |15634,79%| 48 |36.4%| 8 [30.8%] 4 | 22.2% |237|34.9%

wychowanie dzieci %

R6znica charakterow | 2 | 17025 | 47.0% |226/50.3%( 66 |50.0%| 14 |53.8%( 5 | 27.8% |338(49.7%

Swiatopoglad 13 24,5% | 91 20,3%| 27 |20,5%| 9 [34,6%| 7 | 38,9% |147|21,6%

‘Osoby trzecie 2 1(2700’0 36 | 67,9% [308|68,6%| 90 |68,2%| 16 |61,5%| 14 | 77,8% |466|68,5%

Zanik zycia - |- |29 547% [136)303%| 11 [83% | - | - |[-| - [176]259%

religijnego

%Inne - - 31 57% |15(3,3%| 6 45% | 2 |7,7%| 1 | 5,6% |27 | 4,0%
Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz.

Analizujagc poglady katechizowanych maturzystow w sprawie Kkonfliktéw i
nieporozumien w matzenstwie, mozna zauwazy¢, ze dla respondentéw z Lubartowa wplyw na
konflikty ma nie tylko jeden, a wigkszo$¢ z podanych czynnikéw. Wskazujg na to uzyskane
réznice procentowe w poszczegdlnych odpowiedziach. Brak zrozumienia - zakreslito 86,8%
maturzystow z Lubartowa i 78,3% z Lublina. Negatywny wptyw oséb trzecich - stwierdza
74,1% uczniéw z Lubartowa 1 tylko 59,7% z Lublina. Tutaj wystgpuje najwieksza réznica i
wynosi ona 14,4%. Mniejsza, okoto 9% wystepuje przy odpowiedzi ,,wzajemne lekcewazenie
obowigzkéw matzenskich” (63,% - Lubartéw, 53,2% - Lublin) oraz ,ostabienie mitosci”

(45,3% - Lubartéw, 36,5% - Lublin).
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Tabela 74. Konflikty i nieporozumienia w malzenstwie. Miasto.

Miasto Razem
Lubartéw Lublin

N Procent N Procent N [Procent

Brak odpowiedzi 3 0,7% 1 0,4% 4 0,6%

Ostabienie mitosci 189 45,3% 96 36,5% | 285 |41,9%

Egoizm 283 67,9% 161 61,2% | 444 |65,3%

- dhe Cicb Brak zrozumienia 362 86,8% 206 78,3% | 568 |83,5%

o wedtug Ciebie : o

.11231 gﬁjtyyv? na Zﬁﬁfqniiiifﬁfiﬁiﬁiﬁih 265 63,5% 140 | 532% | 405 |59,6%
hieporozumienia ljv;iﬁf)gzizdgzi“:c , 146 35,0% 91 34,6% | 237 |34.9%
g‘;gﬁkmﬂ Roznica charakterow 212 50,8% 126 | 47.9% | 338 |49.7%
Swiatopoglad 95 22,8% 52 19.8% | 147 |21,6%

Osoby trzecie 309 74,1% 157 59,7% | 466 |68,5%

Zanik zycia religijnego 113 27,1% 63 24,0% | 176 |25,9%

Inne 17 4,1% 10 3.8% 27 | 4,0%

Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz.

Nieporozumienia 1 konflikty miedzy matzonkami nie rozwigzywane w prawidlowy
spos6b mogg prowadzi¢ do rozwodow. Zostaje wtedy zniszczona najmniejsza komodrka
spoleczna, jaka jest rodzina. Badani maturzysci zostali zapytani, czy wedtug nich, rozwdd jest
szkodliwy spotecznie 1 ma ujemny wplyw na losy rodziny. Wigkszos¢ respondentéw — 424
uczniéow (62,4%) - uwaza, ze jest on szkodliwy. Dla 208 maturzystow (30,6%) rozwdd
niekoniecznie negatywnie wptywa na rodzing. Niektérzy badani (5,7%) uwazaja nawet, ze
rozwdd nie szkodzi nikomu, a nawet w niektorych sytuacjach jest wskazany. Inne zdanie na ten
temat ma 5 uczniéw (0,7%) a 4 osoby (0,6%) nie udzielito odpowiedzi.

Poréwnujac poglady uczniéw Liceum i1 z Technikum, wida¢, ze wigcej uczniow z
technikum dostrzega szkodliwo$¢ rozwodu. Opowiada si¢ za tym 70,5% maturzystow.
Z Liceum takie samo zdanie ma tylko 60,4%. Poglad, ze rozw6d niekoniecznie musi by¢
szkodliwy ma 31,9% respondentéw z Liceum i 25,0% z Technikum. Istnieje rowniez grupa
badanych uwazajacych, ze rozwdd nie jest szkodliwy spotecznie 1 nie ma ujemnego wptywu na
losy rodziny. Uwaza tak 6,2% uczniéw z Liceum oraz 3,8% z Technikum. Inne zdanie ma
jeszcze 0,9% respondentéw z Liceum. Badania wskazuja, ze uczniowie z Technikum w

wigkszym procencie niz z Liceum dostrzegaja szkodliwos¢ rozwodu.
Tabela 75. Szkodliwo$¢ rozwodu. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Ogolnoksztatcace Technikum
N [Procent
N Procent N Procent

c dtue Ciebi Brak odpowiedzi 3 0,5% 1 0,8% 4 0,6%

2y wediug L1eb1e Tak 331 60,4% 93 70,5% | 424 |62,4%
rozwéd jest szkodliwy - - -

Niekoniecznie 175 31,9% 33 25,0% | 208 |30,6%
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spolecznie i ma ujemny Nie 34 6,2% 5 3,8% 39 | 5,7%
wptyw na losy rodziny? [nne 5 0,9% 5 107%
Razem 548 100,0% 132 100,0% | 680 [100,0%

Gtéwnym powodem szkodliwos$ci rozwodu wedtug respondentéw ,,jest dziecko, bo to
ono najbardziej na tym cierpi” (Dz 298). Rodzice czgsto nie mysla przy podejmowaniu decyzji,
ze dziecko cierpi, a przeciez ,,bdl z powodu rozwodu rodzicéw zawsze pozostanie” (Dz 283).
Poprzez takie dzialania ,,pozbawia si¢ dzieci szcze$liwej rodziny” (Ch 12) i niszczy ich
psychike (Ch 15). Wychowanie bez jednego z rodzicéw ,nie pozwala na pelny rozwdgj
spoteczny i moralny” (Dz 386). Dzieci potrzebuja co dzien obojga rodzicéw i ,,majg do tego
prawo, czasem gdy zyja w niepetnych rodzinach, czujg si¢ gorsi” (Dz 389). Ponadto, ,,czgsto
nie mogg odnalez¢ si¢ w spoteczenstwie” (Dz 628), ,,nie potrafig w petni dostrzec mitosci” (Dz
533) i zle ja rozumiejg (Ch 68). Dzieci rozwiedzionych rodzicéw ,,uwazajg za regule to, ze
ludzie si¢ rozwodza” (Dz 508) 1 ,,moga bra¢ z nich przyktad, by¢ nieufne, badz broni¢ sie w
przysztosci przed matzenstwem” (Dz 425, Ch 191). W zwiazku z rozwodem ,,pojawiajg si¢
spory, u ktérego z rodzicéw ma zostac¢ dziecko” (Ch 81) oraz same dzieci ,,stajg przed wyborem
matka czy ojciec” (Dz 664). Potwierdzeniem prawdziwosci takich uzasadnien jest §wiadectwo
jednej z maturzystek, ktora napisata: ,,Moi rodzice si¢ rozwodzg i to ma na mnie zty wptyw”
Dz 555). Rozwdéd powoduje nie tylko cierpienie dzieci, ale rowniez ,,dorosli zaczynajg watpic
w dobro” (Dz 347). Ludzie rozwiedzeni ,,cz¢sto zalamujg si¢, gorzej pracuja, popetniaja
samobgjstwo” (Dz 560). Wielu z nich ,,utwierdza w przekonaniu, ze z matzonkiem mozna
zwyczajnie si¢ rozsta¢ i zniszczy¢ rodzing” (Dz 388). Mlodzi podkreslaja, ze kazdy rozwdd
,wiaze si¢ z upadkiem wartosci moralnych, ktére budowaly zycie rodzinne” (Dz 265). Jest
rozpadem ,,Swigtego zwigzku matzenskiego” (Ch 165) i ,,znakiem, ze malzenstwo nie byto do
konca przemyslane” (Dz 531). Jedna z dziewczat stwierdzita: ,,Nie uznaje rozwodéw i mam
nadziej¢, ze nigdy nie bed¢ musiata si¢ na niego decydowac¢” (Dz 381)

Wyraznych réznic w pogladach na temat szkodliwosci rozwodu nie wida¢ miedzy
dziewczetami i chtopcami. O szkodliwosci rozwodu przekonanych jest 63,7% dziewczat
1 60,1% chtopcow, jeszcze mniejsza réznica wystepuje przy nastepnej odpowiedzi. Dla 30,0%
dziewczat 1 31,6% chlopcow rozwdd niekoniecznie jest szkodliwy. Brak jakiegokolwiek

negatywnego wpltywu na losy rodziny zaznaczylo 5,4% dziewczat i1 6,3% chiopcow.

Tabela 76. Szkodliwo$¢ rozwodu. Pleé.

Ple¢ Razem
dziewczyna chlopiec
N |Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 1 0,2% 3 1,2% 4 0,6%
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Tak 272 63,7% 152 60,1% | 424 |62,4%

Czy wedlug Ciebie
rozwéd jest szkodliwy  Niekoniecznie 128 30,0% 80 31,6% | 208 [30,6%
spotecznie i ma ujemny  Nje 23 5,4% 16 63% | 39 |57%
wplyw na losy rodziny?

Inne 3 0,7% 2 0,8% 5 0,7%
Razem 427 100,0% 253 100,0% | 680 (100,0%

Tabela 77 ukazuje zalezno$¢, ze im bardziej czlowiek jest religijny, tym w wigkszym
stopniu dostrzega szkodliwo$¢ rozwodu. Respondenci okreslajacy sie jako glteboko wierzacy
w 81,1% sa o tym przekonani, wierzacy w 66,6%, niezdecydowani, ale przywigzani do tradycji
w 51,5%, obojetni religijnie w 26,9% 1 niewierzacy w 27,8%.spos$réd uczniéw okreslajacych
si¢ jako niewierzacy jedna trzecia nie dostrzega negatywnych skutkéw rozwodu i uwaza, ze
jest on nieszkodliwy spolecznie i nie wptywa ujemnie na losy rodziny. Takie samo zdanie ma
rowniez 23,1% obojetnych. Jest rowniez jedna osoba (1,9%) sposrdd gieboko wierzacych, ktéra
zakreslita t¢ odpowiedz. Swoje przekonania uzasadniali tym, ze ,,jesli dwoje ludzi nie umie zy¢
razem, to nie ma sensu ciggnac¢ czegos, co w gruncie rzeczy wykancza ich i dzieci psychicznie”
(Dz 567). Dlatego tez ,,lepiej wzig¢ rozwdd niz meczy¢ sie¢ w nieudanym zwigzku matzenskim”
(Dz 280). Dla niektorych, wtasnie rozwdd ,,jest nieraz najlepszg metoda” (Ch 7) by rozwigzac
powstaly problem, ,,bo lepiej jest wyeliminowac zto, niz matzenstwo ma by¢ uposledzone przez
ktéregos z cztonkéw rodziny” (Ch 142). Pojawity si¢ uzasadnienia, z ktérych wynika, ze
rozwdd jest w niektdrych sytuacjach najlepszym rozwigzaniem dla dzieci, poniewaz ,.lepiej
jest, gdy rodzice mieszkaja oddzielnie niz wystuchiwa¢ codziennych kié6tni” (Dz 431). Moze

by¢ wtedy ,.koncem koszmaru a poczatkiem szczesliwego zycia” (Dz 289).

Tabela 77. Szkodliwo$¢ rozwodu. Stosunek do wiary.

Czy wedtug Stosunek do wiary Razem

Ciebie rozwod brak gleboko . . . .

jest szkodliwy | odpowiedzi| wierzacy wierzacy |niezdecydowany| obojetny | niewierzacy o

spolecznie i ma N rotcen

ujemny wptyw [ N |Procent| N [Procentf N [Procentf N | Procent | N |Procent| N | Procent

na losy rodziny?

Brak odpowiedzi| - - - - 3 10,7% 1 0,8% - - - - 4 | 0,6%

Tak 2 1100,0%| 43 |81,1% | 299 |66,6% | 68 | 51,5% | 7 |269% |5 | 27,8% |424|62,4%

Niekoniecznie - - 9 [17,0% | 127 |28,3%| 53 | 40,2% |12|46,2% |7 | 38,9% [208|30,6%

Nie - - 1119% | 17 |38% | 9 6,8% 6 123,1%| 6| 333% |39]| 5,7%

Inne - - - - 3 107% | 1 0,8% 1|3,8% |- - 51 0,7%
100,0 100,0

Razem 2 1100,0%| 53 % 449 % 132 | 100,0% |26 (100,0%|18| 100,0% |680(100,0%

Poréwnujac poglady maturzystow z Lubartowa i z Lublina (tabela 78) dostrzegamy
niewielkie réznice. Respondenci z Lubartowa w 63,8% uwazajg rozwdd za szkodliwy,
a respondenci z Lublina w 60,1%. Wigcej rowniez maturzystow z Lubartowa uwaza rozwdd za
szkodliwy (6,7%) niz z Lublina (4,2%). Dla 34,2% badanych z Lublina i 28,3% z Lubartowa

rozwdd nie zawsze jest szkodliwy i ,,zalezy od powodéw i dalszych loséw cztonkéw rodziny”
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(Dz 259). Jest jedynym i koniecznym wyjs$ciem ,,w przypadku patologii” (Dz 333), ,,gdy maz
bije zon¢ lub rodzing” (Dz 341). Lepiej jest rowniez ,,rozwies¢ si¢ niz cale zycie meczyC z
alkoholikiem” (Ch 156). Dlatego tez ,,jezeli trwanie w zwigzku ma rodzi¢ przemoc i konflikty,
to rzeczywiscie juz lepiej by para si¢ rozwiodta” (Dz 264). Takie rozwigzanie mtodzi widzg
szczegllnie wsrdd par, ktore nie miaty dzieci i ,,dzigki temu maja nowa szans¢ zbudowania
zdrowego zwiazku” (Dz 377). Takie rozwigzanie nie jest jednak idealne, a ,,rozbita rodzina
przestaje by¢ rodzing” (Dz 383). Najbardziej odbija si¢ to na dzieciach. ,niepeilne rodziny
sprawiaja bol dzieciom” (Dz 415) i ,,czujg si¢ niepotrzebne” (Dz 394). Kazdy wigc z mtodych
myslacy o zawarciu zwigzku ,,powinien pamig¢tac, ze jest on do konca zycia” (Dz 400)

Tabela 78. Szkodliwos¢ rozwodu. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin N [Procent
N Procent N Procent
o Brak odpowiedzi 2 0,5% 2 0,8% 4 0,6%
Czy V,Vdeqlug Cfbé‘;{ Tak 266 63,8% 158 | 60,1% | 424 |62,4%
rozwod Jest SZKOCIWY I\ oh oniecznie 118 28,3% 90 342% | 208 |30,6%
spotecznie i ma ujemny -
WplyW na losy r0d21ny‘7 Nle 28 6,7% 11 4,2% 39 5,7%
Inne 3 0,7% 2 0,8% 5 10,7%
Razem 417 100,0% 263 100,0% | 680 |100,0%

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze dla wigkszosci badanych maturzystéw rozwdéd
negatywnie odbija si¢ na rodzinie, szczeg6lnie na dzieciach. Szkodzi réwniez spoteczenstwu,
ktérego rodzina jest najmniejszg ale najwazniejsza komorka. Najwazniejszym zadaniem dla
mtodych ludzi jawi si¢ utwierdzenie i dotozenie staran w realizacji, ze matzenstwo jest do konca
zycia. Zdarzajg si¢ jednak pewne sytuacje, dla ktérych najlepszym rozwigzaniem jest rozwdd.
Istnieje rowniez niewielka grupa osob, ktorzy nie dostrzegaja zadnego negatywnego wptywu
rozwodu na rodzing i dla spoleczenstwa.

Najwazniejszg przyczyng rozwodéw wedtug respondentéw sg zdrady malzenskie
(622 uczniéw, co stanowi 91,5%) oraz naduzywanie alkoholu przez jednego z malzonkéw
(545 uczniéw, co stanowi 80,1%). Ponad jedna trzecia widzi réwniez powdéd w braku
zasadniczego przygotowania do matzenstwa 1 w roztace matzonkéw. Egoizm matzonkow jest
przyczyng rozwodow dla 31,8% badanych. W mniejszym stopniu wptywaja sprawy materialne
(186 ucznidw — 27,4%), poziom (101 uczniéw — 14,9%) oraz sprawy wyksztalcenia
(22 uczniow — 3,2%). Jeszcze inne przyczyny podato 25 maturzystéw (3,7%). Sa to:
,zawieranie maltzenstw zbyt wczesnie” (Dz 529), ,niedojrzatos¢ partneréw’ (Dz 593),
,matzenstwa z konieczno$ci” (Dz 445), ,,zle wzorce ksztaltujace malzonkéw” (Dz 367),
,Ioznice w wychowaniu partnerow, czyli co wyniesli z domu” (Ch 68), ,,blad w wyborze

osoby” (Ch 112). Kilka os6b uwaza, ze gléwnym czynnikiem sprzyjajacym rozwodom jest
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,brak zrozumienia” (Dz 555) oraz ,brak mitosci” (Dz 680). Nie udzielilo odpowiedzi
5 ucznidéw.

Poréwnujac poglady maturzystéw z Liceum i z Technikum (tabela 79), wyraznie widac,
ze niezaleznie od rodzaju szkoly uczniowie uwazajg zdrady matzenskie za gtéwng przyczyne
rozwodoéw (90,5% - Liceum i 95,5% - Technikum). Jest to ,,podstawa rozwodéw” (Ch 106).
Prowadzi ona do rozwodu, poniewaz ,,po zdradzie jest bardzo trudno wybaczy¢” (Ch 62).
Powoduje to ,,brak zaufania i zabija uczucie” (Dz 512). Czynnikiem sprzyjajacym rozwodom
jest réwniez naduzywanie alkoholu przez matzonkéw. Zaznaczylo tak az 87,9% uczniéw
z Technikum i 78,3% z Liceum. Dziewczeta, ktore uzasadnily t¢ odpowiedz stwierdzity, ze
,uciekanie w alkohol potwierdza brak zaufania dla drugiej osoby” (Dz 533). Prawie potowa
respondentéw z Technikum wskazuje jeszcze, ze powaznym zagrozeniem trwatosci

matzenstwa jest rozlagka matzonkow.

Tabela 79. Przyczyny rozwodéw. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Ogdlnoksztalcace Technikum
N |Procent]
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 5 0,9% - - 5 0,7%
Zdrady matzenskie 496 90,5% 126 95,5% | 622 |91,5%
Egoizm 175 31,9% 42 31,8% | 217 [31,9%
Jakie wedlug ~ Rozlaka matzonkéw 181 33,0% 65 49,2% | 246 |36,2%
Ciebie sg Sprawy materialne 145 26,5% 41 31,1% | 186 |27,4%
najczestsze Poziom moralny 82 15,0% 19 14,4% | 101 |[14,9%
przyczyny Naduzywanie alkoholu 429 78,3% 116 87,.9% | 545 |80,1%
rozwodow Brak zasadniczego
matzenstw? przygotowania do malzenstwa 206 37.6% 43 32,6% | 249 136,6%
Sprawy wyksztalcenia 16 2,.9% 6 4,5% 22 1 3.2%
Inne 20 3,6% 5 3,8% 25 | 3,7%
Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Ple¢ respondentéw (zob. tabela 80) nie ma wigkszego wplywu na réznice w kwestii
dotyczacej przyczyn rozwodéw. Zarowno dziewczeta jak i chlopcy najczesciej podajg zdrady
matzenskie i naduzywanie alkoholu za czynniki powodujace rozpad matzenstwa. Najmniejsze
znaczenie dla obu tych grup majg sprawy wyksztatcenia. Uwaza tak niewiele ponad 3%

chlopcéw 1 dziewczat.

Tabela 80. Przyczyny rozwodow. Ple¢.

Ple¢ Razem
dziewczyna chlopiec
N |Procent
N Procent N Procent
Jakie wedtug Brak odp. 2 0,5% 3 1,2% 5 0,7%
Ciebie sa Zdrady matzenskie 390 91,3% 232 91,7% | 622 |91,5%
najczestsze  Egoizm 129 30,2% 88 34,8% | 217 |31,9%
PrZyczyny  Rozigka matzonkéw 148 34,7% 98 38,7% | 246 |36,2%
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rozwodow Sprawy materialne 109 25.5% 77 30,4% | 186 |27,4%
matzefistw?  po;iom moralny 60 14,1% 41 162% | 101 |14,9%
Naduzywanie alkoholu 348 81,5% 197 779% | 545 |80,1%
Errza}lf( gf)gtl(s)i:/i:riicj EctlgoomaIZeﬁstwa 155 36,3% 94 37.2% | 249 136,6%
Sprawy wyksztalcenia 14 3,3% 8 3.2% 22 | 3,2%
Inne 16 3,7% 9 3,6% 25 | 3,7%

Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedng odpowiedz.

Stosunek do wiary badanych maturzystéw réwniez nie wptywa decydujaco na poglad
w tej kwestii. Najwigcej maturzystéw z poszczegdlnych grup wskazuje zdrady i naduzywanie
alkoholu za najczestsze przyczyny rozwodow. Warto podkresli¢, ze dla respondentéw
okreslajagcych si¢ jako gleboko wierzacy znaczaca role odgrywa brak zasadniczego,
przygotowanie do malzenstwa. Potowa za$ obojetnych religijnie wskazata jeszcze na egoizm -
jako czynnik destrukcyjny malzenstwa. Szczegétowe zestawienie zawiera w tej kwestii zawiera

tabela 81.

Tabela 81. Przyczyny rozwodow. Stosunek do wiary.

t k do wi R

Pakic wedtug Ciebie [——————— Stosunel (;’lery azem
3 najczestsze d ra dzi E1gHOKO wierzacy fiezdecydowa obojetny |niewierzacy
brzyczyny rozwodéw odpowiedzi| wierzacy . ny N [Procent
matzenstw? N |Procent| N |Procent] N r;)tce N |Procent| N |Procent| N |Procent
Brak odpowiedzi - - - - 3 10,7% | 1 08% | 1| 3,8% | - - 510,7%
Zdrady 2 10‘2’0 49192,5% |415(92,4%| 118 | 89,4% |22 | 84,6% | 16 | 88,9% [622|91,5%
Egoizm 1 150,0%|20(37,7% | 133 |29,6%| 45 | 34,1% | 13| 50,0% | 5 | 27,8% |217|31,9%
Roztaka matzonkéw | 1 |50,0% (21/39,6% | 168 (37,4%| 47 | 35,6% | 5 | 192% | 4 | 22,2% |246|36,2%
Sprawy materialne - - 13124,5% | 123 |127,4%| 40 | 30,3% | 5 | 19.2% | 5 | 27,8% |186|27,4%
Poziom moralny - - 12122,6% | 60 |13,4%| 20 | 152% | 6 | 23,1% | 3 | 16,7% |101|14,9%
il‘ﬁgyame 1 |50,0% |41|77,4% | 366 [81,5%| 105 | 79,5% | 18| 69.2% | 14 | 77.8% |545(80,1%
Brak zasadniczego
przygotowania do 1 150,0% |32|60,4% | 167 |37,2%| 35 | 26,5% | 7 | 26,9% | 7 | 38,9% (249|36,6%
malzenstwa
Sprawy - 2038% | 13(29%| 5 | 38% | 2| 77% | - | - |22]32%
wyksztalcenia
Inne - - 3157% | 15 [3,3%| 5 38% | 1| 38% | 1| 56% |25| 3,7%

Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz.

Poréwnujgc poglady maturzystow z Lubartowa i z Lublina (tabela 82) w obu
srodowiskach, zdecydowana wigkszo$¢ respondentow wskazuje na zdrad¢ a nastepnie na
naduzywanie alkoholu, jako gtéwna przyczyne rozwodu matzenstw. Jednak wystepuje tu
réznica procentowa w ilo$ci wyboru odpowiedzi. Zdrad¢ matzenskg zaznaczyto 395 uczniéw
z Lubartowa (94,7%) i 227 z Lublina (86,3%). Réwniez przy drugiej odpowiedzi wigcej
opowiedziato si¢ uczniow z Lubartowa (83,9%) niz z Lublina (75,1%). W pozostatych

wypadkach nie ma wigkszych réznic w ilosci procentowe;j 1 kolejnosci odpowiedzi.
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Tabela 82. Przyczyny rozwodéw. Miasto.

Miasto Razem
Lubartéw Lublin N [Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 2 0,5% 3 1,1% 5 0,7%
Zdrady matzenskie 395 94,7% 227 86,3% | 622 |91,5%
Egoizm 134 32,1% 83 31,6% | 217 |31,9%
Jakie wedug Roztgka rodzicow 152 36,5% 94 35,7% | 246 |36,2%
Ciebie sg Sprawy materialne 112 26,9% 74 28,1% | 186 [27,4%
najczestsze Poziom moralny 61 14,6% 40 152% | 101 [14,9%
przyczglfly Naduzywanie alkoholu 350 83,9% 195 741% | 545 [80,1%
rozwodow : :
matzenstw? dBéaIi ;zseﬁ‘t‘x;ego przygotowania | 5y | 360, 98 37.3% | 249 |36,6%
Sprawy wyksztalcenia 13 3,1% 9 3,4% 22 1 3,2%
Inne 15 3,6% 10 3,8% 25 | 3,7%
Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Mtodzi ludzie zostali zapytani réwniez w sprawie aborcji, na temat ktorej dyskutuje si¢
na tamach prasy oraz umieszcza w hastach przedwyborczych. Kosciét zdecydowanie opowiada
si¢ za zyciem i ochrong kazdego poczetego dziecka. O tym, ze jest to problem ztozony i
wymaga indywidualnego podejscia, §wiadczg wypowiedzi badanych maturzystéw. Niektorzy
z nich (50 uczniéw — 7,4%) nie potrafito doktadnie sprecyzowac swojego pogladu na ten temat.
Jeden z chlopcéw napisat: ,,Nie wiem, jakbym si¢ zachowat w tak trudnej sytuacji. Mysle, ze
nie pozwolitbym na aborcjg, ale tatwo mowic¢ siedzac gdzie$ z boku. Gdybym miat decydowac:
zona czy dziecko, w sytuacji, gdy moja zona bytaby zagrozona $miercig przy porodzie nie wiem
co bym zrobit” (Ch 152). Osoby te uwazaja, ze aborcja to ,,temat budzacy wiele sprzecznosci”
(Dz 529), ,,jest duzo argumentéw za i przeciw” (Dz 368) 1 jest to ,,trudna kwestia do rozsadzenia
przez kazdego we wlasnym sumieniu” (Dz 529). I jak napisala jedna z dziewczat: ,,Zalezy od
cztowieka, ja raczej bym nie usunela cigzy, bo to tak jak wyrwac ziarenko z ziemi, ktdre
zaczyna rozkwita¢” (Dz 361)

Prawie potowa uczniéw (305 oséb — 44,9%) uwaza, ze aborcja jest grzechem i tylko
Bég, ktory jest dawcg zycia, ma prawo je odebra¢. Wiele jednak os6b dopuszcza w pewnych
warunkach aborcj¢. NajczeSciej podawanym argumentem usprawiedliwiajagcym i
zezwalajacym na dokonanie takiego zabiegu jest stwierdzenie lekarza, ze moze urodzi¢ si¢
chore dziecko (117 os6b — 17,2%). Réwniez trudna sytuacja spoleczna i ekonomiczna rodziny
dla 47 uczniéw (6,9%) sprawia, ze mozna dopusci¢ aborcje. Wsrdd 47 ucznidéw, ktérzy maja
jeszcze inny poglad na ten temat, najczesciej pojawiat si¢ argument w przypadku gwattu i gdy
zagrozone jest zycie matki. Duza grupa maturzystow (79 ucznidéw — 11,6%) glosi poglad, ze
cztowiek jest wolny i w tym wzgledzie sam winien dysponowa¢ swoim cialem. Nie udzielito

odpowiedzi 7 badanych, co daje 1,0% wszystkich respondentéw.
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Maturzysci z Technikum w 47,7% stwierdzili, ze aborcja jest grzechem i1 tylko Bog,
ktory jest dawca zycia, ma prawo je odebra¢, natomiast z Liceum o 3,5% mniej. Wigkszos¢
z tych 0s6b to zdecydowani przeciwnicy aborcji. Uwazaja, ze ,,nie nalezy jej dokonywac¢ gdyz
zabo6jstwo to jest bardzo ciezki grzech” (Ch 54). Tylko Bég Stwoérca czlowieka ,,zycie daje i
odbiera” (Ch 135), dlatego jak dodaje inny chtopiec ,,nie bawmy si¢ w Boga” (Ch 237). Nikt
zatem z ludzi nie powinien decydowac, czy kto$ ma zy¢, czy nie (Dz 334). Nalezy pamigtac,
ze ,,dziecko jest darem od Boga”. Od momentu poczgcia jest nowe zycie, a ,,zycie to zycie”
(Dz 567). Kobieta, ktéra decyduje si¢ na aborcj¢ nie dysponuje swoim cialem ale cudzym
(Ch 136). Jeden z chtopcoéw okreslajacy sie¢ jako zdecydowany przeciwnik aborcji napisat:
,,Nigdy nie pozwolitbym na nig dziewczynie” (Ch 27). Mtodzi pisza, ze aborcja jest ,,czynem
niemoralnym” (Dz 340) i ,,niszczy cztowieka moralnie” (Dz 512). ,,Ten kto popetnia aborcj¢
musi liczy¢ si¢ z tym, ze do konca zycia bedzie mial §wiadomos¢, ze to co zabit, czyli swoje
dziecko, mogtoby teraz zy¢ i rozwijac si¢” (Dz 281). Mtodzi apeluja: ,,Nie wolno odbiera¢ zycia
drugiej osobie! My dostaliSmy szanse¢ zy¢, to dajmy jg tez innym” (Dz 352). Niektorzy
maturzysci sg przekonani i uwazajg, ze ,,aborcja jest zabdjstwem i powinna by¢ tak samo
traktowana prawnie” (Dz 393). ,,Nawet gwalt nie jest dobrym argumentem do przerywania
cigzy 1 zabicia zywego czlowieka, dziecko to juz zyje i nikt pr6cz Boga nie ma prawa go
odebra¢” (Ch 56). Badani pisza, ze ,,jesli dziecko jest niechciane, s3 domy dziecka lub rodziny,
ktére chcg mie¢ dzieci a z r6znych przyczyn ich nie maja” (Dz 432). Nieprzewidziane sytuacje
zyciowe zmuszaja kazdego do ciggltego potwierdzania konkretnymi czynami obrony zycia i
wyboru zycia. Przyktadem jest tu $wiadectwo jednej dziewczyny: ,,Zastanawiam si¢ nad tym,
czy gdyby dziecko po urodzeniu byto nieuleczalnie chore, czy bytabym tak silna, zeby si¢ nim
w pelni zaopiekowac. Jesli miatabym wybiera¢ zycie swoje czy dziecka wybralabym zycie
dziecka” (Dz 381).

Analizujac dalsze wypowiedzi nie ma znaczacych réznic miedzy uczniami z Liceum a
z Technikum. Najwieksza, okoto 5% wystepuje przy ostatniej odpowiedzi a mianowicie: ,,Mam
inny poglad na ten temat”. Ten punkt zakreslito 12,0% maturzystow z Liceum i 6,8% z
Technikum. Zapisywane tu wypowiedzi mozna podzieli¢ na trzy grupy. Cze$¢ ucznidw
zdecydowanie odrzuca aborcj¢ i potgpia czyn czlowieka, chociaz niekoniecznie z pobudek
religijnych (patrz odpowiedZ pierwsza). Drugg grupe respondentéw stanowig ci, ktorzy
dopuszczaja aborcje z kilku, wedtug nich waznych powodow. Pojawito si¢ rowniez kilka
wypowiedzi stwierdzajacych, ze aborcja ,,powinna by¢ dozwolona” (Ch 112) oraz ,kazdy

powinien mie¢ mozliwo$s¢ wyboru i podja¢ decyzje wedle wlasnego sumienia” (Dz 537).
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Chtopiec okreslajacy si¢ jako wierzacy napisat: ,,To zalezy od osobistego poczucia moralnosci

— moim zdaniem powinna by¢ dozwolona” (Ch 24).

Tabela 83. Przekonania na temat aborcji. Typ szkoly.

Typ szkoly Razem

Jakie jest Twoje osobiste przekonanie na temat aborcji? p Liceum Technikum

Ogdlnoksztatcace N |Procent

N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 6 1,1% 1 0,8% 7 1,0%
Jest to grzech,. gdyz tyH’(o Boég jest dawcg zycia i tylko 242 44.0% 63 477% | 305 |44.9%
on ma prawo je odebraé
AbOI‘C].a moze by¢ QOpuszcza}lna ze wzgle;du na trudna 34 6.2% 13 9.8% 47 | 6.9%
sytuacje spoteczng i ekonomiczng rodziny
quna dopusci¢ gdy przewiduje si¢ urodzenie chorego 9 16.8% 25 18.9% | 117 |17.2%
dziecka
Cztowiek Je’st wo.lny iwtym wzgledzie sam winien 67 12.2% 12 9.1% 79 |11.6%
dysponowa¢ swoim ciatem
Nie umiem powiedzie¢ 41 7,5% 9 6,8% 50 | 7,4%
Mam inny poglad na ten temat 66 12,0% 9 6,8% 75 |11,0%
Razem 548 100,0% 132 | 100,0% | 680 [100,0%

Posréd maturzystoéw - przeciwnikOw aborcji, nie ze wzgleddw religijnych sg uczniowie,
okreslajacy si¢ jako obojetni religijnie 1 niewierzacy. Uwazajg oni, ze aborcja ,,jest
niedopuszczalna ze wzgledu na wartosci moralne” (Ch 163) i jak napisat jeden z chtopcow,
,2Powinna by¢ zakazana, jednak nie tacze tego z zakazami religijnymi lecz z naturalnym
prawem do zycia kazdego cztowieka” (Ch 201). Wielu badanych, ktérzy okreslili si¢ jako
wierzacy 1 gleboko wierzacy, nie zakreslajacy pierwszej odpowiedzi tu stwierdzajg swoimi
stowami: ,,Aborcja jest niedopuszczalna” (Dz 527), ,to brutalne przestepstwo” (Dz 489),
,2Uwazam, ze w ogble nie wolno usuwac cigzy” (Dz 423), ,,Dziecko takie nie jest niczemu
winne, nie potrafi si¢ broni¢, aborcja jest wedlug mnie zbrodnig” (Dz 440). Padaly rowniez
ostre stowa przeciwko tym, ktérzy decyduja si¢ na taki czyn: ,,Wedlug mnie aborcja =
morderstwo 1 to z premedytacja. Nie wyobrazam sobie jak mozna cos takiego popenic.

"7

Zwyrodnialcy!” (Ch 1). Czyn taki jest zlem, poniewaz ,,polega na zabijaniu i to zabijaniu
bezbronnych. Nie ma zadnego usprawiedliwienia dla takiego bestialstwa” (Ch 222). Jedna z
dziewczat napisata: ,,Ludzie w tych czasach wiedzg, skad si¢ biorg dzieci, bocian ich nie
przynosi. Jezeli nie chcg mie¢ dzieci, to po co wspotzyja? Gdy dziecka nie kocha matka, (bo
np. z gwattu) to moze je oddac, nie zabija¢” (Dz 347).

Najczesciej wymienianym argumentem za dopuszczeniem aborcji byl gwatt. ,,Bog jest
dawca zycia, ale gwalt jest czynem, przez ktdéry kobieta moze straci¢ mitos¢ do dziecka”
(Ch 181). Taka ciaza jest ,,cigzkim przezyciem 1 trzeba mie¢ naprawde mocng psychike, by to
wytrzymac, dlatego w tej sytuacji powinna by¢ mozliwos¢ decyzji” Dz 327). Decyzja powinna

by¢ jeszcze umozliwiona, ,,gdy zagraza to zycie matce” (Dz 606). Pojawit si¢ réwniez gtos
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dziewczyny stwierdzajacy, ze ,,aborcja jest czasami koniecznos$cia, jesli chce si¢ spojrzec
ludziom w twarz, jest grzechem, ktéry kiedys Bég mi wybaczy” (Dz 367).

Tabela 84. Przekonania na temat aborcji. Plec.

Pte¢ Razem

Jakie jest Twoje osobiste przekonanie na temat aborcji? dziewczyna chlopiec

N |Procent

N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 2 0,5% 5 2,0% 7 1,0%
Jest to grzech,' gdyz tyH’(o Boég jest dawcg zycia i tylko 208 48.7% 97 383% | 305 |44.9%
on ma prawo je odebraé
Aborq.a moze by¢ QOpuszcza}lna ze wzglf;du na trudng 24 5.6% 23 9.1% 47 | 6.9%
sytuacje spoleczng i ekonomiczng rodziny
Mgzna dopusci¢ gdy przewiduje si¢ urodzenie chorego 82 19.2% 35 13.8% | 117 |17.2%
dziecka
‘Czlowiek ]e’st wo.lny 1w tym wzgledzie sam winien 39 9.1% 40 15.8% 79 |11.6%
dysponowa¢ swoim ciatem
Nie umiem powiedzieé¢ 28 6,6% 22 8,7% 50 | 7,4%
Mam inny poglad na ten temat 44 10,3% 31 12,3% 75 [11,0%
Razem 427 100,0% | 253 | 100,0% | 680 [100,0%)

Analizujac poglady na temat aborcji chlopcow i dziewczat warto zauwazy¢ dwie
zarysowujace si¢ réznice. Dziewczeta (48,7%) wyraznie w wigkszym procencie niz chtopcy
(38,3%) opowiadajg si¢, ze nikt nie ma prawa odebra¢ zycia poczetemu dziecku. Natomiast
19,2% dopuszcza aborcje, gdy przewiduje si¢ urodzenie chorego dziecka, chtopcéw zas 13,8%.
Z tabeli 81 wynika, ze poglady chlopcéw w tej kwestii sg bardziej liberalne. Duzo wiecej z nich
(15,8%) stwierdza, ze cztowiek jest wolny i w tym wzgledzie sam powinien dysponowac swoim
ciatem (dziewczyny 9,1%). Prawie co dziesigty dopuszcza réwniez aborcje ze wzgledu na
trudna sytuacje spoleczng i ekonomiczng rodziny. Taki argument popiera tylko 5,6%
dziewczyn. Po prostu ,,s3 sytuacje, ktére wymagajg zastosowania aborcji”’ (Ch 216). Chociaz,
jak napisata jedna z dziewczat, ,,trzeba ponosi¢ konsekwencje swoich czynéw, jednak kiedy
ma si¢ swiadomos$¢, ze szkodzi to catej rodzinie, lub dziecko ma cierpie¢, lepiej to zrobi¢”
(Dz 377).

Religijnos¢ cztowieka ma pozytywny wptyw na poglad czlowieka w kwestii aborcji.
Wskazuja na to wyniki badan zawarte w tabeli 82. Wynika z nich, ze dla 62,3% maturzystow
okreslajacych si¢ jako gteboko wierzacych, 53,2% wierzacych, 22,7% niezdecydowanych, ale
przywigzanych do tradycji i 11,5% obojetnych religijnie aborcja jest grzechem, gdyz tylko Bég
jest dawcg zycia i tylko on ma prawo je odebra¢. Nalezy tu przypomnie€, ze z wczesniej
przytoczonych wypowiedzi wynika, iz jest jeszcze wielu respondentéw, ktorzy opowiadajg si¢
za zyciem. Sg oni przeciwni aborcji, ale inaczej sformutowali swojg odpowiedz. Wsrdd nich sg
rowniez uczniowie deklarujacy sie jako niewierzacy, dla ktérych aborcja jest czynem
niemoralnym, sprzecznym z prawem naturalnym. Odpowiedz ,,cztowiek jest wolny i w tym

wzgledzie sam winien dysponowa¢ swoim cialem” wybralo 50,0% respondentéw

179



okreslajacych si¢ jako niewierzacy, 30,8% obojetnych 1 22,7% niezdecydowanych. Takie
przekonanie ma réwniez 6,5% wierzacych i 3,8% gleboko wierzacych. Chiopiec okreslajacy
si¢ jako wierzacy uzasadnit swdj wybor tym, ze ,,wiele szkot usuwa dziewczeta ze szkoty, gdy
zajda w cigze” (Ch 83). Za$ dziewczyna wyznala: ,,Sama bym tego nie zrobila, ale kazdy
powinien mie¢ wybor” (Dz 384).

Podstawowe uzasadnienie tych oséb to: ,,Nikt nie ma prawa decydowa¢ w kwestiach
ciata drugiego cztowieka” (Dz 515), ,,Nie mozna decydowac¢ za kobiete, ktéra niepotrzebng
cigza moze zrujnowac sobie zycie i przysztos¢” (Dz 516), ,,To kobieta powinna decydowac, to
jej ciato i to ona poniesie konsekwencje swojej decyzji” (Dz 540). Chtopiec okreslajacy si¢ jako
obojetny religijnie napisat: ,,Lepiej anulowac, niz potem stysze¢ o patologiach, kradziezach
itd.” (Ch 133). Za$ maturzysta niewierzacy stwierdzil: ,,Bég nie jest dawcg zycia — nie
rozumiem skad ten pomyst” (Ch 17).

Tabela 85. Przekonania na temat aborcji. Stosunek do wiary.

Stosunek do wiary Razem

Jakie jest Twoje
osobiste przekonanie
ha temat aborcji?

brak gleboko
odpowiedzi| wierzacy
N [Procent|N [Procent| N [Procent| N Procent | N [Procent| N [Procent

wierzacy |niezdecydowany| obojetny [niewierzacy| N [Procent]

brak odpowiedzi - - - - 5 1,1% 2 1,5% - - - - 7| 1,0%
Jest to grzech, gdyz tylko

f(ﬁf{;]est dawea zycia i - - 33]62,3% 239] 53,2% | 30 | 22,7% | 3 |11,5%]| - - [305/44,9%
tylko on ma prawo je

odebrac

Aborcja moze by¢
dopuszczalna ze wzgledu

ina trudng sytuacje - - - - 28| 6,2% 15 11,4% | 3 |11,5%| 1 | 5,6% (47| 6,9%
éspolecznq i ekonomiczna

'rodziny

Mozna dopusci¢ gdy

Iprzewiduje si¢ urodzenie | - - 41 7,5% |83| 18,5% 25 189% | 2 | 7,7% | 3 |16,7%|117|17,2%

‘chorego dziecka
‘Czlowiek jest wolny i w

tym wzgledzie sam winien| 1 |150,0% 2| 3,8% |29| 6,5% 30 | 22,7% | 8 [30,8%| 9 |50,0% |79|11,6%

dysponowaé swoim cialem

Nie umiem powiedzie¢ - - 3157% (30| 6,7% 15 11,4% | 2 | 7,7% | - - 50| 7,4%
Mam inny pogladnaten |y 1 50,0% [1120,8% (35| 7.8% | 15 | 11.4% | 8 |30.8%| 5 |27.8%|75|11,0%
Razem 2 [100,0%/53]100,0%449/100,0%| 132 | 100,0% | 26 [100,0%| 18 |100,0%/680/100,0%

Z badan wynika, ze co szdsty badany dopuszcza aborcj¢, gdy przewiduje si¢ urodzenie
chorego dziecka. Tak tez uwaza 18,5% wierzacych i 7,5% gteboko wierzacych. Po co ,,patrze¢
na cierpienie dziecka” (Ch 144), ,Jezeli zycie dziecka ma by¢ pasmem cierpien to moze lepiej
mu tego oszczedzic, ale tylko wtedy” (Dz 332). W wielu takich sytuacjach chore dziecko ,,jest
niechciane, to podczas zycia nie bedzie mu tatwo” (Ch 8). ,,.Lepiej dla niego zeby si¢ nie
meczylo, gdyz w przysztosci kiedy rodzice umrg, takim cztowiekiem nie bedzie si¢ miat kto
zaja¢” (Dz 394). Jedna z dziewczyn podata przyktad Alicji Tysiac, ktéra urodzita niechciane,

chore dziecko i teraz musi je wychowywac (Dz 290).
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Tabela 86. Przekonania na temat aborcji. Miasto.

Miasto Razem
Jakie jest Twoje osobiste przekonanie na temat aborcji? Lubartéw Lublin
N [Procent]
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 4 1,0% 3 1,1% 7 1,0%

Jest to grzech, gdyz tylko Bog jest dawca zycia i tylko
on ma prawo je odebraé

Aborcja moze by¢ dopuszczalna ze wzgledu na trudng
sytuacje spoteczng i ekonomiczng rodziny

Mozna dopusci¢ gdy przewiduje si¢ urodzenie chorego
dziecka

‘Czlowiek jest wolny i w tym wzgledzie sam winien
dysponowac swoim cialem

186 44,6% 119 452% | 305 [44,9%

23 5,5% 24 9,1% 47 | 6,9%

73 17,5% 44 16,7% | 117 |17,2%

50 12,0% 29 11,0% | 79 [11,6%

Nie umiem powiedzie¢ 32 7, 7% 18 6,8% 50 | 7,4%
Mam inny poglad na ten temat 49 11,8% 26 9,9% 75 [11,0%
Razem 417 100,0% | 263 | 100,0% | 680 [100,0%

Przekonania na temat aborcji w badanych miastach sg prawie takie same. W wigkszos$ci
odpowiedzi rdznica ta nie przekracza 2,0%. W jednym tylko przypadku jest wigksza.
Maturzysci z Lublina w 9,1% sa za tym, by aborcja mogta by¢ dopuszczona ze wzgledu na
trudng sytuacje spoteczng i ekonomiczng rodziny. Za takim rozwigzaniem opowiedziato si¢
tylko 5,5% respondentéw z Lubartowa.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze wielu badanych maturzystéw jest przeciwnych
aborcji 1 uwaza ja jako zabdjstwo cztowieka. Jest to jednak, problem ztozony, wymagajacy
indywidualnego podejscia, dlatego tez w pewnych przypadkach uwazaja, ze aborcj¢ mozna
dopusci¢. Istnieje rowniez duza grupa mtodych ludzi dopuszczajacych aborcje, a decyzje o jej

wykonaniu pozostawiaja wylacznie kobiecie.

4.3 Potrzeba przygotowania do malzenstwa

Koscidt, dostrzegajac pojawiajace si¢ zagrozenia malzenstwa i rodziny we
wspolczesnym $wiecie ktadzie nacisk na dobre przygotowanie mtodych ludzi do przysziej roli
matzonka 1 rodzica. Nie moze to by¢ krétkotrwaty kurs, czy wyktad, ale rozciagniety w czasie
proces poczawszy od matego dziecka do momentu zawarcia matzenstwa. Uksztattowana w tym
czasie w cztowieku wizja rodziny moze w pozytywny sposob wptyna¢ na jej dalsze
funkcjonowanie. Badani maturzys$ci zostali zapytani, kto uksztaltowal ich poglad na
matzenstwo. Odpowiedzi te dadzg odpowiedz, gdzie nalezy potozy¢ nacisk w przygotowaniu,
by obraz matzenstwa w oczach mtodych ludzi byt pozytywny i zgodny z duchem
chrzescijanskim.

Wedtug uzyskanych wynikéw, dla 496 uczniow (72,9%) to rodzice mieli najwigkszy

wplyw na poglad swoich dzieci na malzenstwo. Dosy¢ duzy wplyw wywieraja rowniez
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przyjaciele 1 znajomi. Dla 118 maturzystéw (30,4%), to oni najbardziej przyczynili si¢ do ich
wizji matzenstwa. Rowniez Srodki masowego przekazu (118 oséb — 17,4%) 1 wzory z literatury
picknej w znaczacy sposéb tworzg wsréd miodych ludzi poglad na malzenstwo. oprécz
podanych odpowiedzi 135 respondentéw (19,9%) podalo jeszcze inne osoby lub czynniki, ktére
wywarty wptyw na ksztatt ich pogladu. Wsréd innych oséb zostali wymienieni: ksiadz (Ch 85),
wyktady ksiedza Piotra Pawlukiewicza (Ch 151), rekolekcjonisci (Ch 208), katechetka
(Dz 676), dziadkowie (Ch 208), siostra, ktéra uczy nas katechezy (Dz 591), ,,m6j chtopak”
(Dz 579), grupa katolicka (Dz 391), rodzenstwo (Dz 537), Kosciét (Dz 479), maz i sytuacja
(Dz 444), ,,inne malzenstwa, u ktérych mieszkatam i pracowatam” (Dz 295). Przekaz ze strony
Kosciota odbywat si¢ ,,poprzez kazania czy tez na lekcjach religii” (Dz 381). Jedna z dziewczat
stwierdzila, ze na religii dowiaduje si¢ najwiecej (Dz 395). Wazng role odgrywaja réwniez
wspélnoty religijne, miedzy innymi Ruch Swiatto-Zycie. Wtasnie tam ,,temat matzefistwa jest
czesto poruszany i te rozmowy pozwalaja rozpozna¢ co jest dobre a co nie, jak powinno
wyglada¢ malzenstwo” (Dz 262). Znaczacy wptyw mialy obserwacje ,,r6znych par w réznym
wieku” (Ch 121), ,,stosunkéw panujacych miedzy nimi” (Ch 204), poniewaz ,,kazdy zwigzek
dwojga ludzi czego$ uczy” (Ch 59). Do wymienionych czynnikéw dochodzi jeszcze cale
dotychczasowe zycie cztowieka ,,niepowodzenia lub powodzenia w zyciu, uczucie do drugiej
osoby” (Ch 16) a na koniec ,,wlasne przemyslenia” tworzg cato$¢ pogladu mtodego cztowieka
na matzenstwo. Jednak nie wszyscy z tej grupy oséb tak uwazajg. Kilku maturzystéw

stwierdzilo: ,,sam uksztattowatem swoj poglad na ten temat” (Ch 7)

Tabela 87. Kto uksztaltowal poglad na temat malzenstwa. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum .
Ogolnoksztatcace Technikum N [Procent
N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 1 0,2% - - 1 0,1%

~ Rodzice 401 73,2% 95 72,0% | 496 |72,9%

Kto uksztattowal TW6] &4k masowego przekazu 87 | 159% | 31 | 235% | 118 |17.4%

poglad na temat e e

matzenstwa? Przyjaciele i znajomi 163 29,7% 44 33,3% | 207 (30,4%
Wzory z literatury pigkne;j 56 10,2% 12 9.1% 68 |10,0%

Inni 112 20,4% 23 17,4% | 135 |19,9%

Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz.

Poréwnujac uczniéw z Technikum i1 z Liceum, najwigksza réznica wystepuje przy
drugiej odpowiedzi. Maturzysci z Technikum w 23,5% uwazaja, ze ich poglad na temat
malzenstwa uksztattowaty srodki masowego przekazu, natomiast z Liceum tylko w 15,9%.
Mniejsza — 3% réznica jest w odpowiedzi ,,przyjaciele i znajomi” oraz ,,inni”. W pozostatych

jest niewiele ponad 1%. Szczeg6étowe wyniki przedstawia tabela 87.
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Tabela 88. Kto uksztattowal poglad na temat matzenstwa. Ple¢.

Plec¢ Razem
a7 :
ziewczyna chtopiec N [Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 1 0,2% - - 1 0,1%
_. Rodzice 334 78,2% 162 64,0% | 496 |72,9%
K;"l“gsrf;at*;’nvﬁ‘l TWOj §rodki masowego przekazu 69 | 162% | 49 | 194% | 118 |17.4%
pos’ac Przyjaciele i znajomi 127 | 297% | 80 | 31,6% | 207 [304%
matzenstwa?
Wzory z literatury pigknej 37 8,7% 31 12,3% 68 [10,0%
Inni 85 19,9% 50 19.8% | 135 119,9%
Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wiecej niz jedna odpowiedz.

Dla 78,2% dziewczat, najwazniejszymi osobami, ktérzy ksztattowali poglad na
matzenstwo, byli rodzice. Tak samo uwaza tylko 64,0% chtopcéw. Zapisane uzasadnienia
wskazuja na ich duzg role, poniewaz rodzice ,,s3 najblizsi i najbardziej wiarygodni” (Dz 346),
,wychowali i wpoili pewne prawdy” (Dz 538) oraz jak napisata jedna z dziewczat: ,,Zyje
z rodzicami, widze¢ co jest i rozmawiam z nimi” (Dz 366). Wsrdd uzasadnien pojawity si¢
w wigkszoSci pozytywne opinie o rodzicach. Wtasnie oni dla wielu miodych ludzi ,,s3
doskonatym przyktadem” (Dz 324) 1 ,,pokazali model prawidiowej rodziny” (Dz 541). To
,rodzice duzo méwili o zyciu po sakramencie matzenstwa, ogélnie o malzenstwie, jak to jest,
co si¢ zmienia a co nie” (Dz 610). ,,Daja dobry przyktad zgodnego matzenstwa i przekazali
wzorce 1 normy spoteczne” (Dz 194). Jeden z chtopcéw napisal o swoich rodzicach:
,Dostrzegam ich mitos¢ po 27 latach matzenstwa” (Ch 6), a dziewczyna: ,,To bardzo trwale
matzenstwo petne mitosci i wzajemnego szacunku” (Dz 481). Cze$¢ z tych ucznidw,
przewaznie dziewczyny wskazuja na wigkszg role matki. Gtéwnie ona ksztattowata ich poglad
,opowiadajac o sensie matzenstwa, kompromisach wobec me¢za, wspdlnych celach” (Dz 283).
,,Rozmowy z mama bardzo pomagaja zrozumie¢, jak trzeba si¢ wobec drugiej osoby zachowac”
(Dz 359). Nie zawsze jednak maturzysci chcg w catosci wzorowac si¢ na rodzicach:
»Zakladajac rodzing, bede wzorowat si¢ wtasnie na nich, oczywiscie nie chce popetnié
niektérych ich btedéw” (Ch 54). Bylo réwniez $§wiadectwo maturzystki, ktéra napisata:
»Rodzice nie dali mi przykladu swoim malzenstwem, ale wilasnie to mnie umocnilo w
przekonaniu iz moje malzenstwo bedzie inne” (Dz 592). Inna za$ zapisata: ,,Jesli chodzi
o malzenstwo, nie sg moim autorytetem — wzi¢li rozwod” (Dz 268). W pozostatych

odpowiedziach wystepuje niewielka réznica procentowa (zob. tabela 88).

Tabela 89. Kto uksztaltowal poglad na temat matzenstwa. Stosunek do wiary.

Stosunek do wiary Razem

Kto uksztattowat
Twdj poglad na
temat malzenstwa?

brak gleboko
odpowiedzi| wierzacy

N |Procent| N [Procent| N [Procentf N | Procent | N |Procent| N [Procent|
Brak odpowiedzi - - - - 11 0,2% - - - - - - 110,1%

wierzacy [niezdecydowany| obojetny |niewierzacy| N [Procent
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Rodzice 2 1100,0%|43|81,1% (353|78,6%| 85 | 64,4% | 8 [30,8% | 5 |27,8% {496|72,9%

Srodki masowego
przekazy

Przyjaciele i znajomi| 1 [50,0% (12|22,6% |144/32,1%| 41 | 31,1% | 6 |23,1% | 3 |16,7% [207|30,4%

- - 9117,0% |77|17,1%| 25 | 189% | 3 |11,5%| 4 |22,2% (118]17,4%

gggeyj““eramry 2 1100,0%| 4 | 7.5% 40| 8,9% | 14 | 10,6% | 7 [269%| 1 | 5.6% |68]|10,0%

Inni - - |1528,3% |66 (14,7%| 35 | 26,5% | 8 |30,8% |11|61,1% |135|19,9%

Uwaga: Dane nie sumuja si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz.

Analizujac poglady respondentéw ze wzgledu na stosunek do wiary, najwigcej
procentowo, odpowiedz pierwsza (rodzice) zakreslito maturzystéw okreslajagcych si¢ jako
gteboko wierzacy (81,1%) a najmniej niewierzacych (27,8%). Srodki masowego przekazu
uksztaltowaly poglad na matzenstwo 22,2% maturzystow niewierzacych 1 tylko 11,5%
obojetnych religijnie. Przyjaciét i znajomych najwigcej zaznaczyto uczniéw wierzacych
(32,1%), najmniej niewierzacych (16,7%). Najwiecej maturzystow obojetnych religijnie
(26,9%) uwaza, ze wzory z literatury pigknej uksztaltowaty ich poglad w tej kwestii 1 tylko
jedna osoba niewierzaca (5,6%). Respondenci niewierzacy w 61,1% podali dodatkowe
odpowiedzi, kto uksztattowat ich poglad.

Respondenci, wedtug ktérych, na ich poglad na matzenstwo miaty srodki masowego
przekazu stwierdzili, ze ,jest to medium majace najwickszy wpltyw na zycie i poglady
a malzenstwo jest raczej przezytkiem” (Dz 516). Wlasnie tam ,,czgsto si¢ o tym mowi, o
problemach, zaletach i wadach” (Dz 366). Cztowiek, ogladajac w telewizji czy w Internecie
rézne programy, nie pozostaje na nie obojetny i w pewien sposéb wptywaja na jego calosciowy
poglad. Czesto jest to wpltyw negatywny i dlatego massmedia ,,nie mogg by¢ wzorem
malzenstwa, poniewaz tam si¢ zdradzaja i zwigzki si¢ rozpadaja” (Ch 5).

Obecnie, gdy wspotczesni ludzie niewiele czytaja 1 ksigzka staje si¢ jakby zapomniana,
co dziesigty maturzysta uwaza, ze réwniez wzory z literatury picknej wywarty wplyw na jego
poglad na matzenstwo. Niektorzy pisali, ze ,,duzo si¢ o tym czyta” (Dz 354), a czytajac
literatur¢ pickng wytwarza si¢ pewne stereotypy” (Dz 510). Jedna z dziewczat zapisala:
,Literatura jest okiem wyobrazni — mozna tam spotka¢ udane malzenstwa, czgsciej niz
alkoholizm, przemoc i brak zainteresowania inng osobg jak to jest w dzisiejszych czasach”
(Dz 367).

Badani maturzysci uwazaja, ze najwigkszy po rodzicach wptyw na ksztatltowanie si¢
pogladu na matzenstwo mieli przyjaciele i znajomi. Z uzasadnien wynika, ze ,,najczescie]
rozmawia si¢ o tym z przyjaciétmi” (Dz 572), ,,dyskutuje z nimi i wymienia poglady” (Ch 192)
jak réwniez ,,jest kilka os6b w klasie, ktére sg juz matzenstwem” (Dz 601). Jeden chlopiec

napisat: ,,Nie lubi¢ rozmawia¢ z rodzicami na ten temat, a z przyjaciéimi jest mi tatwiej”
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(Ch 58). Dodatkowo, obserwujac matzenstwa przez cate swoje zycie, porOwnujac i wyciggajac
wnioski mtody cztowiek ksztattuje swoj poglad (Dz 342). Czasami przyktad przyjaciot staje si¢
wzorem dla matzenstwa: ,,Czesto widuje wspaniate zwigzki wséréd znajomych z czego
chciatabym bra¢ przyktad a czego nie moge powiedzie¢ o swoich rodzicach” (Dz 633). Nie
zawsze jednak sa oni pozytywnym przyktadem: ,Mam kontakt z wieloma osobami, ktére

rozumieja gleboki wymiar sakramentu matzenstwa i nie sa wzorem dobrego matzenstwa’

(Ch 191).
Tabela 90. Kto uksztaltowal poglad na temat malzenstwa. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N |Procent]
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi - - 1 0,4% 1 0,1%
Rodzice 295 70,7% 201 76,4% | 496 |72,9%
Kto uksztattowat TW6j Srodki masowego przekazu 81 19,4% 37 141% | 118 |17,4%
poglad na temat
malzenstwa? Przyjaciele i znajomi 130 31,2% 77 29,3% | 207 |30,4%
Wzory z literatury pigkne;j 45 10,8% 23 8,7% 68 [10,0%
Inni 93 22.3% 42 16,0% | 135 |19,9%

Uwaga: Dane nie sumujg si¢ do 100%, gdyz respondenci mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz.

Analizujac Srodowiska, gdzie mlodzi ludzie si¢ ksztalcili wida¢ niewielkie réznice
w pogladach w tej kwestii. Prawie 6% wigcej maturzystow z Lublina (76,4%) uwaza, ze to
rodzice uksztattowali ich poglad na temat matzenstwa niz z Lubartowa (70,7%). Uczniowie z
Lubartowa czesciej twierdzili, ze wplyw na ich poglad miaty srodki masowego przekazu. Tak
zaznaczylo 19,4% uczniéw, z Lublina tylko 14,1%. Réwniez ponad 6% uczniéw z Lubartowa
podato inne osoby lub czynniki ksztattujgce ich poglad na matzenstwo. Podsumowujac, mozna
powiedzie¢, ze nadal najwigkszy wptyw na dzieci ma wychowanie w rodzinie i postawa
rodzicéw. Potwierdzeniem jest wypowiedz dziewczyny, ktéra napisata: ,,Bytam wychowywana
w duchu rodzinnym 1 religijnym — te przekonania mam we krwi i uznaj¢ za swoje” (Dz 281).

Przytaczane wczesniej uzasadnienia sygnalizowaty, ze dla wielu mtodych ludzi rodzina
byta dobrym miejscem przygotowujacym do matzenstwa. Odpowiedz na pytanie: Czy z domu
rodzinnego wyniostas (e$) dobre przygotowanie do zatozenia rodziny potwierdza te sygnaly.
Z badan bowiem wynika, ze 430 maturzystéw (63,2%) wyniosto z domu rodzinnego dobre
przygotowanie do zatozenia rodziny a 205 (30,1%) czeSciowo. Tylko 40 o0séb (5,9%), uwaza,
ze rodzice zle przygotowali ich do malzenstwa. Porownujac odpowiedzi uczniéw z Technikum

i z Liceum, wyniki sg zblizone (tabela 91).
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Tabela 91. Przygotowanie do zalozenia rodziny w domu. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum .
Ogdlnoksztatcace Technikum N |Procent
N Procent N Procent

Czy uwazasz, ze z domu Brak odpowiedzi 4 0,7% 1 0,8% 5 10,7%
rodzinnego wyniostas(e$) [Tak 349 63,7% 81 61,4% | 430 [63,2%
dobre przygotowanie do  Cze$ciowo 163 29,7% 42 31,8% | 205 [30,1%
zatozenia rodziny? Nie 32 5,8% 8 6,1% | 40 |59%
Razem 548 100,0% | 132 | 100,0% | 680 [100,0%

Maturzysci, uzasadniajagc swoja odpowiedz, ze z domu rodzinnego wyniesli dobre
przygotowanie do zalozenia rodziny, najczesciej pisali: ,,rodzice starali si¢ przekaza¢ mi
wartosci, ktére pomoga mi w wyborze partnera i stworzeniu rodziny” (Dz 265). Mtodzi cze¢sto
rozmawiali o tych sprawach w domu (Dz 298). Duzo o tym pisaty dziewczeta, ktérych czgste
rozmowy z mamg na pewno pomoga im w przysztym zyciu (Dz 349). Rowniez jeden
z chlopcéw wyznat: ,,0d dziecka rozmawialem z rodzicami na ten temat” (Ch 233). Dla wielu
mtodych ludzi ,,rodzice sg zywym przykladem dobrej rodziny” (Dz 322) i dlatego mogg si¢ na
nich wzorowa¢ (Ch 12). Potwierdzeniem sg jeszcze nastgpujace wypowiedzi: ,,Wyniostem z
domu wartosci, ktérymi powinien kierowacé si¢ cztowiek w dorostym zyciu, umiejetnos¢
podejmowania decyzji” (Ch 208); ,,Zostalem wychowany w duchu katolickim, przez
wyksztatconych poboznych rodzicow i dziadkéw” (Ch 222); ,Nie bylo u mnie zadnych
wpadek, pochodze z religijnej rodziny, wierzace]” (Dz 498). Dzigki obserwacji zycia
rodzinnego jak napisat inny z chtopcéw mozna byto zrozumie¢ cel matzenstwa (Ch 54). Nawet
rodzina niepelna moze by¢ dobra szkota do zycia w malzenstwie. Jedna z dziewczat napisata:
,Pomimo, ze jedno z rodzicéw nie zyje, juz bardzo dtugo, to dzigki postawie drugiego wiem
jaki chce mie¢ dom (Dz 269).

Poréwnujac odpowiedzi chtopcédw i dziewczat w tej kwestii, nie wida¢ wyraznych réznic w
pogladach. Tylko o 2,5% chiopcoéw (64,8%) wigeej uwaza, ze z domu rodzinnego wyniesli dobre
przygotowanie do zalozenia rodziny niz dziewczat (62,3%). Zas 2% wigcej dziewczat (30,9%) niz
chtopcoéw (28,9%) twierdzi, ze tylko czesciowo przygotowali si¢ do zalozenia rodziny w swoim

domu. Dla 6,3% dziewczat i 5,1% chtopcéw dom rodzinny nie spetnit takiego zadania.

Tabela 92. Przygotowanie do zalozenia rodziny w domu. Ple¢.

Pte¢ Razem
dziewczyna chlopiec N |Procent
N Procent N Procent
Czy uwazasz, ze z domu Brak odpowiedzi 2 0,5% 3 1,2% 5 0,7%
rodzinnego wyniostas(e$) Tak 266 62,3% 164 64,8% | 430 [63,2%
dobre przygotowanie do Czesciowo 132 30,9% 73 28,9% | 205 |30,1%
zatozenia rodziny? Nie 27 6,3% 13 51% | 40 |59%
Razem 427 100,0% | 253 100,0% | 680 |100,0%
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Rodzice nie przygotowuja swoich dzieci do zatozenia w przysztosci rodziny, poniewaz
jak pisza ci respondenci, w domu nie znajduja przyktadu do nasladowania. Jedna z dziewczat
wyznaje, ze u niej w domu ,,rodzice si¢ nie kochaja, kt6cg si¢ ciggle, robig ciggle awantury o
pienigdze” (Dz 482). Na takie stanowisko wedlug badanych miaty wplyw patologie i rozwody
matzonkdéw: ,,0Ojciec jest alkoholikiem, rodzice zyja w separacji. Ojciec nie pokazal mi nic
dobrego, jedynie mama jest oparciem” (Dz 531); ,,Moja rodzina rozpadta si¢ 8 lat temu”
(Ch 24); ,,Rodzice rozwiedli si¢, gdy miatem okoto 3 lat” (Ch 191). Wynika z tych wypowiedzi,
ze brak przyktadu rodzicéw i niepetna rodzina czg¢sto nie jest dobrg szkola w przygotowaniu

dzieci do matzenstwa.

Tabela 93. Przygotowanie do zalozenia rodziny w domu. Stosunek do wiary.
Czy uwazasz, ze Stosunek do wiary Razem

z domu rodzinnego brak gleboko
wyniostas(es) dobre odpowiedzi | wierzacy

wierzacy [niezdecydowany| obojetny |niewierzacy
N [Procent

[przygotowanie do

zatozenia rodziny? N [Procent| N |Procent| N [Procentf N |Procent| N [Procent| N |[Procent

brak odpowiedzi - - - - 310,7% 1 0,8% | - - 1156%|5]0,7%
Tak 2 1100,0%| 37 {69,8% |304/ 67,7% | 68 |51,5% [10|38,5% | 9 |50,0% [430|63,2%
‘Czesciowo - - 13124,5% (122|27,2% | 52 (39,4%|12|46,2% | 6 |33,3% [205|30,1%
Nie - - 3157% 20| 4,5% 11 83% |4(154%| 2 |11,1% (40| 5,9%
Razem 2 1100,0%| 53 {100,0%}449/100,0%| 132 |100,0%|26{100,0%| 18 |100,0%|680/100,0%

Wyniki z tabeli 93 wskazuja, ze im bardziej cziowiek jest religijny, tym lepiej
przygotuje si¢ w domu do zatozenia rodziny. Maturzysci, okreslajacy si¢ jako gteboko wierzacy
69,8% stwierdzili, ze z domu rodzinnego wyniesli dobre przygotowanie do matzenstwa. tak
samo napisato 67,7% respondentéw wierzacych, 51,5% niezdecydowanych, ale przywiazanych
do tradycji, 38,5% obojetnych religijnie i 50,0% niewierzacych. Czgsciowe przygotowanie do
przysztego zycia rodzinnego wyniosto z domu 24,5% gteboko wierzacych maturzystéw, 27,2%
wierzacych, 39,4% niezdecydowanych, 46,2% obojetnych religijnie i 33,3% niewierzacych.
Najwigcej, procentowo tych, ktérzy uwazaja, ze z domu rodzinnego nie wyniesli dobrego
przygotowania bylo 15,4% maturzystbw obojetnych religijnie. Nastepnie 11,1%
niewierzacych, 8,3% niezdecydowanych, 5,7% gteboko wierzacych i 4,5% wierzacych.

Mtodzi, ktérzy uwazaja, ze tylko czesciowo przygotowali si¢ w domu do zatozenia
rodziny uzasadniali: ,,Nie wszystko wynosi si¢ z domu” (Ch 7) oraz ,Nie wszystko
w zachowaniu moich rodzicéw jest godne nasladowania” (Dz 283). Dlatego tez respondenci
twierdzili, ze wiedzg jakich btedéw maja unika¢ (Dz 336). Negatywny przyktad, ,,niesnaski
migdzy rodzicami oslabiajg system wartosci” (Dz 512). Dochodzi jeszcze brak rozmoéw
z rodzicami (Ch 49) i to jak twierdzi jeden z chtopcéw: ,,Niestety nie o wszystkich problemach
moge rozmawiac z rodzicami” (Ch 179). Jedna za$ z dziewczat napisala, ze ,,nigdy wszystkiego

si¢ nie dowiemy. Najlepiej pozna¢ na wlasnym doswiadczeniu” (Dz 441). Chociaz duza
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pomoca w przygotowaniu do matzenstwa jest rowniez ,,obserwacja malzenstw dobrych i ztych
1 wyciaganie wnioskow” (Dz 284).

Tabela 94. Przygotowanie do zaloZenia rodziny w domu. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N |Procent]
N Procent N Procent
) . Brak odpowiedzi 5 1,2% - - 5 0,7%
Czy uwazasz, ze z domu
rodzinnego wyniostas(es) Tak 260 62,4% 170 64,6% | 430 |63,2%
dobre przygotowanie do Czgsciowo 126 30,2% 79 30,0% | 205 |30,1%
e o
palozenia rodziny’ Nie 26 6.2% 14 | 53% | 40 |59%
Razem 417 100,0% 263 100,0% | 680 [100,0%

Istotnych réznic w tej kwestii, nie ma rowniez pomi¢dzy respondentami z Lubartowa
i z Lublina. Tylko okoto 2% wigcej maturzystow z Lublina (64,6%) niz z Lubartowa (62,4%)
uwaza, ze z domu rodzinnego wyniesli dobre przygotowanie do zalozenia rodziny.

Ksztattujacy sie¢ w cztowieku ideal matzenstwa, juz od najmiodszych lat zycia w
najwigkszym stopniu zalezy od otaczajacych ludzi, a w szczeg6lnosci od rodzicéw. Z badan
wynika, ze wiekszy wplyw na uksztattowanie si¢ tego ideatu matzenstwa ma matka niz ojciec.
Wedtug 21,9% respondentéw bardzo duzy wptyw ma ojciec, za§ 33,9% uwaza, ze matka.
Wigcej 0s6b zaznaczyto duzy wptyw ojca (27,6%). Duze oddziatywanie matki wybrato 33,5%
badanych. Postawa ojca wedtug 20,6%, za§ postawa matki wedlug 16,0% respondentéw w
srednim stopniu miata wplyw na ideat matzenstwa. Niewielki wptyw ojca zaznaczyto 11,5%
badanych, za$§ niewielki wptyw matki tylko 6,8% maturzystéw. Niektorzy rowniez stwierdzili,
ze rodzice nie mieli zadnego wplywu na ich ideal matzenstwa (7,8% - ojciec 1 5,7% matka).
Odpowiedzi na pytanie, w jakim stopniu postawa ojca miata wptyw na ideal malzenstwa, nie
udzielito 65 uczniéw (9,6%) i 23 ucznidéw (3,4%) nie zaznaczylo wptywu matki na ideat
malzenstwa.

Tabele 95 1 96 zawieraja pordwnanie wypowiedzi uczniéw z Liceum i z Technikum.
Wiegcej procentowo maturzystow z Technikum (24,2%) niz z Liceum (21,4%) uwaza, ze
postawa ojca miata bardzo duzy wplyw na ideal malzenstwa. Rowniez w stosunku do matki
przewazaja uczniowie z Technikum, ktérzy wybrali t3 odpowiedz (40,9%), z Liceum tylko
32,1%. Brak wptywu postawy rodzicoOw na ideal malzenstwa - zaznaczylo wigcej uczniow
z Technikum niz z Liceum. Matka, w ogdle nie miata wptywu - uwaza 9,1% respondentéw
z Technikum i 4,9% z Liceum. O tym, ze ojciec w ogéle nie miat wptywu na ideal matzenstwa

jest przekonanych 9,8% uczniéw z Technikum i 6,9% uczniéw z Liceum.
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Tabela 95. Wplyw postawy ojca na ideal malzenstwa. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Ogdlnoksztalcace Technikum
N |Procent
N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 50 9.1% 15 11,4% 65 | 9,6%

o _ Bardzo duzy 117 21,4% 32 242% | 149 (21,9%

W jakim stopniu Duzy 158 28,8% 30 22,7% | 188 [27,6%
postawa ojeama - &e qnj 117 21,4% 23 17,4% | 140 [20,6%

wplyw na twéj ideal -

matzenstwa? Niewielki 61 11,1% 17 129% | 78 [11,5%

W ogéle 38 6,9% 13 9,8% 51 | 7,5%

Inne 7 1,3% 2 1,5% 9 | 1,3%
Razem 548 100,0% 132 100,0% | 680 [100,0%

Tabela 96. Wplyw postawy matki na ideal malzenstwa. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Og6lnoksztalcace Technikum
N |Procent
N Procent N Procent

Brak odpowiedzi 21 3,8% 2 1,5% 23 | 3,4%

o _ Bardzo duzy 176 32,1% 54 40,9% | 230 [33,8%

W jakim Stollf.“u Duzy 192 35,0% 36 27,3% | 228 |33,5%
postawa matkima g ., 90 16,4% 19 144% | 109 |16,0%

wplyw na twéj ideal -

matzehstwa? Niewielki 37 6,8% 9 6,8% 46 | 6,8%

W ogoéle 27 4,9% 12 9,1% 39 | 5,7%

Inne 5 0,9% - - 5 0,7%
Razem 548 100,0% 132 100,0% | 680 (100,0%

Uzasadnienia wskazuja, ze mtodzi ludzie nie widzg jakiegokolwiek wplywu obojga
rodzicéw, lub matki czy ojca na ideal malzenstwa, poniewaz ,,s3 przeciwienstwem ideatu” (Dz
348), czyli ,,nie sa to wzorce, ktére mozna kultywowac” (216). Dlatego tez jak napisat jeden
z chtopcéw: ,,Rodzice nic mnie nie nauczyli na ten temat” (Ch 89). Powodem jest réwniez brak
ktérego§ z rodzicéw: ,Mama wyjechata i udaje, ze nie istniejemy, a tata ma dziwne

wyobrazenie rodziny” (Dz 347); ,,Zyje teraz z mamg i siostrg” (Ch 24).
Tabela 97. Wplyw postawy ojca na ideal malzenstwa. Pleé.

Pteé Razem
dziewczyna chtopiec
N |Procent]
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 36 8,4% 29 11,5% 65 | 9,6%
Bardzo duzy 99 23,2% 50 19.8% | 149 |121,9%
W jakim stopniu  pygzy 118 27,6% 70 27,7% | 188 [27.6%
postawa ojcama g 88 20,6% 52 20,6% | 140 |20,6%
wplyw na twdj ideat
malzenstwa? Niewielki 48 11,2% 30 11,9% 78 [11,5%
W ogdle 32 7,5% 19 7,5% 51 | 7,5%
Inne 6 1,4% 3 1,2% 9 1,3%
Razem 427 100,0% 253 100,0% | 680 [100,0%)

Poréwnujac wptyw postawy rodzicOw na ideal malzenstwa dzieci, ze wzgledu na syna

lub corke, wynika, ze jest wigkszy na dziewczyny. Sposrdd dziewczat 23,2% uwaza, ze wptyw
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ojca jest bardzo duzy, za$ spo$réd chtopcéw 19,8%. Bardzo duzy wpltyw wywarta postawa
matki na 37,0% dziewczat 1 tylko 28,5% chtopcéw. Pozostate odpowiedzi sg prawie takie same

(zob. tabela 97 1 98).

Tabela 98. Wplyw postawy matki na ideal malzenstwa. Pleé.

Pte¢ Razem
dziewczyna chtopiec
N |Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 11 2,6% 12 4,7% 23 | 3,4%
Bardzo duzy 158 37,0% 72 28,5% | 230 |33,8%
W jakim stopniu Duzy 141 33,0% 87 34,4% | 228 |33,5%
postawa matki ma =gy, 65 15.2% 44 | 174% | 109 |16,0%
wplyw na twdj ideat
malzenstwa? Niewielki 27 6,3% 19 7,5% 46 | 6,8%
W ogdle 23 5,4% 16 6,3% 39 | 5,7%
Inne 2 0,5% 3 1,2% 5 10,7%
Razem 427 100,0% 253 100,0% | 680 |100,0%)

Nieliczne uzasadnienia maturzystow na to pytanie wskazuja, ze mtodzi ludzie bedac
razem z rodzicami, dostrzegajg ich zaréwno zalety jak i wady. Jedna z dziewczat napisata:
,»Widzac ich btedy, szukam ideatu, ktory jest utopijny — nie istnieje” (Dz 367). Chtopiec za$
stwierdzil: ,,Widze jak oni postgpuja i moge zobaczy¢, co robig, moim zdaniem zle i moge
postepowac inaczej” (Ch 83). Czasami patologie rodzicéw wzbudzaja u dzieci dazenie do
ideatu matzenstwa, ale catkiem przeciwstawnego w jakim zyja rodzice. Swiadcza o tym
nastepujace wypowiedzi: ,,Boje si¢ me¢za takiego jak ojciec — nie toleruje alkoholu, ale nie chce
byc¢ tak ulegta jak mama” (Dz 531); ,,pami¢tam jak byto i wiem jak jest teraz. Jeden rodzic
przelewa na nas calg mito$¢” (Dz 269). Pojawity si¢ rowniez uzasadnienia, z ktérych wynika,
ze rodzice sg wzorem do nasladowania réwniez w kwestii matzenstwa (Dz 350).

Respondenci uwazajacy, ze postawa rodzicow w duzym stopniu wptyneta na ich ideat
malzenstwa w swoich uzasadnieniach bardziej optymistycznie wyrazaja si¢ o nich. Pisali: ,,To
na ich przyktadzie buduj¢ moja wizje matzenstwa” (Dz 324), ,,Patrze tylko na moich rodzicéw”
(Dz 293), ,,Wpoili mi pewne zasady i wychowali w tym duchu, wigc ma to dla mnie duze
znaczenie” (Dz 532). To codzienne zmaganie si¢ rodzicéw z trudnos$ciami zycia, praca nad
swoimi wadami umiej¢tno$¢ rozwigzywania konfliktéw oddziatuje na postaweg dzieci, na
tworzenie ich wilasnego idealu malzenstwa. Mlodzi widzac realia zycia rodzinnego w
uzasadnieniach dawali $wiadectwo: ,,Wiem, Ze rodzice nie sg doskonatym malzenstwem —
podziwiam mame, wiele wycierpiata, ale data rad¢” (Dz 284), ,,Moi rodzice, mimo wielu

probleméw jakie ich spotkaty, sg razem bez wzgledu na wszystko” (Ch 192).
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Najwiekszy wplyw postawy rodzicow na ideal malzenstwa wystepuje wsrdd
maturzystow okreslajacych si¢ jako glgboko wierzacy i wierzacy. Bardzo duzy wptyw postawy
ojca zaznaczylo 35,8% respondentow okreslajacych si¢ jako glteboko wierzacych 1 1,8%
wierzacych. Duzy wplyw postawa ojca wywarta na 22,6% gleboko wierzacych i30,1%
wierzacych (zob. tabela 99). Jeszcze wigkszy wptyw na ideal matzenstwa miata postawa matki.
Tak uwaza ponad 70% respondentéw okreslajacych si¢ jako wierzacych i gteboko wierzacych.
Bardzo duzy wptyw zaznaczyto 45,3% gteboko wierzacych i 36,3% wierzacych, za$ duzy
wptyw 28,3% gteboko wierzacych i 35,6% wierzacych (Tabela 100). Niewielki wptyw
rodzicéw na ideal malzenstwa wystepuje najwiecej u badanych maturzystow okreslajacych sie
jako niewierzacy — 38,9%. Zas w ogole takiego wplywu nie dostrzega 7,5% wszystkich
badanych, a najwigcej wsrdd obojetnych religijnie — 23,1%.

Tabela 99. Wplyw postawy ojca na ideal malzenstwa. Stosunek do wiary.

W jakim stopniu Stosunek do wiary Razem
[postawa ojca ma brak gleboko . . . _

wplyw na twdj ideal |odpowiedzi | wierzacy wierzacy |niezdecydowany| obojetny [niewierzacy N [Procent
matzefistwa? N |Procent|N [Procent| N |[Procentf N  [Procent| N (Procent| N |Procent

Brak odpowiedzi - - 1| 1,9% (48|10,7% 13 98% | 2 | 7,7% | 1 | 5,6% 65| 9,6%
Bardzo duzy - - |19/35,8% (98 |21,8% | 28 [212%| 3 [11,5% | 1 | 5,6% (149/21,9%
Duzy 1 [50,0% (12|22,6% (135/30,1% | 27 |20,5%| 9 |34,6% | 4 |22,2% |188|27,6%
Sredni 1 |50,0% (12|22,6% |98|21,8% | 23 174% | 5 [192% | 1 | 5,6% (140]20,6%
Niewielki - - |7113,2%|38]| 8,5% 25 189% | 1 | 3,8% | 7 |38,9% |78|11,5%
W ogdle - - 121 3,8% |27 6,0% 14 110,6%| 6 |23,1% | 2 |11,1%|51| 7,5%
Inne - - - - 511,1% 2 1,5% | - - 2 11,1%| 9 | 1,3%
Razem 2 (100,0%|53]|100,0%449/100,0%| 132 {100,0%| 26 [100,0%| 18 |100,0%|680|100,0%
Tabela 100. Wplyw postawy matki na ideal malzenstwa. Stosunek do wiary.

W jakim stopniu Stosunek do wiary Razem
postawa matk/i' ma bra1'< . g%@boko wierzacy [niezdecydowany| obojetny [niewierzacy

wplyw na twdj ideal | odpowiedzi | wierzacy N |Procent
matzefistwa? N [Procent| N [Procent| N [Procentf N  [Procent| N [Procent| N [Procent

Brak odpowiedzi - - - - 15| 3,3% 6 45% | 1 | 3.8% | 1 | 5,6% 23| 3,4%
Bardzo duzy - - 124|453%(163/36,3%| 38 |28,8%| 3 [11,5%| 2 |11,1% [230|33,8%
Duzy 2 |100,0%| 15(28,3% 160 35,6% | 39 [29.5%| 8 [30,8% | 4 |22,2% [22833,5%
Sredni - - 8 115,1%|70(15,6% | 22 [16,7%| 7 |26,9% | 2 |11,1% (109|16,0%
Niewielki - - 3157% 22| 4,9% 15 |[11,4%| - - 6 |33,3%|46| 6,8%
W ogoéle - - 3157% |17 3,8% 10 7,6% | T [269% | 2 |11,1%|39| 5,7%
Inne - - - - 2| 0,4% 2 1,5% | - - 1 56%|5)|0,7%
Razem 2 (100,0%| 53 {100,0%}449|100,0%| 132 [100,0%| 26 {100,0%]| 18 |100,0%|680|100,0%

Biorac pod uwage duzy i bardzo duzy wptyw ojca i matki na ideal matzenstwa mozna
zauwazyc¢, ze wiecej takich odpowiedzi udzielito badanych maturzystéw z Lublina niz z Lubartowa.
Uwaza tak: 47,9% uczniéw z Lubartowa i 52,1% z Lublina — wptyw postawy ojca; 65,0% z badanych

Lubartowa 1 71,1% z Lublina — wplyw postawy matki. Réwniez duzo wigcej maturzystow z
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Lubartowa niz z Lublina uwaza, ze postawa ojca (8,6% z Lubartowa; 5,7% z Lublina) i matki (7,4%

z Lubartowa; 3,0% z Lublina) nie ma Zadnego wptywu na ideat matzenstwa.

Tabela 101. Wplyw postawy ojca na ideal malzenstwa. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N |Procent]
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 41 9,8% 24 9,1% 65 | 9,6%
Bardzo duzy 91 21,8% 58 22,1% 149 (21,9%
W jakim stopniu puzy 109 26,1% 79 30,0% | 188 |27,6%
postawa ojeama g 85 20,4% 55 20,9% | 140 |20,6%
wplyw na twdj ideat
malzefstwa? Niewielki 47 11,3% 31 11,8% 78 [11,5%
W ogdle 36 8,6% 15 5,7% 51 | 7,5%
Inne 8 1,9% 1 0,4% 9 1,3%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 (100,0%

Tabela 102. Wplyw postawy matki na ideal malzenstwa. Miasto.

Miasto Razem
Lubartow Lublin
N |Procent]
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 14 3,4% 9 3,4% 23 | 3,4%
Bardzo duzy 142 34,1% 88 33,5% 230 |33,8%
W jakim StoP{““ Duzy 129 30,9% 99 37,6% 228 |33,5%
postawa matki ma ¢ ;o 69 16,5% 40 152% | 109 |16,0%
wplyw na twoj ideal
matzenstwa? Niewielki 27 6,5% 19 7,2% 46 | 6,8%
W ogéle 31 7,4% 8 3,0% 39 | 5,7%
Inne 5 1,2% - - 5 0,7%
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 |100,0%

Reasumujgc mozna stwierdzi¢, ze wigkszy wplyw na ideal matzenstwa dziecka ma
postawa matki niz ojca, zaréwno dla chtopcow jak 1 dla dziewczat. Wigkszy pozytywny wpltyw
rodzicéw na ideal matzenstwa wynosza maturzysci okreslajacy si¢ jako wierzacy i gleboko
wierzacy. Warto zauwazy¢, ze nieco bardziej oddziatywujga swojg postawg rodzice uczniow,
ktorzy ksztalcili si¢ w Lublinie. Niepokojagcym sygnatem jest, ze ponad 10% respondentéw
uwaza, ze rodzice w bardzo niewielkim stopniu lub w ogdle poprzez swoja postawe¢ nie
wplywaja na ideal matzenstwa.

Katecheza w klasach ponadgimnazjalnych zawiera wiele tematéw dotyczacych
sakramentu matzenstwa w celu caloSciowego przedstawienia zagadnien dotyczacych
chrzescijanskiego matzenstwa. Badani maturzysci zostali zapytani, w jakim stopniu udziat w
katechezie pomdgt im poznac i zrozumie¢ problematyke malzenska. Najwiecej respondentow
(262 osoby — 38,5%) stwierdzito, ze udziat w katechezie w Srednim stopniu pomdgt zrozumied
i pozna¢ problematyke matzenskag. W duzym stopniu zakreslito 174 ucznidw (25,6%)

a w niewielkim 126 badanych (18,5%). Bardzo duzo dowiedzialo si¢ na katechezie na ten temat
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58 maturzystow co stanowi 8,5%. Prawie tyle samo (54 osoby — 7,9%) odpowiedziato
przeciwnie, uwazajac, ze katecheza w zadnym stopniu nie pogtebita i nie pomogla zrozumiec
ich wiedzy na temat matzenstwa.

Najwigksza réznica - poréwnujac wypowiedzi uczniow z Technikum i z Liceum -
wystepuje przy odpowiedzi, gdzie maturzysci pisza, ze katecheza w §rednim stopniu pomogta
zrozumie¢ problematyke matzenska. Tak odpowiedziato 46,2% maturzystow z Technikum
itylko 36,7% z Liceum. Za§ prawie dwa razy wiecej licealistow (8,8%) niz ucznidow
z Technikum (4,5%) twierdzi, ze katecheza w zadnym stopniu nie wzbogacita i nie pomogta
zrozumie¢ ich wiedzy na ten temat. Jedna z dziewczat napisata: ,,Uwazam, Ze na religii nie
dowiedziatam si¢ nic nowego, strata czasu” (Dz 540). Chlopiec za$ stwierdzit iz ,,najlepszym
nauczycielem jest zycie” (Ch 92). Maturzysta okre$lajacy si¢ jako niezdecydowany religijnie
w swoim uzasadnieniu napisat: ,,Katecheza jest taka, jaka jest kazdy wie. Dla mnie w gruncie
stracony czas, poniewaz nie da si¢ prowadzi¢ lekcji religii w szkole. Mnie to osobiscie
zniechgca do wiary w Boga; wedlug mnie katecheza powinna by¢ zlikwidowana” (Ch 212).

Pozostale udzielone odpowiedzi sg porownywalne (zob. tabela 103).

Tabela 103. Udzial w katechezie a malzenstwo. Typ szkoty.

Typ szkoty Razem
Liceum Og6lnoksztalcace Technikum
N |Procent
N Procent N Procent

W jakim stopniu Brak odpowiedzi 6 1,1% - - 6 0,9%
ludziat w katechezie W bardzo duzym stopniu 46 8,4% 12 9,1% 58 [ 85%
pomégt Ci pozna¢i W duzym 144 26,3% 30 22,7% | 174 |25,6%
zrozumie¢ w Srednim 201 36,7% 61 46,2% | 262 |38,5%
problematyke w niewielkim 103 18,8% 23 17,4% | 126 |18,5%
matzefiska? w zadnym 48 8,8% 6 45% | 54 | 7.9%
Razem 548 100,0% 132 100,0% | 680 [100,0%)

Zar6éwno dziewczyny jak i chtopcy na takim samym poziome procentowym stwierdzaja,
ze udziat w katechezie pomdgt im w bardzo duzym (okoto 8%) i duzym stopniu (okoto 25%)
pozna¢ i zrozumie¢ problematyke matzenska. Niewielkie r6znice pojawiajg si¢ w dalszych
odpowiedziach. Wiecej o okoto 5% dziewczyn niz chtopcéw stwierdza, ze problematyke
matzenska udzial w katechezie pomoégt zrozumie¢ w srednim stopniu (40,3% -dziewczyny,
35,6% - chlopcy). Analizujac dalej tabele 96 wynika, ze prawie dla co trzeciego chtopca
katecheza tylko w niewielkim stopniu pomogta lub nie pomogta w zadnym stopniu zrozumie¢
problematyke malzenska. Takie samo zdanie ma prawie co czwarta dziewczyna. Uzasadnienia
tych respondentéw w pewnym stopniu wyjasniaja przyczyne takiego stanu rzeczy. Jedng z
przyczyn jest niesystematyczno$¢ w uczeszczaniu na katecheze; ,,Nic za bardzo nie wynosze¢ z

lekcji. Moze dlatego, ze mato uczestnicze w katechezie” (Ch 89). Nastepnym powodem wedlug
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mtodziezy jest nieodpowiednie nauczanie: ,Katecheza jedynie ukazuje mi problematyke
matzenstwa w widzeniu Kosciota katolickiego” (Dz 270); ,,W szkole ludzie nie ucza si¢ zycia,
przekazuje im si¢ czesto sucha wiedzg, ktéra ma niewielkie zastosowanie w rzeczywisto$ci”
(Ch 223). Inng przyczyng jest brak odpowiednich rozméw na ten temat: ,,Ksigdz opowiada o
swietych 1 Apokalipsie (czasem tez o aniotach), mato rozmawiamy na takie tematy, za to
piszemy notatki” (Dz 430). Zarzucano réwniez brak kompetencji w przekazywaniu tej wiedzy:
,Jak ksiadz moze wiedzie¢ cokolwiek o byciu w matzenstwie” (Dz 516). Jedna z wypowiedzi
chtopca wskazuje réwniez na to , ze tematy o matzenstwie przewidziane programem dla klas
maturalnych sg jakby spoznione: ,,Wiele rzeczy wiedzialem wczesniej 1 doksztatcatem si¢ sam

oraz w dyskusjach z ludzmi” (Ch 192).

Tabela 104. Udzial w katechezie a malzenstwo. Pleé.

Ple¢ Razem
dziewczyna chlopiec N [Procent
N Procent N Procent

W jakim stopniu brak odpowiedzi 6 1,4% - - 6 0,9%
ludzial w katechezie W bardzo duzym stopniu 37 8, 7% 21 8,3% 58 | 8,5%
pomégt Ci pozna¢i W duzym 110 25,8% 64 253% | 174 |25,6%
zrozumie¢ w Srednim 172 40,3% 90 35,6% | 262 |38,5%
problematyke w niewielkim 74 17,3% 52 20,6% | 126 |18,5%
matzenska? w zadnym 28 6,6% 26 103% | 54 | 7,9%
Razem 427 100,0% 253 100,0% | 680 [100,0%

Najwigcej respondentow (38,5%- wszystkich badanych, a ci ktérzy okreslaja sie jako
wierzacy — 42,8%) uwaza, ze katecheza w $rednim stopniu pomaga im zrozumie¢ i poznac
problematyke matzenska. Ich uzasadnienia sg podobne do cytowanych wczesniej wypowiedzi.
Wedtug nich ,ksi¢za raczej nie maja odpowiedniej wiedzy na ten temat” (Dz 426) oraz
,hiewiele mowi si¢ o realiach malzenstwa, giéwnie méwi si¢ o tym, jakie jest idealne
matzenstwo” (Ch 61). Jednak ,,niektére tematy na religii sg bardzo pouczajace. W przysztosci
bedziemy popelnia¢ mniej bledow” (Ch 137). Wiedze i rozumienie matzenstwa czlowiek
ksztattuje od najmtodszych lat, obserwujac otaczajace srodowisko, dlatego tez ,katecheza w
szkole jest jedynie dopetnieniem tej wiedzy” (Ch 227).

Tabela 105 wskazuje, ze najwigcej z katechezy na temat malzenstwa wynosza
uczniowie okreslajacy si¢ jako wierzacy i gleboko wierzacy. Ponad 20% maturzystom
okreslajacym si¢ jako gteboko wierzacy udzial w katechezie pomégt w bardzo duzym stopniu
poznac i zrozumie¢ ta problematyke, wierzagcym juz tylko w 8,5%. W duzym stopniu zakreslito
32,1% gteboko wierzacych i29,0% wierzacych. Respondenci ci wskazuja na kompetencje tych,
ktérzy ich nauczali: ,,Mamy fajng katechetke, ktéra nie boi si¢ porusza¢ probleméw

matzenskich i prawnych” (Dz 676); ,Ksigdz wszystko doktadnie porusza, kazdy temat
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tlumaczy bardzo doktadnie” (Dz 441) i ,,ze zrozumieniem umie przekaza¢ nam nauczanie Pana
Boga” (Ch 84). Poruszane tematy ,,byty nakreslone logicznie i rzeczowo” (Ch 191), ,,moga by¢
pomocne w zrozumieniu matzenstwa” (Ch 178). Wielu mlodym ,,pozwolity spojrze¢ na ten
temat z innej perspektywy” (Dz 332) i dowiedzieli si¢ ,,duzo ciekawych i potrzebnych rzeczy”
(Dz 600). Takie katechezy pomogty niektérym zblizy¢ si¢ ,,do wiary w Boga i KoSciota
Katolickiego” (Dz 398). Sg jednak maturzysci okreslajacy si¢ jako gieboko wierzacy (1 osoba
—1,9%) oraz wierzacy (17 0séb — 3,8%), dla ktérych katecheza w Zadnym stopniu nie pomogta
zrozumie¢ problematyki matzenstwa. Najwigcej za$ podobnie uwaza respondentéw
okreslajacych si¢ jako obojetnych religijnie (8 oséb — 30,8%) i niewierzacych (8 0s6b —44,4%).

Tabela 105. Udzial w katechezie a malzenstwo. Stosunek do wiary.

W jakim stopniu Stosunek do wiary Razem
udziat w katechezie brak gleboko . niezdecydow . niewierzac

[pomogt Ci poznad i A . . WIerzacy ObOJ etny

7 rozumicd odpowiedzi | wierzacy any y

roblematyk P P P N [Procent
Elamﬁskq}; £ N rotcen N rotcen N rotcen N |Procent| N |Procent|N |Procent

Brak odpowiedzi - - 2 138% |1 ]|02% | 3 | 2,3% - - - - 6 | 0,9%
W bardzo duzym | - gy 0080638 [ 85% | 8 | 61% | - | - | 1] 56% |58 85%
stopniu

W duzym 2 1(32’0 17 132,1%(130{29,0% | 19 | 14,4% | 4 | 154% |2 | 11,1% [174| 25,6%
W Srednim - - 16 130,2%(192142,8% | 45 |34,1% | 7 |26,9% |2 | 11,1% [262| 38,5%
W niewielkim - - 6 |11,3%|71|158%| 37 |28,0% | 7 |269% |5 |27,8% [126| 18,5%
W Zadnym - - 1 19% |17 | 3,8% | 20 | 152% | 8 |30,8% |8 | 44,4% | 54 | 7,9%
Razem 2 |00 53 | 100 laaol 1920 132{100.0%| 26 [100.0%|18/100.0% | 680(100.0%

Poréwnujac srodowisko nauki maturzystow, Lublin i Lubartéw, mozna dostrzec, ze
katecheza bardziej pomaga pozna¢ 1 zrozumie¢ problematyke malzenstwa uczniom
z Lubartowa niz z Lublina. W bardzo duzym stopniu zakreslito 10,8% respondentéw
z Lubartowa i1 4,9% z Lublina. Nast¢pna odpowiedz — czyli w stopniu duzym zaznaczyto 28,5%
badanych z Lubartowa 1 20,9% z Lublina. W pozostatych odpowiedziach wigcej byto zaznaczen

maturzystow z Lublina (o okoto 4- 6%).

Tabela 106.. Udzial w katechezie a malzenstwo. Miasto.

Miasto Razem
Lubartéw Lublin
N Procent
N Procent N Procent
o . Brak odpowiedzi 6 1,4% - - 6 0,9%
W jakim stopniu w4 duzym stopniu | 45 108% | 13 | 49% | 58 | 85%
udzial w katechezie
zrozumie¢ W $rednim 151 36,2% 111 422% | 262 | 38,5%
problematykg W niewielkim 69 16,5% 57 217% | 126 | 18,5%
matzenska?
W Zadnym 27 6,5% 27 10,3% 54 7,.9%
Razem 417 100,0% 263 100,0% | 680 | 100,0%
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Podsumowujac wypowiedzi maturzystOw mozna potwierdzi¢, ze przekaz treSci o
katolickim matzenstwie na katechezie jest obecny. Jednak, nie dla wszystkich badanych, jest to
odpowiednia ilo$¢ tematow i nie zawsze obejmujacy catos¢ problematyki. Uwagi sg rowniez
co do katechizujacych i to zarowno pozytywne jak i negatywne, wskazujace na odpowiednie
kompetencje w tej dziedzinie, jak rowniez ich brak. Dla wielu mtodych ludzi katecheza jest
tylko dopelnieniem wiedzy o matzenstwie, ktéra wczesniej nabyli w swoim Srodowisku.

Ukonczenie szkoly ponadgimnazjalnej, to dla wielu mtodych czas bardziej wnikliwego
myslenia nad wyborem dalszej drogi zyciowej. Najczesciej jest to zatozenie rodziny i wspdlne
zycie w matzenstwie. Dla katolika powinno to by¢ wynikajace z wiary malzenstwo katolickie.
Badani maturzySci zapytani, czy zamierzajg zawrze¢ matzenstwo katolickie, w zdecydowane;j
wiekszosci odpowiedzieli - tak (zob. tabela 107). W wypowiedziach w tej kwestii nie ma

istotnych réznic mi¢dzy uczniami z Liceum i z Technikum.

Tabela 107. Zawarcie malzenstwa katolickiego. Typ szkoly.

Typ szkoty Razem
Liceum Og6lnoksztalcace Technikum
N Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 3 0,5% 1 0,8% 4 0,6%

) Tak z przekonaniem 256 46,7% 62 47,0% 318 46,8%
ch‘iéimgzlx o | TaK 216 39,4% 55 | 417% | 271 | 39,9%
Katoli clgi 9 Niekoniecznie 56 10,2% 10 7,6% 66 9,7%

Nie 11 2,0% 3 2,3% 14 2,1%
nie z przekonania 6 1,1% 1 0,8% 7 1,0%
Razem 548 100,0% 132 100,0% 680 100,0%

Najwigcej, bo 318 uczniéw (46,8%) stwierdzito, ze zamierza zawrze¢ katolickie
malzenstwo z przekonaniem, a 271 (39,9%), ze tak. Mtodzi podkreslaja, ze sa katolikami i
dlatego chca zawrze¢ takie matzenstwo. Jeden z chlopcéw po prostu napisat ,,Bo jestem
katolikiem” (Ch 198). Inny wyznat: ,,To jest jakby wszczepione we mnie od malego, ze trzeba
wzia¢ §lub w kosciele” (Ch 62). Dziewczyna napisata: ,,Chce tego, bo jestem katolikiem i mdj
chlopak tez i razem w przysztosci chcieliby$Smy tak samo wychowac¢ nasze dzieci” (Dz 606).
Mtodzi chcg zawrze¢ katolickie matzenstwo bo tylko takie jest ,,wazne” (Ch 58) i tylko takie,
jest ,,prawdziwe” (Dz 442). Wierza , ze w ten sposob ,,Bog przypieczetuje ich mitos¢” (Ch 79),
,obdarzy taskami” (Dz 347) i ,,jest gwarancja szczesliwego zycia” (Ch 222). Jeden z chtopcéw
napisat: ,Jezeli bede miat si¢ zwigzac, to wlasnie w ten sposéb, bo wiara oprécz mitosci nadaje
sens” (Ch 51). Zawarcie katolickiego malzenstwa ,,jest niezwykle wazne, aby szerzy¢ potem
katolicyzm ws$réd potomstwa oraz, zeby podchodzi¢ do malzenstwa w sposéb duchowy”

(Dz 393).
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Co dziesigty badany, swoja decyzje uzaleznia od zaistniatych warunkéw i przekonan
religijnych partnera. Jedna z dziewczat napisata: ,,Jezeli mdj wybranek nie bedzie katolikiem,
nie bede wymusza¢ na nim takiej decyzji” (Dz 446). Inny chtopiec, okreslajacy si¢ jako
obojetny religijnie, uzaleznia zawarcie katolickiego matzenstwa od woli swojej partnerki
(Ch 195). Pojawity si¢ réwniez w tej grupie osOb osobiste wyznania mtodych ludzi, ktérzy
odczuwajg powolanie przez Boga. ,,Zalezy od powotania, czy wybiore zakon o ktérym mysle,
czy co$ innego. Jesli moim powotaniem bedzie matzenstwo - to odpowiedz brzmi - tak”
(Dz 261). ,,Chcialbym poswiecic¢ si¢ pracy kaplanskiej, ale nie wiem jak to w moim zyciu
bedzie” (Ch 191).

Nieliczna grupa miodych respondentéw (3,1%) stwierdzila, ze nie zamierza zawrzec
matzenstwa katolickiego, w tym 7 os6b, (1,0%) nie z przekonaniem. Z uzasadnienia z tej grupy
badanych wynika, ze jedna z dziewczyn wezmie $lub cywilny, a ko$cielny jest jej niepotrzebny.
Jednak dalej dodaje: ,,Chyba, ze m6j chtopak bardzo si¢ uprze, to zrobie to tylko dla niego”
(Dz 473).

Negatywny stosunek do katolickiego matzenstwa bardziej jest widoczny u chtopcéw
niz u dziewczat (tabela 100). Chtopcéw, ktérzy nie zamierzajg zawrze¢ katolickiego zwigzku
jest 15 (6%) dziewczat zas 6 (1,4%). Najwigksza réznica jest widoczna przy pierwszej
odpowiedzi. Matzenstwo katolickie z przekonaniem chce zawrze¢ 51,8% dziewczat 1 tylko
38,3% chiopcoéw. Jednak, gdy zsumujemy dwie odpowiedzi ,tak™” i ,tak z przekonaniem”

r6znica miedzy dziewczynami i chlopcami jest mniejsza i wynosi okoto 5%.

Tabela 108. Zawarcie malzenstwa katolickiego. Ple¢.

Ple¢ Razem
dziewczyna chtopiec
N | Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 3 0,7% 1 0,4% 4 0,6%

) Tak z przekonaniem 221 51,8% 97 38,3% | 318 | 46,8%
ch‘iéimgzlx g [T 157 36,8% 114 | 451% | 271 | 39,9%
Katoli clgi 9 Niekoniecznie 40 9,4% 26 10,3% 66 9,7%

Nie 5 1,2% 9 3,6% 14 2,1%
Nie z przekonania 1 0,2% 6 2.4% 7 1,0%
Razem 427 100,0% 253 100,0% | 680 | 100,0%

Tabela 109 pokazuje, ze 77,4 % maturzystow okreslajacych si¢ jako giteboko wierzacy
pragnie zawrze¢ malzenstwo katolickie z przekonaniem, wierzacych juz tylko 55,0%. Taka
sama odpowiedz dato rowniez 20,5% (27 os6b) niezdecydowanych, ale przywigzanych do
tradycji i 7,7% (2 osoby) obojetnych religijnie. Warto zauwazy¢, ze ponad polowa z grupy
uczniéw niezdecydowanych religijnie, ale przywigzanych do tradycji 1 obojetnych religijnie

zamierza zawrze¢ katolickie malzenstwo. Wsrdd tej grupy znalazta si¢ réwniez jedna osoba
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okreslajaca si¢ jako niewierzaca. Najwiecej badanych uczniéw, ktdrzy nie zamierzajg zawrze¢

katolickiego malzenstwa jest wsrod respondentéw okreslajacych sie jako niewierzacy (nie z

przekonania - 33,3% ; nie — 33,3%). Ponadto 3,8% obojetnych, 3,0% niezdecydowanych, 0,6%

wierzacych 1 1,9% (1 maturzysta) gleboko wierzacych zaznaczyto, Zze nie zamierza zawrzeé

katolickiego malzenstwa.

Tabela 109. Zawarcie malzenstwa katolickiego. Stosunek do wiary.

Czy zamierzasz Stosunek do wiary Razem
zawrzeé brak gleboko . niezdecydow . -
malzeﬁstwo odpowiedzi wierzqcy Wwierzacy any oboy;tny niewierzacy N Procent
katolickie? N | Procent | N Protc en N Procent | N | Procent | N | Procent | N | Procent
Brak - 1 19%| 2 |04% | 1|08% | - | - | -] - 4| 0,6%
odpowiedzi
Takz 1150.0% | 4 | 774 (247 550% [27] 2% |2 | 77% | - | - |318] 468%
przekonaniem 1] % %
Tak 1150,0% | 8 1;;1 175 139,0% | 72 5;;5 141538% | 1 | 56% | 271 | 39,9%
Niekoniecznie - - 2138% | 22 | 49% |28 2(1%;2 9 1346%| 5 |27,8% | 66 9,7%
Nie - - 1(19% | 2 [ 04% | 4 | 3,0% | 1 | 3.8% | 6 |33,3%| 14 2,1%
Niez oo el s b oe2w | - - -] - e l333%] 7| 1,0%
przekonania
100,0 | 5 | 100, 100,0 | 13 | 100,0 100,0 100,0
Razem 2 % 3| 0% 449 % > % 26 % 18 % 680 | 100,0%

Poréwnujgc wypowiedzi maturzystow

z Lublina i Lubartowa w sprawie zamiaru

zawarcia malzenstwa katolickiego, prawie taki sam procent respondentéw z obu badanych

srodowisk, zamierza zawrzec katolickie matzefnstwo. Jest to zdecydowana wigkszos¢ mtodych

ludzi, bo az 86,8 % (362 uczniéw) z Lubartowa i 86,3% (227 uczniéw) z Lublina. Co dziesigty

badany, jednak niekoniecznie zamierza zawrze¢ taki zwigzek. Zaznaczyto tak 8,6% uczniéw z

Lubartowa 1 11,4% uczniéw z Lublina. Istnieje rowniez niewielka grupa mtodziezy, ktéra nie

zamierza zawrzec katolickiego matzenstwa (3,6% - Lubartéw; 2,3% - Lublin)

Tabela 110. Zawarcie malzenstwa katolickiego. Miasto.

Miasto Razem
Lubartéw Lublin
N Procent
N Procent N Procent
Brak odpowiedzi 4 1,0% - - 4 0,6%
Tak z . 203 48,7% 115 43,7% 318 46,8%
. przekonaniem
Czy zamierzasz Tak 159 | 38,1% 112 42,6% 271 39,9%
zawrze¢ matzenstwo - - -
Katolickie? Niekoniecznie 36 8,6% 30 11,4% 66 9,7%
Nie 10 2,4% 4 1,5% 14 2,1%
Niez 5 1,2% 2 0.8% 7 1,0%
przekonania
Razem 417 100,0% 263 100,0% 680 100,0%
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Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze wigkszos¢ respondentéw jezeli wstapi w zwigzek
matzenski, bedzie to matzenstwo katolickie. A prawie potowa uczyni to z przekonania. Na
glebsze zastanowienie i podje¢cie odpowiednich dziatan przynagla fakt, ze ponad 10%
katechizowanej miodziezy niekoniecznie widzi swoj zwigzek z drugg osobg, jako katolickie

malzenstwo.
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ROZDZIAL V
UOGOLNIENIE WYNIKOW BADAN
I POSTULATY KATECHETYCZNE

Ustanowiony przez Boga zwigzek m¢zczyzny i kobiety, ktory staje si¢ jednoscia, czyli
matzenstwo przechodzi obecnie zauwazalny kryzys. Postepujacy proces sekularyzacji negujacy
wszelkg transcendencj¢, zmierza do sprowadzenia wiary poszczegllnych ludzi do sfery
prywatnej. Wptywa to na relacje czlowiek-Bég oraz stosunek do prawd objawionych przez
Stwérce. Zwlaszcza mtody cztowiek w okresie dojrzewania moze czu¢ si¢ zdezorientowany i
wybiera¢ droge swojego zycia calkowicie inng od tej, ktéra ukazywali mu rodzice. Ojciec
Swiety Franciszek zauwaza, ze istnieje obecnie tendencja by postrzegaé matzefistwo jako
»czysta form¢ uczuciowej gratyfikacji, ktérg mozna ustanowi¢ w jakikolwiek sposéb oraz
zmieni¢ zaleznie od wrazliwosci kazdego” (EG 66). Takie dzialania sa konsekwencja
narastajacego relatywizmu. Uzyskane wyniki badan ukazuja pewien wycinek pogladéw
mtodziezy maturalnej na temat matzenstwa katolickiego. Stanowig rowniez sygnal, by zada¢
pytanie czy katechizacja na tym etapie edukacji spetnia zaktadane cele, czy tez nalezy powrocic¢

do nowej ewangelizacji.

5.1 Podsumowanie uzyskanych wynikéw badan

Dokonujac podsumowania badan, warto na poczatku odpowiedzie¢ na pytanie o
stuszno$¢ zadawania tego typu pytanh mlodziezy. Z punktu widzenia naukowego otrzymujemy
okreslony obraz, bardziej lub mniej prawdziwy, ale pokazujacy pewien wycinek przemyslen
mtodego cztowieka. Jest to spojrzenie w tym przypadku na zagadnienie malzenstwa
katolickiego i wiary od strony maturzysty. Sg to jego poglady, ktére w momencie wypelniania
kwestionariusza bardziej lub mniej rzetelnie wyrazil na pismie. Dla badajacego na pewno jest
to nieoceniony materiat, ktéry po opracowaniu dostarczy wielu informacji do dalszych prac.
Odpowiedzi na pytanie ,,Co sadzisz o tej ankiecie?”, wskazujg zainteresowanie tymi sprawami
oraz pozytywne nastawienie wielu badanych do tej ankiety. Co dziesiaty badany nie udzielit

jednak zadnej odpowiedzi. Nieco wiecej, bo 12,6% (86 uczniéw) napisato lakonicznie w stylu
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,brak uwag”. Prawie 40% pozytywnych wypowiedzi i 21,5% pozytywno-negatywnych tzn. z
pewnymi uwagami jest potwierdzeniem na potrzebe takiego badania. Wedlug badanych
maturzystéw ankieta zawiera wazne pytania dotyczace malzenstwa, ktére pozwolity im glebiej
zastanowic si¢ w tej waznej kwestii. Dla niektérych byly jakby gtosem sumienia i poréwnaniem
na ile te ich poglady sg katolickie. Ankieta pomogta dostrzec jak wazng sprawg jest matzenstwo
a w dzisiejszym $wiecie trudno znalez¢ czas na refleksj¢. Pozytywy: szczegétowa, dobrze
przygotowana, poruszajgca bardzo wazne sprawy, potrzebna w okresie mtodosci, dostarczajgca
wielu cennych informacji na temat matzenstwa katolickiego, prosba o wigcej tego typu ankiet
oraz przekonanie ze moze pomdc i zmieni¢ pozytywnie nastawienie mtodych do matzenstwa -
to bodzce zachecajace do prowadzenia badan. Z drugiej strony pojawily si¢ jakby
przeciwienstwa, negatywy: zbyt szczegétowa, jednostronna wkraczajaca w zycie prywatne,
tendencyjna- zbyt ,,koscielna”, propozycje odpowiedzi sugerowaly wybor, przeprowadzona w
nieodpowiednim wieku, powinna by¢ dla matzenstw, beznadziejna czy wrgcz nieoryginalna
tylko Sciggnieta z Internetu. Te wypowiedzi méwig o szczerosci badanych, o tym ze zawarli
swoje autentyczne przekonania. Zapisane negatywne wypowiedzi uczniéw na temat
kwestionariusza — ankiety oraz sposobu badania pozwola w przysztosci jeszcze lepiej przyjrzec
si¢ opracowywanym pytaniom, spojrze¢ na nie z perspektywy ucznia, ktory uczeszczajac na
katechez¢ niekoniecznie patrzy na te dziatania oczyma wiary.

Uczestnictwo w katechezie jest wyrazem woli rodzicéw dzieci uczgszczajacych oraz
mtodziezy po ukonczeniu 18 roku zycia. Poczynajac od katechez w przedszkolach poprzez
kolejne etapy edukacji nastgpuje pogiebianie wiedzy religijnej 1 wzrost wiary katechizowanych.
Badania wskazaly, ze nie zawsze przyrost wiedzy religijnej rozwija wiar¢ mtodych ludzi i ich
przylgniecie do Chrystusa. Okazato si¢, ze 2,6% respondentéw (18 uczniéw) uwaza si¢ za
niewierzacych: wiara w ich zyciu mozna powiedzie¢ nie istniata, a obecnie nie odczuwajg jej,
za$ Koscidt jest niepotrzebng instytucjg. 3,8% (26 uczniéw) okresla si¢ jako obojetnych
religijnie. Jedng z przyczyn obojetnosci jest racjonalne podejscie do zycia odsuwajgce wiarg na
dalszy plan tak, ze nie stanowi ona wigkszego znaczenia i wartosci. 19,4% (132 ucznidéw) to
niezdecydowani, wséréd ktérych mozna wyrézni¢ dwie grupy. Jedni to ci, ktérzy bardziej z
przyzwyczajenia i wczesniejszego wychowania w domu chodzg czasami do kosciota ale nie
odczuwajg w sobie prawdziwej wiezi z Bogiem. Drudzy to ,,wierzacy ale nie praktykujacy”.
Swoje nie do praktyk religijnych uzasadniaja sprzecznosciami wystepujacymi w Kosciele a
szczegllnie postawg ksiezy jak réwniez brakiem czasu i ochoty. Najwiekszg grupe
respondentéw stanowia, jak si¢ okreslili wierzacy — 66% (449 uczniéw). Sa to mtodzi dla

ktorych wiara w zyciu ma duze znaczenie. Oparta jest na przekonaniu w istnienie i dziatalnos¢
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Boga w swiecie mimo iz czasami pojawiajg si¢ zwatpienia ale to ona nadaje sens zyciu i pomaga
przezwyciezy¢ trudnosci. 7,8% badanych (53 uczniéw) uwaza si¢ za glteboko wierzacych.
Wyrazaja to spetnianiem praktyk religijnych nie tylko w niedziele, za§ obcowanie z Bogiem
sprawia im rado$¢, po prostu lubig to, dlatego cz¢sto angazujg si¢ w dziatalno$¢ w grupach
religijnych przy parafii.

Stowo wiara dla ludzi wierzacych jest czyms$ tak oczywistym, ze nie zawsze potrafig
doktadniej okresli¢ znaczenia tego wyrazu. W wielu modlitwach wypowiadajg to stowo
potwierdzajac w ten sposéb istnienie najdoskonalszego Bytu — Boga. Wierz¢ méwimy rowniez
do otaczajacych nasz osob, nie tylko nam najblizszych utwierdzajac ich w przekonaniu, Ze s3
w stanie wykona¢ wiele czynnos$ci, w ktére sami powatpiewaja. Badana grupa maturzystow
najczesciej wskazywata, ze wiara jest dla nich sensem zycia (40,3% - 274 uczniéw), taska
(33,5% - 228 uczniéw) i tajemnicg (29,7% - 202 uczniéw). Wskazywano réwniez na okreslenie
wiary cnotg (15,7%) 1 postuszenstwem (16,9%). Wiele os6b podkreslato kilka okreslen. Taki
wybor i dodatkowe okreslenia pochodzace od respondentéw a ich zdaniem lepiej pomagajace
zrozumie¢ termin ,,wiara” wskazuje na szerokie rozumienie tego pojecia i osobiste przezywanie
wiary. Dla wierzacych byla odczuwana w sensie pozytywnym, pozostali respondenci w
wigkszosci okreslali ja negatywnie lub odczuwali w sensie wiary w drugiego czlowieka nie w
bostwo, ktérego nie mozna dotkng¢, zobaczy¢.

Wiara katolicka wtasciwie pojmowana i przezywana nieodlacznie wigze si¢ z
sakramentami. Ustanowione przez Chrystusa te §wigte znaki towarzysza cztowiekowi w ciggu
catego zycia. Przystepowanie do nich zaktada wiare cztowieka, zas przyjmowane pozytywnie
wplywaja na jej rozwdj. Nupturienci odpowiadajgc na pytanie: Jakie dla wzrostu Twojej wiary
ma zycie sakramentalne? potwierdzili w zdecydowanej wigkszosci pozytywny wplyw
przystgpowania do sakramentow na wzrost wiary. Prawie 45% uwaza, ze zycie sakramentalne
przybliza do Boga. Rozmawiajac z Bogiem w czasie modlitwy odczuwaja Jego bliskosc,
obecnos¢, czuja radosc¢ 1 spokdj. Pan Bég przebacza im popetnione zto, obdarza taska, przybliza
do siebie. Czeste przyjmowanie sakramentow takie relacje zacie$nia, mozna powiedzie€, ze
wtedy sg pewni obecno$ci Pana Boga wsrdd nich. 35,4% badanych maturzystéw wskazato zas,
ze sakramenty umacniajg wiar¢. Cztowiek ma wigcej sity by pokona¢ zto i m¢znie wyznawac
wiare czyli zy¢ wedlug przykazan. Odnosnie zas zycia malzenskiego mlodzi uwazaja, ze
przyjmowanie sakramentow je scala 1 umacnia. Jednak co szdsty badany -120 uczniéw (17,6%)
nie dostrzega wptywu sakramentéw na wzrost wiary. Badania wskazuja, ze sg to przewaznie

uczniowie okreslajacy si¢ jako niewierzacy, obojetni i niezdecydowani. Zastanawia fakt, ze
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istnieje niewielka (6%) grupa mlodziezy okreslajaca si¢ jako wierzaca ale nie dostrzega aby
zycie sakramentalne wptywato na wzrost ich wiary.

Matzenstwo katolickie to sakrament a zatem nieroztacznie zwigzane jest z zawarciem
zwiazku matzenskiego w kosciele. Narzeczeni na progu wspdlnego zycia $lubuja Panu Bogu,
ze dalej przez zycie chcg kroczy¢ razem z tym w ktérego wierza. Jemu powierzaja wszystkie
swoje sprawy, radosci i smutki dnia codziennego. Zapraszaja Chrystusa do rodzacej si¢ rodziny
by z Nim cieszy¢ si¢ sukcesami a gdy przyjdzie potrzeba wspdlnie rozwigzywac problemy. Tak
widzi swoje matzenstwo 41,5% badanych mtodych. Dla nich wazny jest tylko slub kos$cielny.
Bog staje si¢ gwarantem jego trwalosci, ta najwazniejsza 1 moze najtrudniejsza decyzja
mtodych ludzi, okresla dalszy kierunek ich bytu, jest na cale zycie, ,,az do $mierci”. Slub
cywilny dla tej grupy jest tylko formalnos$cia, urzgdowym kwitkiem. Nie jest on konieczny dla
prawdziwosci matzenstwa, gdyz zawiera mozliwos¢ rozwodu, czyli zerwania przyrzeczen w
razie pojawiajacych si¢ probleméw. Niewiele mniej, bo 36,2% badanych jest zdania, ze slub
koscielny jest wazniejszy od §lubu cywilnego. Jednak nie mozna powiedzie¢, ze Slub cywilny
to tylko formalno$¢. Jest mniej wazny ale pewne zobowigzania zawiera. Za wyzszoscig $lubu
koscielnego przemawiaja przewaznie wzgledy religijne, chociaz z niektérych uzasadnien
wynika, ze jego zawarcie powodowane jest wzgledami spotecznymi (opinia spoteczng —co
ludzie powiedza) oraz tradycja (tak jest od dawna, inni tak robig wigc i ja). Waznos¢ slubu
cywilnego wskazalo 6,6% badanych, za§ jeszcze inne zdanie miato 14,9%. Ci ostatni
wskazywali w wigkszosci, ze gdy dwie osoby si¢ kocha i chcg razem by¢ to tak naprawde nie
potrzebuja zadnej legalizacji, czy tez poswiadczenia ich zwigzku. Liczy si¢ przede wszystkim
ich uczucie a nie potwierdzanie na piSmie. Niektdre pisane uzasadnienia wskazuja, ze nie
zawsze motywem zawierania $lubu koscielnego jest wiara miodych ludzi. Czynnikiem
decydujacym bywa tradycja, czyli taki jest zwyczaj, tak czynili moi rodzice i krewni, nastepnie
presja srodowiska — co powiedza o mnie ludzie jezeli nie zawre §lubu kos$cielnego.

Slub koscielny brany przez mezczyzne i kobiete to zarazem przyjecie sakramentu
matzenstwa. Jest to jedyny sakrament, ktérego udzielajg sobie nawzajem narzeczeni. Tak jak
kazdy sakrament zawiera pewne znaki, ktére sg widoczne dla innych ale oprécz tego dokonuje
si¢ co$ niewidocznego. Sam Pan Bog wkracza w zycie cztowieka, ale to mozna poczu¢ tylko
poprzez tajemnic¢ wiary. Ztozono$¢ sakramentu sprawia trudno$¢ w dokladnym
sprecyzowaniu jego poje¢cia. Badani maturzysci zakreSlali czgsto nie tylko jedng gotowa
odpowiedz, dodawali takze swoéj komentarz. Najwiecej oséb zaznaczylo, ze sakrament
matzenstwa jest to znak zewnetrzny zwigzku kobiety i me¢zczyzny (57,9%). Jest to co$ co widac

(obraczki, kwiaty, strdj) i stycha¢ (stowa przysiegi). Wielu jednak dodaje, ze obecny jest tu
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Bog. Takie rozumienie potwierdza 36,9% badanych, ktérzy zaznaczyli matzenstwo jako
symbol obecnosci Chrystusa. Powiedzenie tak ukochanej osobie w kosciele przed Bogiem,
przekonanie, ze Bog bedzie obecny w ich zyciu, pomoze wypelni¢ sktadane stowa przysiegi
wskazuje, ze sakrament matzenstwa jest rowniez znakiem wiary. Uwaza tak 27,1% badanych
maturzystow. 54 respondentéw (7,9%) wskazuje jeszcze, ze sakrament malzenstwa jest wielka
tajemnicg poniewaz nie wszystko widzimy i do konca nie jesteSmy w stanie zrozumie¢. Patrzac
na tabele przedstawiajacg wyniki ankiety mozna stwierdzi¢, ze prawie co czwarty badany
(23,1%) postrzega ten sakrament jako obrzed, ze wszystkimi zewnetrznymi szczegdlami
przekazywanymi przez tradycje, tworzacy swoisty folklor. O ztozonosci pojecia sakrament
matzenstwa $swiadczy fakt, ze czesto wybierane byty dwie lub wigcej odpowiedzi oraz
nowatorskie okreslenia przez 9,9% badanych. Mozna jeszcze stwierdzi¢, ze uczniowie, ktérzy
okreslajg sie jako wierzacy i gteboko wierzacy przekonani sg o obecnosci w tym sakramencie
Boga, a im mniej wierzacy az do uczniéw okreslajacych si¢ jako niewierzacy sakrament
matzenstwa nie zawiera elementow nadprzyrodzonych, duchowych.

Zawarcie zwigzku matzenskiego jest bardzo wazng decyzja cztowieka, decydujaca o
jego dalszym zyciu. Co jest warunkiem aby powzigta decyzja okazala si¢ trafna i pozwolita
zrealizowac swoje marzenia i nadzieje z tym zwigzane? Jedno z pytan ankietowych brzmiato:
Czy mitos¢ w Twoim rozumieniu moze by¢ jedynym warunkiem do zawarcia matzenstwa?
Patrzac na panujacy i lansowany w mediach trend, ze tylko mito$¢ (ré6znie rozumiana) jest
warunkiem szczescia cztowieka i nikt nie moze temu si¢ przeciwstawic¢, odpowiedz zdawatoby
si¢ mie¢ tylko jedng. Badani maturzysci w 55,0% stwierdzili, ze tak, tylko ona si¢ liczy.
Niektorzy dodawali, ze nie moze to by¢ chwila uniesienia, przelotne uczucie ale prawdziwa
mito$¢ oparta na wartosciach.

Co trzeci respondent uwaza, ze niekoniecznie mito$¢ jest warunkiem zawarcia
matzenstwa. Potrzebne sg jeszcze inne uczucia icechy charakteru takie jak: wspdlne
poszanowanie, zrozumienie, zgodnos$¢, tolerancja, che¢ bycia ze sobg na zawsze. Oprocz tych
duchowych wartos$ci potrzebnych do zycia w malzenstwie, ktére wspdlnie z mitoscia staja si¢
gwarancjg szczesliwego malzenstwa, miodzi ludzie zauwazyli ze wiele jest malzenstw z
koniecznosci a czasami rowniez z rozsagdku. W tych wypadkach niekoniecznie istnieje mitos¢
miedzy tymi osobami, ktéra przetrzyma chwile stabosci. Zauwazaja nawet jej brak poniewaz
warunkiem zawarcia malzenstwa staje si¢ poczete dziecko lub wartosci materialne. Podobnie
mysli jeszcze okoto 10% badanych, ktérzy zaznaczyli odpowiedz ,,nie” tzn. oprocz mitosci sg
jeszcze inne wartosci potrzebne by powstala w przysztosci szczesliwa rodzina. Niektorzy

przypomnieli, jak to dawniej bywato rodzice kojarzyli matzenstwa i nie byto tyle rozwodéw co
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dzisiaj. Mito$¢ pojawiala si¢ w trakcie bycia razem, wspdlnych prac i obowiazkow,
wychowania dzieci.

Cztowiek podejmujac w swoim zyciu jakie$ dziatania, wybierajac okreslong szkote czy
prace zadaje sobie pytanie w jakim celu to czyni. Badani mtodzi ludzie zostali zapytani jaki jest
cel matzenstwa. Jednym z celéw matzenstwa, ktéry zaznaczyto najwigcej badanych (85,9%)
jest wzajemna mito$¢ matzonkéw. Wtasnie mitos$C jest ta najpickniejsza rzeczg na $wiecie,
ktéra mezczyzna i kobieta wspolnie ma rozwijac a nastepnie przekaza¢ potomstwu.. wzajemna
pomoc malzonkéw to nastepny cel malzenstwa na ktéry wskazalo 69,1% badanych.
Szczegdblnie wazne jest wspieranie si¢ w trudnych chwilach 1 pomoc w r6znych obowiazkach.
Prowadzi to do nastepnego celu jaki zakreslili mlodzi a mianowicie bycia razem (66,2%). Dla
badanych maturzystow oznacza to, ze kazdego dnia, w rados$ci i smutku, w zdrowiu i chorobie
beda zawsze razem, wspdlnie kroczy¢ przez zycie. Zrodzenie i wychowanie potomstwa jako
cel matzenstwa uwaza 63,4% badanych. Mozna stwierdzi¢, ze co trzecia osoba nie uwaza tego
za cel malzenstwa. Innymi zadaniami matzenstwa s3: udoskonalanie si¢ matzonkéw - 36,2%
oraz wspélne zbawienie - 20,3%. Zatem wspdlne zycie w malzenstwie ma prowadzi¢ do
pozytywnego rozwoju kazdego z matzonkéw. Wybrane odpowiedzi jak réwniez dodane przez
27 o0s6éb (4%) inaczej sprecyzowane cele swiadczg o wieloaspektowym celu malzenstwa a
mtodzi ludzie zawierajacy zwigzek malzenski dodaja swoje bardziej sprecyzowane cele ktére
maja realizowac si¢ w matzenstwie.

Jednym z celéw malzenstwa zawartych w definicji jest zrodzenie i wychowanie
potomstwa. Taki cel malzenstwa wskazato réwniez dwie trzecie badanych. Znalazto to swoje
potwierdzenie w nastgpnym pytaniu zadanym miodym ludziom a mianowicie: Jaki jest Twoj
poglad na liczebno$¢ wspodiczesnej rodziny (zaktadajac sSrednie warunki materialne)? Tylko 1%
badanych wskazal na matzenstwo bezdzietne a 2,1% nie udzielilo odpowiedzi. Najwigcej
badanych maturzystow (59,9%) widzi malzenstwo z dwdjka dzieci. Dziecko wtedy nie
wychowuje si¢ samotnie, rodzice majg Ssrodki na odpowiednie wychowanie dziecka i
zapewnienie warunkéw materialnych. Zdaje si¢ to najlepszy model rodziny we wspétczesnym
swiecie. Wychowanie tréjki dzieci w matzenstwie zaklada co czwarty badany a prawie 5%
wskazuje na jeszcze wigksza ilo$¢ dzieci — tyle iloma Pan B6g obdarzy matzonkéw. Tylko 6,9%
maturzystow zaktada rodzing z jednym dzieckiem podajac uzasadnienie, ze jedynakom jest
najlepiej a w obecnych warunkach nie da rady zapewni¢ odpowiednich srodkéw materialnych
dla wigkszej ilosci dzieci.

Zrodzenie potomstwa wigze si¢ nieodlgcznie z zyciem plciowym matzonkow.

Zdecydowana wigkszos¢ 83,2% badanych maturzystow potwierdzilo, ze zycie plciowe
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wlasciwie rozumiane 1 wyptywajace z mitosci ma znaczenie dla rozwoju me¢za i zony. Pozwala
si¢ lepiej pozna¢, jednoczy matzonkéw zaréwno cielesnie jak i duchowo i jest nieodtgcznie
zwigzane z malzenstwem. Jednak wspotzycie malzonkéw ma wypltywa¢ z milosci i
poszanowania dla drugiej osoby, dlatego tez 9,3% badanych zakreslito odpowiedz
niekoniecznie. Niewiele, bo tylko 3% badanych twierdzi, ze zycie plciowe wiasciwie
rozumiane 1 wyptywajace z mitosci nie ma wplywu dla rozwoju meza 1 zony 1 umocnienia
malzenstwa.

Zycie plciowe mezczyzny i kobiety przed zawarciem zwigzku malzenskiego moze
prowadzi¢ do poczecia dziecka i w wielu przypadkach do zawarcia malzenstwa tzw.
Z koniecznosci. Jest to problem do$¢ ztozony, ktéry wymaga indywidualnego podejscia dlatego
tez i zdania na ten temat badanej mtodziezy sg rézne. 8,2% badanych nie ma na ten temat
jeszcze swojego zdania. Wigkszos¢ jednak wypowiada si¢ negatywnie sadzac, ze: sg bez sensu
1 przysztosci (26,6%), sa nietrwale (20,3%), sa nieszczesliwe (14,3%), brak wolnej woli i
mitosci tworzy tylko pozorny zwiazek (13,1%), czy wrecz nie powinny by¢ zawierane (20,3%).
Niektérzy dopuszczaja zawarcie takich malzenstw w niektérych okolicznosciach (12,9%),
mi¢dzy innymi gdy mlodzi ludzie si¢ kochajg. Powinny by¢ zawierane réwniez z uwagi na
dobro dziecka (3,7%). Kazdy cztowiek odpowiada za swoje czyny, dlatego tez podejmujac
wczesnie zycie piciowe powinien by¢ przygotowany na przyjecie ewentualnie poczetego
dziecka. 333,2% maturzystoéw uwaza, ze trzeba ponies¢ konsekwencje swoich wczes$niejszych
czZynow.

Matzenstwo chrzescijanskie to wspdlne zycie kobiety i mezczyzny na cale zycie. Jego
trwatos¢ jest narazone na rézne niebezpieczenstwa, dlatego tez badani maturzysci zostali
zapytani co wplywa na jego trwatos¢. Wsrdd wybranych czynnikéw sprzyjajacych trwatosci
matzenstwa zapytano o: czysto$¢ przedmalzenska, wiernos¢, prace nad sobg matzonkéw oraz
wiarg religijng. Na pytanie: czy uwazasz, ze czystos¢ przedmatzenska ma wptyw na wiernosc,
jednos$¢, zaufanie w matzenstwie, 29,6% badanych odpowiedziato tak. W uzasadnieniu podajac
ze wtedy w dniu $lubu matzonkowie ofiarujg sobie najwigkszy dar — bezcenny, ktérego nie da
si¢ kupi¢, dodatkowo zachowanie czystosci dodaje pewnosci i poczucia bezpieczenstwa w
zwiazku dwojga ludzi, chociaz nie jest jedynym czynnikiem gwarantujacym trwatos¢. Niewiele
mniej ankietowanych (27,8%) twierdzi wrgcz przeciwnie zakreslajagc odpowiedz nie. Wedtug
nich wiernos¢ jednos$¢ i zaufanie w matzenstwie nie ma nic wspdlnego z czystoscig matzenska.
To co byto wczesniej juz minglo a liczy si¢ chwila obecna. Mtodzi obserwujac wspétczesne
zycie wielu rowiesnikéw i starszych stwierdzaja, ze zachowanie czystosci jest przezytkiem.

Szczegdlnie zas jesli mlodzi si¢ kochaja 1 maja pdzniej zawrze¢ zwiazek matzenski wspotzycie
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plciowe nie ma zadnego wptywu na dalszy zwiazek. Najwiecej mtodziezy (40,4%) wskazuje,
ze niekoniecznie czystos¢ przedmalzenska ma wptyw na dalsze malzenstwo. Wszystko zalezy
od danego cztowieka, sytuacji w jakiej si¢ znajdzie. Nawet ten ktéry zachowal czysto$¢
przedmatzenskg moze pdézniej zdradzi¢ a ci ktérzy wczesniej wspotzyli nawet z réznymi
osobami mogg okazac si¢ wierni w nowym zwiazku.

Niewatpliwie najwazniejszg cnotg, ktéra wptywa na trwalo$¢ zwigzku matzenskiego
jest wierno$¢. Zdecydowana wigkszo$¢ - 97,8% badanych stwierdzita, ze wierno$¢ malzenska
jest wazna w catym zyciu matzenskim. Wynika ona z przysi¢gi malzenskiej i jest wyrazem
mitosci do drugiej osoby, zdrada za$ jest przejawem wygasniecia mitosci — czyms$ haniebnym,
czego wielu osobom trudno wybaczy¢ mozna powiedzie¢ jest dla nich zakonczeniem
malzenstwa.

Swiat w ktérym zyjemy ciagle si¢ zmienia a z nim zmienia si¢ i cztowiek. Szczegdlnie
w ostatnim okresie przemiany spoleczno-gospodarcze 1 egzystencjalne ulegaja szybkim
przeobrazeniom za ktérymi trudno czasami nadazy¢. Wymaga to ciaglej nauki, niejako
przystosowania do nowej rzeczywistosci a co za tym idzie ciggtej pracy nad soba. nie chodzi
tylko o poszerzanie wiedzy i umiejetnosci ale wspotzycia z innymi ludZmi rozumienia
wspotczesnosci co bardzo wazne jest w relacjach rodzinnych. Wedlug 604 badanych
maturzystow (88,8%)ciagta praca nad sobg malzonkéw ma pozytywny wplyw na rozwdj
mitosci, szczescie 1 wychowanie dzieci. Gdy $§wiat idzie na przéd, cztowiek a w tym przypadku
rodzice nie moga si¢ cofa¢, muszg si¢ nieustannie rozwija¢. Dzieki temu zycie catej wspdlnoty
rodzinnej stanie si¢ ciekawsze, petniejsze dzieciom za$ przekazane zostang dobre wzorce do
nasladowania. Nie wszystko w zyciu cztowieka uda si¢ doprowadzi¢ do ideatu, dlatego tez
niekoniecznie ciggta praca moze wptyna¢ na dobro rodziny. Nalezy pamigta¢ by umie¢ znalez¢
czas dla rodziny, zaakceptowac¢ wady drugiej osoby ze zrozumieniem spojrze¢ na innych, gdyz
nie wszystko uda si¢ zmieni¢. Tak uwaza 9,3% badanych. Warto jeszcze doda¢ stwierdzenia
kilku oséb, ktére zauwazaja, ze nie da rady ciggle pracowa¢ nad soba, praca taka stanie si¢
nudng a przy tym mozemy ciagle pracujac nad soba zapomnie¢ o innych.

Dwie osoby kobieta i m¢zczyzna wypowiadajac stowa przysiggi matzenskiej zaprosili
do swojego zycia Jezusa. Dzigki wierze nie s3 osamotnieni w tej nowej drodze zycia, gdyz maja
oparcie w samym Bogu. Pewnych tego jest 34,4% badanej mlodziezy, ktoérzy na pytanie: czy
w trudnych sytuacjach zyciowych wiara religijna moze da¢ malzonkom poczucie
bezpieczenstwa? odpowiedzieli ,,zdecydowanie tak”. Trzeba mie¢ jednak silng wiar¢ a wtedy z
Bogiem wszystko mozna przezwyciezy¢. 48,4% badanych dodaje, ze sama wiara niekoniecznie

da matzonkom w trudnych chwilach poczucie bezpieczenstwa. Wazni sg i inni ludzie relacje
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jakie mamy z nimi. Prawie co dziesigty badany stwierdza, ze wiara raczej nie pomaga w
przezwycig¢zaniu zyciowych trudnosci a czasami moze nawet szkodzi¢. Czlowiek powinien
wtedy radzi¢ sobie sam.

Konflikty i nieporozumienia majgce miejsce miedzy me¢zem a zong wedlug badanej
grupy milodziezy wynikaja najczesciej z braku zrozumienia drugiej osoby (83,5%).
Niemoznos¢ lub niech¢¢ zrozumienia wspoimatzonka sa zatem gléwnym powodem
konfliktéw, prowadzac do czestych ktétni i réwnoczesnym ostabieniem wigzi malzenskich.
Wiaze si¢ to z egoizmem cztowieka. Postawa egoistyczna jednego z matzonkow to tez jeden z
gléwnych powodéw konfliktéw a uwaza tak 65,3% badanych maturzystéw. Drugim powodem
powstajacych nieporozumien w rodzinie- 68,5% respondentéw — jest ingerencja 0s6b trzecich.
Twierdzg ono, ze sprawy zwigzane z malzenstwem powinni rozwigzywa¢ sami matzonkowie.
Porady innych os6b przewaznie przynosza odwrotny skutek. Wzajemne lekcewazenie
obowigzkéw matzenskich dla 59,6% badanych jest jednym z cze¢Sciej wystepujacych powodow
wplywajacych na konflikty i1 nieporozumienia. Polowa badanych wskazata przyczyne w
réznicy charakterow dwojga ludzi, za§ 41,9% w ostabieniu mito$ci miedzy matzonkami. Co
trzeci badany wskazuje, ze powodem sg rézne poglady na wychowanie dzieci. W mniejszym
stopniu wedtug badanych przyczyna konfliktéw jest zanik zycia religijnego —25,9% badanych
1 S$wiatopoglad — 21,6% badanych.

Jednym z coraz bardziej widocznych zagrozen matzenstwa we wspdiczesnym $swiecie
jest rozwdd. Wsréd badanych maturzystow 62, 4% stwierdza, ze jest on szkodliwy spotecznie
1 ma negatywny wptyw na losy rodziny. Jest on definitywnym zerwaniem mitosci dwojga ludzi,
negatywnie wptywa na te osoby a szczegélnie cierpig dzieci. Jednak 30,4% badanych widzi w
takim rozwigzaniu niejako furtke wyjscie z problemu wskazujac, ze w pewnych sytuacjach jest
to dobre rozwigzanie. Podajag pow6d mozliwos$ci rozpoczecia nowego lepszego zycia, konca
kt6tni, réwniez dzieci nie bedg musiaty codziennie wystuchiwa¢ ktétni i wzajemnych oskarzen
rodzicow. 5,7% badanych miodych ludzi nie dostrzega zadnych negatywnych skutkow
rozwodu, co moze budzi¢ pewne obawy 1 wskazywac na akceptacje¢ zycia bez zobowigzan.

Najczestszg przyczyng rozwodéw wedtug badanej mtodziezy jest zdrada (91,5%) oraz
naduzywanie alkoholu (80,1%). Wtasnie zdrada jak wcze$niej bytlo wspomniane jest dla wielu
mtodych koncem miloSci a =zarazem malzenstwa. Naldg alkoholizmu powoduje
nieporozumienia ws$réd maltzonkéw, zaniedbania wzgledem drugiej osoby, zubozenie
materialne a gdy dochodzi do przemocy cierpi cata rodzina a na pierwszym miejscu dzieci.
Mtodzi zauwazaja, ze wyjazdy jednego z matzonkéw za granice, czyli rozigka z rodzing osoba

ostabia wigzi jest dla 36,2% badanych przyczyng rozwodéw. Nastepnym powodem jest egoizm
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jednego z malzonkéw (31,9%). Ponad jedna trzecia badanych (36,6%) widzi przyczyne
rozwodu w braku odpowiedniego przygotowania do matzenstwa. Sprawy materialne tylko dla
27,4% badanych sg przyczyna rozpadu zwigzku. Niewielki wptyw ma réwniez poziom moralny
matzonkéw (14,9%), za$ sprawa wyksztatcenia stanowi marginalng przyczyne rozwodoéw
(3,7%) czyli moga to by¢ sporadyczne przypadki.

Narodziny dziecka w rodzinie sa czym$§ bardzo waznym, poprzedzonym
przygotowaniami by jak najlepiej przyja¢ nowego cztonka rodziny. Rodzice zastanawiajg si¢
do kogo bedzie podobne, czy bedzie zdrowe, ile trudu trzeba bedzie poswigci¢ w jego
wychowanie. Jednak we wspdlczesnym S$wiecie coraz czg$ciej nie kazdy poczety maty
cztowiek ma mozliwos¢ narodzin. O jego narodzinach decyduje matka, ktéra ma prawo do
ostatecznej decyzji o narodzeniu dziecka. Coraz wigcej stycha¢ gloséw, ze ma mozliwos¢
powiedzie¢ nie — czyli podda¢ si¢ aborcji, pozwalajac na dokonanie zabdjstwa ,,jej” dziecka.
Problem ten jest ztozony i trudno w kazdej sytuacji wskazac takg samg uzasadniong odpowiedz.
Pokazuja to wypowiedzi ankietowanych. Najwigksza jednak grupa badanych maturzystow
(44,9%), w tej kwestii opowiada si¢ za zyciem i jest przekonana, ze aborcja jest grzechem, gdyz
tylko Bog jest dawcg zycia i tylko on ma prawo je odebrad. Istniejg przypadki, w ktérych mozna
dokona¢ aborcji. Najwigcej z tej grupy (17,2%) dopuszcza mozliwo$¢ jej wykonania, gdy
przewiduje si¢ urodzenie chorego dziecka, za§ 6,9% ze wzgledu na trudng sytuacj¢ spoteczng i
ekonomiczng rodziny. Do$¢ duza grupa respondentéw (11,6%) twierdzi, ze cztowiek jest wolny
i w tym wzgledzie sam winien dysponowa¢ swoim ciatem i prawie tyle samo (11%) ma jeszcze
inny poglad w tej sprawie. 7,4% mtodych ludzi nie zastanawiato si¢ dogtebnie nad tg kwestig i
zaznaczylo, ze nie ma zdania w tej sprawie.

Cztowiek przychodzac na ten $wiat od samego poczatku uczy si¢ i poznaje nowa
rzeczywisto$¢. Zdobywa wiedzg¢ i umiejetnosci spotykajac si¢ z innymi ludzmi kazdego dnia.
Dotyczy to rowniez wiedzy na temat zycia rodzinnego. Przezyte doswiadczenia ksztaltuja jego
poglad na ten temat. Badanie wykazuje, ze 72,9% respondentéw wskazuje na rodzicéw, jako
tych ktérzy mieli najwickszy wptyw na ksztattowanie si¢ ich pogladu na temat malzenstwa.
W wigkszosci bylo to pozytywne przekazanie wartosci poprzez rozmowy, zasady, ktére
przekazywali dzieciom oraz wzajemng mito$¢ widoczng nawet po wielu latach.. Niekiedy
negatywny przyktad rodzicéw czy wrecz rozwdd rodzicdw stat si¢ sitg by w swoim przyszitym
matzenstwie unikng¢ takich btedéw. Po rodzicach dla wielu mtodych ludzi (30,4%) duzy
wpltyw na ich poglady na malzenstwo wywarli przyjaciele i znajomi. To nimi mlodzi
rozmawiajg o tych sprawach, czgsto za$ nie podejmuja takich rozméw z rodzicami. Srodki

masowego przekazu sg dla 17,4% badanych maturzystow miejscem, ktore ksztattuje ich wizje
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matzenstwa. Dla co dziesigtego za$§ badanego pewien wzdr malzenstwa dostarcza jeszcze
literatura pigkna. Mtodzi wskazuja, ze na catoksztatt ich pogladu maja réwniez wptyw inni
ludzie, ktérych spotykaja na swojej drodze (rodzenstwo, ksi¢za, katecheci) oraz organizacje w
ktére si¢ angazuja (np. Ruch Swiatlo Zycie), instytucje oraz sytuacje w ich zyciu zaréwno
pozytywne jak i negatywne(19,9%).

Wptyw rodzicéw na poglad o malzenstwie ich dzieci jest duzy. To tu odbywa si¢
najwazniejsze przygotowanie do matzenstwa i 63,2% badanej mtodziezy uwaza, ze wlasnie w
domu rodzinnym uzyskali dobre przygotowanie do zatozenia przysziej rodziny. Nie
wszystkiego dowiedzieli si¢ w domu rodzinnym na temat zatozenia w przysztosci swojej
rodziny 30,1% badanych. Uwazaja oni, ze ich wiedza i umiej¢tnosci na ten temat wymaga
uzupetnienia, by ich przyszta rodzina funkcjonowata dobrze. Wérdd tych ktérzy zakreslili ,,nie”
(5,9%) stwierdzajac réwnoczesnie, ze rodzina nie przygotowata ich dobrze do zatozenia
wilasnej rodziny byto wielu z rodzin rozbitych i1 patologicznych. Jak pisali, alkoholizm jednego
z cztonkéw rodziny, ciagle kidtnie rodzicéw 1 wychowanie w rodzinie niepeinej, gdyz rodzice
sg po rozwodzie, nie jest dobrym miejscem przygotowania do zatozenia wlasnej rodziny.

Badani maturzys$ci wskazali réwniez, ktéry z rodzicow ma wigkszy wplyw na ich ideat
matzenstwa. Bardzo duzy i duzy wptyw na ideal matzenstwa dla 64,3% respondentéw ma
matka, za§ ojciec dla 49,5% badanych. Mozna stwierdzi¢, ze potowa ankietowanych
maturzystéw stwierdza duzy i bardzo duzy wplyw obojga rodzicéw na ich ideat matzenstwa.
Jednak wptyw matki na ideal malzenstwa wskazuje o 15% wigcej badanych niz ojca.
W S$rednim stopniu postawa ojca wptywa na ideat malzenstwa dla 20,6%, za$ matki dla 16%
respondentéw. Niewielki wptyw postawy ojca wskazuje 11,5% badanych a matki 6,8%. Dla
7,5% postawa ojca nie miata w ogéle wptywu na ich ideat matzenstwa, postawa matki za$ dla
5,7% badanych maturzystow.

Ukazanie matzenstwa katolickiego w §wietle nauki Ko$ciota odbywa si¢ migdzy innymi
na katechezie. Tematy dotyczace tej problematyki spotykamy w catym cyklu nauczania,
szczegOlnie za$s w klasach ponadgimnazjalnych. Jedna czwarta badanych maturzystow
stwierdzila, ze katecheza duzo pomogta im poznac i zrozumie¢ problematyke matzenska a 8,5%
ankietowanych nawet w bardzo duzym stopniu. W $rednim stopniu katecheza pomogta
zrozumie¢ problematyke matzenska 38,9% respondentom. Niewiele dowiedzialo si¢ na ten
temat 18,5% maturzystow a 7,9% zaznaczyla, ze katecheza wcale ich na te temat nie nauczyla.

86,7% badanych maturzystéw pragnie zawrze¢ matzenstwo katolickie, bo tylko takie
jest prawdziwe, w takiej wierze si¢ wychowali. Z posréd nich 46,8% z przekonaniem.

Uzalezniajac zawarcie malzenstwa od partnera 1 sytuacji czyli niekoniecznie malzenstwo
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katolickie zakreslit co 10 badany. Z posrdd tych ktérzy nie zamierzajg zawrze¢ malzenstwa
(2,1%) sa osoby, ktére rozwazajag wybdr innej drogi zyciowej — czuja powotanie kaptanskie i

zakonne. Sporadyczna ilo$¢ respondentéw (1%) odrzuca matzenstwo katolickie z przekonania.

5.2 Weryfikacja wysunietych we wstepie hipotez

Poglady katechizowanych maturzystow z Lubartowa i Lublina na matzenstwo sa
zréznicowane. Najwigksze roznice wida¢ poréwnujac stosunek do wiary, w mniejszym stopniu
ma znaczenie miejsce ksztalcenia, pte¢ czy typ szkoty. W niektoérych kwestiach wida¢ wigksze
roznice w pogladach miedzy uczniami z Technikum a Liceum. Zgodnie z przyjetymi we
wstepie hipotezami (H 1) najwickszy wptyw na wiedz¢ o malzenstwie maja rodzice.
Poréwnujac czy to miejsce nauki, czy ple¢ zawsze dla zdecydowanej wigkszo$ci maturzystow
zrodiem przekazu warto$ci malzenstwa sg rodzice. (H 2) Przyjecie calej prawdy o malzenstwie
katolickim 1 zawarcie go z drugga osobg zalezy od stosunku badanych do wiary. Osoby
okreslajace si¢ jako gteboko wierzace w wiekszosci nauke kosciota o matzenstwie przyjmuja
za swoja. Potwierdzenie w badaniach przyniosta réwniez hipoteza (H 3) dotyczaca czystosci
przedmalzenskiej, ktora stanowi wieksza wartos¢ dla dziewczat niz dla chtopcéw. Réznica
jednak jest nieznaczna. Hipoteza czwarta (H 4), czyli zatozenie, ze wiara daje malzonkom
poczucie bezpieczenstwa w poréwnaniu dwoch miejsc ksztatcenia nie sprawdzita si¢. Wigcej
uczniéw z Lublina niz Lubartowa tak twierdzi, chociaz ich deklaracje o stosunku do wiary
migdzy tymi miastami sa porownywalne.

Hipoteza 1. Na potwierdzenie tej hipotezy wskazuja odpowiedzi na kilka pytan
zawartych w kwestionariuszu. Podstawowe pytanie w tej kwestii brzmialo: kto uksztattowat
Twdj poglad na temat matzenstwa? Niezaleznie od poréwnan, w kazdym przypadku rodzice sg
tymi najwazniejszymi ksztattujacymi wizje matzenstwa. Wyjatek stanowi, chociaz nie byla ta
zmienna zawarta w hipotezie, stosunek do wiary. Dla okreslajacych si¢ jako niewierzacy na
pierwszym miejscu sa ,,Inni” (61,1%) ktorzy ksztattowali poglad na matzenstwo.

Poréwnujac wyniki wzgledem miast — miejsca nauki maturzystéw, na rodzicéw jako
gtéwnych ksztaltujacych ich poglad w tej kwestii wskazuje ponad 70% badanych. Rowniez czy
to dziewczyny (78,2%) czy chtopcy (64,0%) sa w tym zgodni, chociaz wystepuje tutaj réznica
14%. Wynika z tego, ze dla dziewczyn rodzice majg wigkszy wptyw na ksztattowanie pogladu
na malzenstwo niz dla chtopcéw. Warto zaznaczy¢, ze drugim z kolei czynnikiem
ksztattujagcym poglady mtodych ludzi sg przyjaciele i znajomi (okoto 30%). Osoby te dosy¢

czesto maja kontakt z badanymi maturzystami i poprzez to stajg si¢ wzorami do naslasowania.
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Tabela 111. Poglad na malzenstwo. Poréwnanie.

Zmienne Kto uksztaltowal Twaéj poglad na temat malzenstwa?
(miasto, pte¢, Rodzice (%) Nastepna Kto z nastepnej odpowiedzi
szkota, stosunek do odpowiedz (%)
wiary)

Lubartéw 70,7% 31,2% Przyjaciele i znajomi
Lublin 76,4% 29,3% Przyjaciele i znajomi
Dziewczyna 78,2% 29,7% Przyjaciele i znajomi
Chtopak 64,0% 31,6% Przyjaciele i znajomi
Liceum 73,2% 29,7% Przyjaciele i znajomi
Technikum 72,0% 31,6% Przyjaciele i znajomi
Gleboko wierzacy 81,1% 28.,3% Inni

Wierzacy 78,6% 32,1% Przyjaciele i znajomi
Niezdecydowany 64,4% 31,1% Przyjaciele i znajomi
Obojetny 30,8% 30,8% Inni

Niewierzacy 27,8% 61,1% Inni

Nastgpne pytanie uszczegétawia jako$¢ przygotowania do zawarcia zwigzku
matzenskiego. 62,4% badanych z Lubartowa i 64,6% z Lublina wskazuje, ze byto to dobre
przygotowanie do zatozenia rodziny. Prawie identyczne wyniki uzyskano poréwnujac
dziewczyny i chtopcéw. Wynika z tego nadal mocna pozycja srodowiska, w ktérym cztowiek
si¢ rodzi 1 wychowuje, na wizje 1 ksztalt przysztych matzenstw i rodzin. Dla dzieci to rodzice
dostarczajag wzorcéw dla przysztych matek i ojcéw i1 dla wigkszosci sg to pozytywne, dobre
przyktady.

Zaglebiajac si¢ jeszcze bardziej mozemy stwierdzi¢, ktory z rodzicow miat wigkszy
wplyw na ideal matzenstwa. Duzy i bardzo duzy wptyw ojca wskazato 50,8% dziewczyn i
47,5% chlopcéw. Na matke wskazato wigcej badanych, 70,0% dziewczyn i 62,9% chtopcow.
Poréwnujac miejsce nauki, ci ktorzy ksztatcili si¢ w Lubartowie w 47,7% zaznaczyli duzy i
bardzo duzy wplyw ojca na ideal malzenstwa, a 52,1% uczacy si¢ w Lublinie. Na matke
wskazato 65,0% abiturientéow z Lubartowa i 71,1% z Lublina. Przedstawione wyniki
potwierdzaja w pelni postawiong hipoteze, ze to rodzice niezaleznie od ptci i miejsca nauki
ksztaltujg poglad na temat bardzo waznej komodrki spoleczenstwa i Kosciola jakim jest
matzenstwo.

Hipoteza 2. Stosunek do wiary badanych maturzystow ma wptyw na zawarcie w
przysztosci i przekonanie, ze tylko matzenstwo katolickie jest ,,prawdziwe”. Trudno jest
jednoznacznie okresli¢ stopien wiary mtodych ludzi. Jakie kryteria przyja¢ i czym si¢ kierowac

by nazwa¢ si¢ gteboko wierzacym, wierzacym, niezdecydowanym, ale przywigzanym do
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tradycji religijnej, obojetnym czy tez niewierzacym. Bazujac na przemysleniach mtodych ludzi
1ich okresleniu si¢ przeprowadzone zostaty te badania. Moze to budzi¢ nasze watpliwosci przy
analizie udzielanych odpowiedzi. Nie wiemy do konca, ktére prawdy z nauczania Ko$ciota
mtody cztowiek uznaje, a ktére odrzuca. Prawda o malzenstwie katolickim jest jedng z
podstawowych prawd wiary, ktorg gtosi Kosciét. Dla 62,3% badanych maturzystéw, ktorzy
okreslili siebie jako gteboko wierzacy wazny jest tylko Slub koscielny a 34,% z nich uwaza, ze
slub cywilny nie wystarcza i trzeba mie¢ takze §lub cywilny czyli razem 96,3%. Wierzacy w
86,2% sa tego samego zdania, niezdecydowani a przywigzani do tradycji w 58,3% za$ obojetni
religijnie w 38,5%. Wyniki te potwierdzaja przyjeta we wstepie hipoteze. Jeden tylko
maturzysta okreslajacy si¢ jako niewierzacy wskazal, ze tylko §lub kosScielny jest wazny a
pozostali (55,6%) zakres$lili naprawde wazny jest §lub cywilny i (38,9%) powiedzieli, Ze maja
jeszcze inne zdanie w tej kwestii. Swiadomo$é waznosci §lubu koscielnego potwierdzaja
jeszcze wypowiedzi o zawarciu w przysztosci malzenstwa katolickiego. Z przekonaniem
zamierza zawrze¢ takie malzenstwo 77,4% gleboko wierzacych (+ 15,1%, ktorzy zakreslili
»tak’), 55,0% wierzacych (+ 39,0%, ktérzy zaznaczyli ,, Tak”), 20,5% niezdecydowanych
(+ 54,5%, ktoérzy zaznaczyli ,,Tak”), 7,7% obojetnych (+ 53,8%, ktérzy zaznaczyli ,,Tak™).
Z okreslajacych si¢ jako niewierzacy nikt nie zaznaczyt ,,Tak z przekonaniem”, jedna zas osoba
zaznaczyla ,,Tak”. Dowodzi to, ze przekonanie o waznosci $lubu koscielnego i checi zawarcia
katolickiego matzenstwa zalezy od stosunku do wiary. Im cztowiek glebiej wierzacy tym
bardziej wybiera z przekonaniem taki model matzenstwa.

Hipoteza 3. Przenikajacy r6zne dziedziny zycia we wspdtczesnym Swiecie, utylitaryzm
zmienia patrzenie czlowieka na poj¢cie prawdziwego dobra. Jednym z probleméw zwigzanych
z utylitaryzmem dotyczy skupienia na przyjemnosci w przeciwienstwie do tego co jest
prawdziwie dobre. Szczegdélnie mtodym ukazuje si¢ by czerpali z zycia jak najwigcej
przyjemnosci, czesto zwigzanej z seksualnoscig cztowieka. Bez zobowigzan, wbrew katolickie;j
nauce w tej kwestii, poniewaz cztowiek jest panem swojego ciata i moze robi¢ co chce. Nie
moze by¢ ograniczony jakimis wskazaniami religijnymi czy nawet moralnymi. W takich
realiach zachowanie czysto$ci przedmalzenskiej staje si¢ wielkim wyzwaniem dla mtodziezy.
Wptywa réwniez na przekonanie czy zachowanie czystosci ma jakikolwiek wptyw na
pozniejsze funkcjonowanie matzenstwa. Z przeprowadzonych badan wynika, ze tylko okoto
30% maturzystéw jest przekonana o pozytywnym wplywie czystosci przedmatzenskiej na
wiernos$¢, jednos¢ i zaufanie w matzenstwie (30,7% dziewczyn i 27,7% chlopcow). W tej grupie
wiecej dziewczyn niz chtopcéw tak sadzi, ale jest to tylko réznica 3%. Wigksza réznica

wystepuje w odpowiedziach na pytanie: co sadzisz o przedmatzenskim wspétzyciu seksualnym
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mtodziezy? Tutaj 19,2% dziewczyn jest przeciwna takim czynom miodych ludzi, chtopcow
12,6%. Zatem roznica wynosi ponad 6%. Zdecydowana wigkszos¢, zaréwno dziewczyn
(70,0%) jak i chtopcow (68,8%) toleruje takich zachowanie réwiesnikow. Jednak tylko 6,1%
dziewczyn aprobuje przedmalzenskie wspotzycie seksualne miodziezy, chtopcéw ponad 10%
wiecej (17,0%). Przedstawione zestawienia wynikOw ukazuja coraz mniejszg aprobat¢ nauki
katolickiej dotyczacej czystosci przedmalzenskiej. Duza czg¢$¢ maturzystow toleruje takie
zachowania, chociaz niekoniecznie sama wspotzyje przed malzenstwem. Hipoteza méwiaca,
ze wigcej dziewczyn niz chlopcéw uwaza ze czysto$¢ przedmatzenska jest wazna do dobrego
funkcjonowania matzenstwa, czyli wptywa na jednos¢, wiernos¢ i zaufanie matzonkéw w
matzenstwie. Roznica ta jest jednak niewielka i wkrétce moze si¢ okazac¢ ze niema roznic w tej
kwestii z uwagi na ptec.

Hipoteza 4. Tradycyjne myslenie, ze osoby mieszkajace w matych miasteczkach i na
wsi s3 bardziej religijni i przywigzani do wiary niz w duzym miescie i co za tym idzie przyjmuja
catos¢ nauczania katolickiego, nie znalazto potwierdzenia w kwestii, ze wiara religijna daje
poczucie bezpieczenstwa matzonkom w trudnych sytuacjach. Na wstepie trzeba stwierdzié, ze
tylko jedna trzecia respondentéw zdecydowanie twierdzi, ze wiara religijna moze daé
matzonkom poczucie bezpieczenstwa w razie trudnych sytuacji jakie moga si¢ przydarzy¢ w
ich zwigzku. Prawie potowa za$§ badanych nie wyklucza roli wiary w sytuacjach kryzysowych
w rodzinie, uwazajac ze wiara w Boga moze dawac takie poczucie bezpieczenstwa wierzacym
matzonkom. Réznice pomigdzy dwoma miastami, w ktérych uczniowie ksztalcili si¢ sg
niewielkie 1 wynoszg zaledwie 2%, jednak nie jak zaktadano ze wiara ma wigkszy wptyw dla
uczniéw z Lubartowa niz z Lublina. Raczej nie jest to spowodowane wigkszoscig uczniéw
wierzacych i gteboko wierzacych w Lublinie niz w Lubartowie co miato by wplyw na ich
poglad. Badania wskazuja na 75,3% takich uczniéw w Lubartowie i 71,5% w Lublinie. Moze
to wynika¢ z tego, ze wigcej uczniow okreslajacych si¢ jako niewierzacy byto w Lubartowie
(o okoto 2%), dla ktérych wiara religijna nie ma wptywu na ich zycie. Sytuacja egzystencjalna
mtodego cztowieka (zatem i rodzin) ma powiazania z jakoscig wiary. Chodzi tu o poczucie
bezpieczenstwa materialnego jednostki i rodziny. Przemiany zachodzace w gospodarce w tym
czasie mogly spowodowa¢ wsrod mtodych ludzi, widzacych ciggla walke swoich rodzicéw o
zapewnienie Srodkéw do zycia, ze wiara nie byla juz tym czynnikiem dajacym poczucie
bezpieczenstwa w trudnych sytuacjach. Podsumowujac nalezy jednak stwierdzi¢, ze miejsce

ksztalcenia nie miato wpltywu na poglad maturzystéw w tej kwestii.
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5.3 Postulaty katechetyczne

Pozytywny wptyw religijnoSci mlodego cztowieka na akceptacje katolickiego
matzenstwa, trwanie w nim i przyjecie za swoje tych warto$ci powinien kierowa¢ wysitki
katechetyczne na jako$¢ wychowania religijnego. ,,Historia chrzescijanska podkresla
niezmiennie prawde, ze kto zmierza ku Bogu, nie oddala si¢ od ludzi, ale staje si¢ im
prawdziwie bliski”!. Istnieje wiec pilna potrzeba glebokiego zastanowienia sie, jaka forma
katechezy i jakie praktyki religijne najbardziej oddziatywuja na dzieci i mlodziez i pomagaja
im bardziej zblizy¢ si¢ i pokocha¢ Boga. Nalezy zatem o to zapyta¢ katechizowanych, ich
rodzicow, duszpasterzy i katechetow. Z uwagi na specyfike roznych parafii, takie dzialania
nalezy podja¢ indywidualnie w kazdej parafii — sSrodowisku najblizszym katechizowanym.

W ciggu wiekéow Kosciot réznie pojmowat termin katecheza dostosowujac katecheze
do aktualnych potrzeb i sytuacji duszpasterskiej. Zachodzgce zmiany we wspodtczesnym
swiecie, ich intensywnos$¢ przynaglajg, aby i obecnie na nowo przyjrze¢ si¢ celowi katechezy?
Nadrzgdnym celem katechezy, ktéremu podporzadkowane sa wszystkie pozostate, jest nie
tylko spotkanie z Jezusem, ale zjednoczenie, a nawet gteboka z Nim zazyto$¢ (CT 5; KKK 426;
DOK 80). Dokonuje si¢ to poprzez rozwijanie poznania wiary, wychowanie liturgiczne,
formacj¢ moralng, nauczanie modlitwy, wychowanie do zycia wspdlnotowego i wprowadzenie
do misji (DOK 85-86). Te dzialania mozna uja¢ w trzech podstawowych funkcjach katechezy:
wychowanie w wierze, nauczanie prawd wiary (doktryny chrzescijanskiej), wtajemniczenie
chrzescijanskie. Udziat w katechezie uczniéw, ktérzy niekoniecznie przyjmujg calo$ciowe
nauczanie Ko$ciota na temat malzenstwa, a niektérzy z pelnym przekonaniem stwierdzaja, ze
sg niewierzacy wymaga ciaggle na nowo pochylania si¢ nad celem katechezy w szkole. Nalezy
wiec wigkszy nacisk potozy¢ na nowa ewangelizacje, dostosowang do wieku katechizowanych.

W rzeczywisto$ci katechezy w szkole wielu katechetéw spotyka si¢ z koniecznos$cia
pierwszego gloszenia Ewangelii, zarowno w szkole podstawowej jak i na wyzszym etapie
nauczania. Odpowiednie wyjasnienie prawd wiary, jest podstawa do dalszej katechizacji.
Wazne jest tu potaczenie katechezy szkolnej z przygotowaniem do sakramentéw, w obu
przypadkach jest to wejscie na droge katechumenatu, poniewaz uczniowie w domu rodzinnym
coraz czesciej nie spotykaja si¢ z odpowiednim wprowadzeniem w chrzescijanstwo.

Konieczne wydaje si¢ wiaczenie w takie katechumenalne przygotowanie do

sakramentow dzieci 1 mtodziezy ich rodzin, a szczegdlnie rodzicow. Pierwszym krokiem mogto

' M. Zajgc. Katecheza maryjna a Polsce w latach 1905-2005. Lublin 2006 s. 9.
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by by¢ wspdlne uczestnictwo w spotkaniach w parafii. Przed I Komunig $wigta bylo by to
rodzinne poszukiwanie ,,skarbow” Mszy Swigtej 1 odkrywanie Bozego przebaczenia w
sakramencie pokuty i pojednania. Bierzmowanie za$ stwarza okazj¢, by wspdlnie z bliskimi
zastanowi¢ si¢ 1 podyskutowa¢ o problemach moralnych i duchowych w §wietle nauczania
Kosciota. Przyczyni si¢ to do siggnigcia po dokumenty soborowe, encykliki, adhortacje 1 inne
materiaty zawierajace nauczanie papieza i biskupoéw. Przyktad dorostych, ich pochylenie si¢
nad sprawami wiary przyczyni si¢ do rozwoju wiary dorostych i bedzie §wiadectwem dla dzieci.

Nowa ewangelizacja wymaga podjecia wielu dziatan, metod i sSrodkéw powigzanych ze
soba by osiggna¢ zakladany cel, nawrdcenie 1 uwierzenie w Ewangeli¢ i poglebienie osobowej
wiary. Wskazdéwka do dziatan dla oséb podejmujacych nowg ewangelizacje niech bedg stowa
Jana Pawta Il wypowiedziane na konferencji Episkopatu Ameryki Lacinskiej 9.03.1983 r. w
Haiti: ,,patrzcie w przysztos¢ podejmujac nowa ewangelizacj¢, nowa w swoim zapale, nowg w
swych metodach i nowa w §rodkach wyrazu™2.

Jezeli ewangelizacja ma by¢ nowa w zapale, to znaczy w zapale zrodzonym z
osobistego spotkania z Jezusem Zmartwychwstatym, ktére prowadzi do nawrdcenia serca,
nalezy w czasie ksztatcenia i doskonalenia katechetow umozliwi¢ im spotkanie z osobami —
swiadkami radosci wiary. Osobiste przebywanie z takimi ludzmi bedzie bodZcem,
wzmocnieniem czy tez utwierdzeniem wiary. Ma by¢ to na nowo rozpalenie iskry wiary i
przekazanie entuzjazmu zycia wiarg, tym do ktérych beda postani i z ktérymi si¢ spotykaja na
co dzien. Ten ktéry naucza ma czyms si¢ wyrdznia¢ sposréd innych, ma by¢ zwiastunem innej
rzeczywistoéci, no$nikiem tajemnicy® Katecheta ma zadanie swoja postawa przekazaé radosé
zycia wiarg, to jest wazniejsze od przekazanej wiedzy religijne;j.

Gtloszenie kerygmatu, osoby Jezusa umartego, zmartwychwstatego, jako jedynego
Zbawiciela, Pana i Mesjasza przez osoby duchowne, katechetéw S$wieckich wymaga w
dzisiejszych czasach wzmocnienia poprzez innych ochrzczonych, ktérzy na mocy chrztu
swietego s3 zobowigzani glosi¢ Ewangeli¢. Zadaniem jest znalez¢ takie osoby, pracujace w
roznych zawodach, zaprosi¢ na przedmalzenskie katechezy parafialne i1 szkolne by
zaswiadczyly swojg postawg i stowem prawdziwo$¢ wiary.

Dobrag Nowing nalezy gtosi¢ jezykiem zrozumiatym dla kazdego odbiorcy. Wymaga to

zweryfikowania poprawnos$ci rozumienia poje¢ 1 stéw, ktérymi przyblizamy prawdy wiary

2 Jan Pawet II. Ewangelizacja. http://rmissio.pl/pl/wspolnota/charyzmat/ewangelizacja/(dostep

01.06.2019).
3 Zob. R. Bednarczyk. Wtajemniczenie jako zadanie szkolnej lekcji religii katolickiej. W: Studia
Katechetyczne. T. VII. Warszawa 2010 s. 188.
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dotyczace problematyki malzenstwa wsréd katechizowanych. Rdzne sposoby przekazu
Ewangelii wyptywaja z pojecia ,.inkulturacja”, oznacza to, ze nalezy tresci wiary wples¢ w
kulture 6wczesnej mtodziezy. Przenikng¢ ich sposéb myslenia i jezyk, by méc przekazac cate
treSci objawionej prawdy. Porozumiewanie si¢ miodych ludzi krétkimi schematycznymi
zdaniami lub skrétami wymaga podj¢cia préb przekazu takim jezykiem kerygmatu, aby dotart
w sposob zrozumiaty do adresatéw. Nalezy wigc dostosowaé podrgczniki i materiaty
katechetyczne do potrzeb katechizowanych.

Rézny poziom wtajemniczenia chrzescijanskiego, a nawet jego brak wéréd nauczanych
dzieci i mtodziezy stawia przed katechetami podstawowe wyzwanie pogodzenia wymogow
realizacji programu z koniecznos$cia rozszerzania materiatu o pojgcia i tresci podstawowe, ktore
wpoi¢ powinni swoim dzieciom rodzice. Dlatego warto przy opracowywaniu podrecznikéw
zamie$ci¢ tematy dodatkowe, dzieki ktérym bedzie mozliwo$¢ zrozumienia podstawowych
prawd wiary, oczywistych dla dzieci pochodzacych z rodzin, ktére zyja tymi prawdami a dla
innych bedacych calkowitg abstrakcjg, lub trudnych do zrozumienia. Takie opracowania
katechez dotyczacych malzenstwa nalezy umiesci¢ zaréwno w podrecznikach dla mtodszych
jak i starszych, ktére beda odpowiednio dostosowane do wieku odbiorcy.

Przykiad drugiego cztowieka, jego autentyczne zycie wiarg bardziej pociaga 1 pomaga
zrozumiec¢ tajemnice i prawdy chrzeScijanstwa. Dzieci 1 mtodziez nadal poszukuje autorytetow
i specjalistow w obszarze zycia matzenskiego, ktérzy beda stanowi¢ wzoér do nasladowania.
Zadaniem katechizujacych jest ukazywanie, podsuwanie takich postaci swoim wychowankom.
Punktem wyjScia zawsze niech bedzie Maryja, matka Jezusa, wzor catkowitego oddania i
zaufania Bogu oraz sw. Jozef,Swieci 1 blogostawieni, ktérych Ko$cidt stawia nam jako przyktad
do nasladowania. We wspodtczesnym $wiecie, gdzie nagtasniane sg ,,grzechy” cztonkéw
Kosciota, a szczegdlnie duchownych, nalezy jeszcze z wigkszg mocg i zaangazowaniem
ukazywac wiele przyktadow $wietego zycia.

Oprocz katechezy szkolnej 1 parafialnej nalezy poszukiwaé pozaszkolnych
okolicznosci, by mlodym pokaza¢, na czym ma polega¢ nasza osobista relacja z Bogiem
realizowana na codziennie we wspdlnocie matzenskiej. Mnogos$¢ grup i rodzajow duchowosci
dostosowanych do upodoban, ale tez potrzeb cztowieka na kazdym etapie rozwoju psychiczno-
duchowego istniejacych w Kosciele, stanowi baz¢ do pogltebienia i utwierdzenia wiary. Nalezy
dotozy¢ staran, by takie grupy powstawaty w parafii, nastepnie wspomoéc je w dziatalnosci.
W promocji matzenstwa i rodziny wielkie i odpowiedzialne zadanie stoi przed proboszczami,

ktoérzy z uwagi na sprawowang funkcje powinni by¢ inicjatorami takich dziatan.
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Najwiegksze oddziatywanie na przekaz wiary ma swiadectwo osobiste katechety. Jednak
wiara zaréwno nauczajgcego jak i ucznia buduje si¢ na konkretnej wiedzy, dzigki ktérej tatwiej
poja¢ Boga i usystematyzowa¢ wlasng relacje z Nim. Propozycja jest stworzenie klubow
dyskusyjnych wsréd katechetéw, zaréwno S$wieckich i duchownych, na ktérych bytaby
mozliwo$¢ ugruntowania i utwierdzenia wiedzy na temat malzenstwa, ktéra moze by¢
nastepnie przekazywana innym. W sposob obrazowy przekazuje nam to Jan Pawet II: ,, Kwiaty
wiary i poboznosci - jesli mozna si¢ tak wyrazi¢ - nie wzrastaja w miejscach pustynnych
katechizacji nie postugujacej si¢ pamigcig. Oczywiscie jest rzeczg bardzo wazng, by te
wyuczone na pamig¢¢ teksty zostaly jednocze$nie wewngtrznie przyswojone, stopniowo
zglgbiane umysiem, tak by staly si¢ Zroédtem osobistego 1 wspdlnotowego zycia
chrzescijanskiego” (CT 55).

Powiazanie nauczania religii z egzystencja czlowieka wymaga obecnie wigkszego
zastanowienia i podjecia w tym kierunku dziatan. Nie tylko mtodzi ale w coraz wigkszym
stopniu i dzieci potrzebuja widzie€ tu i teraz, ze idee i abstrakcyjne pojecia dotyczace Boga
oraz relacji m¢zczyzny i kobiety jako partneréw zyciowych sg ze sobg powigzane. Dlatego
wazne jest ukazanie lgcznos$ci religii i teologii z innymi dziedzinami nauki. Pomoze to
wzmacnia¢ miejsce katechezy wsréd innych przedmiotéw szkolnych, ale takze uporzadkuje
mtodym $wiat, ktéry stawac si¢ powinien bardziej teocentryczny. Podanie przyktadéw oséb
gleboko wierzacych zwigzanych z nauka, dla ktérych wiara byta sitag napedowg w ich
dziatalnosci i pracy naukowej, potwierdzi $cisty zwigzek religii z codziennym zyciem
cztowieka.

Miejsce katechezy jakim jest szkota nie jest najlepszym §rodowiskiem do osobistego i
glebokiego przezycia wiary. Jednak obecnie nie ma lepszej przestrzeni dotarcia do tak
szerokiego grona dzieci i mlodziezy z prawdg ewangeliczng. Mimo, ze katecheza odbierana
jest przez uczniow jako lekcja religii, to nalezy podja¢ dziatania, by to miejsce byto dla nich
widocznym kierunkowskazem, gdzie mozna poglgbi¢ swa wiare.

Nalezy zwr6ci¢ uwage na komunikacje interpersonalng. Wymiana komunikatéw
mi¢dzy katecheta a katechizowanym odbywa si¢ w dwoéch plaszczyznach: jezykowej i
niejezykowej, czyli poprzez rozmow¢ i komunikowanie si¢ (np., poprzez gesty). Przekaz ten
powinien odbywac si¢ w sposéb zrozumialy i jednoznaczny. Wazne jest to, by wlasciwie 1 w
pelni przekaza¢ prawdy wiary powigzane organicznie z zyciem rodzinnym i malzenskim,
dlatego niezbedne jest organizowanie tego typu szkolen dla katechetow.

Nalezy dotozy¢ staran, aby szczegdlnie w wyjasnianiu waznych prawd dotyczach

fenomenu matzenstwa sakramentalnego uzyskiwac¢ od uczniéw informacj¢ zwrotng. Informacje
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te pomogg dowiedzie€ si¢, czy zostaliSmy trafnie zrozumiani, a takze jak druga osoba odbiera
nasze zachowanie. Katecheta — nadawca po wypowiedziach uczniéw, nawet jezeli sg nietrafne
odbiegajace od prawidlowego rozumienia, powinien udzieli¢ konstruktywnej informacji
zwrotnej. Informacja ta ma za zadanie pobudzi¢ do dalszych poszukiwan prawidlowe;j
odpowiedzi a takze utwierdzi¢ w przekonaniu, ze katecheta jest zawsze gotowy do pomocy w
we wspllnym odkryciu i doj$ciu do prawdy.

Na kazdym etapie nauczania nalezy podkresla¢ katechizowanym warto$¢ i znaczenie
mitosci. Jest to pojecie czgsto rozumiane inaczej przez kazdego ucznia, dlatego tym bardziej
wymaga ksztaltowania prawidlowego rozumienia. Oprocz przekazu, ze to Bog umitowal nas
najbardziej a nasza mitos¢ jednoczy nas z Nim nalezy wskazywac, ze mito$S¢ matzenska jest
najwigksza przyjaznig, zawiera wszystkie cechy dobrej przyjazni a dodatkowo obejmuje
budowanie catego dalszego zycia (por. AL 123).

Nalezy dotozy¢ starah aby przygotowania do matzefnstwa byly zréznicowane. Wymaga
tego zardwno poziom religijnosci narzeczonych jak i ich r6zna sytuacja zyciowa a szczegélnie
praca i pobyt poza miejscem parafii. Jednak w zadnym przypadku nie mozna z takiego
przygotowania zrezygnowac¢. Uswiadomienie celu i istoty matzenstwa katolickiego jest tg
podstawa, ktéra zaowocuje w przysztosci, wskaze mtodym ludziom prawidtowy kierunek na
ich nowej matzenskiej drodze zycia.

Wynikajaca z udzielanych odpowiedzi przez wigkszos¢ badanych maturzystow warto$¢
matzenstwa katolickiego i marzenie mtodych o wspdlnym przezywaniu dalszego zycia, domaga
si¢ od katechizujacych udzielania fachowych wskazowek, jak przetrwac urazy i pojawiajace si¢
kryzysy w przysztym malzenstwie 1 rodzinie. Papiez Franciszek wskazuje, ze wiele tych
trudnosci pojawia sie¢, gdy cztowiek przestaje podziwiac¢ (zob. AL 128). Tej wartosci nalezy
uczy¢ przez caly okres katechizacji, gdyz samo tylko wskazanie na warto$¢ podziwiania nie
przyniesie efektu. Katecheci jak rdwniez inni nauczycieli, powinni dotozy¢ staran, by juz w
matych dzieciach wyrabia¢ nawyk zachwycania si¢ otaczajacym S$wiatem a szczegdlnie
dostrzec warto$¢ drugiego cztowieka i umie¢ go podziwia¢. Nalezy nauczy¢ ciagtego
odkrywania wartosci w tych osobach, z ktérymi spotykamy si¢ codziennie.

Konsumpcyjna wizja §wiata ukazywana innym, obraz osiggni¢cia ideatu i zdobycia
kazdej rzeczy materialnej, dzigki ktdrej cztowiek ma by¢ szczesliwy, odbiega od rzeczywistosci
zycia codziennego. Stawia to nowe zadanie przed katecheza w przestrzeni nauczania o
matzenstwie. Nalezy wskazywaé, by nowe zycie w rodzinie budowa¢ na swoich
niedoskonatos$ciach i stabosciach. Sakramentalne powiedzenie ,tak” drugiej osobie jest

poczatkiem nowej drogi zycia, gdzie na nowo ma dojrzewa¢ milo$¢, majg umacniaé si¢
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wczesniejsze relacje migdzyludzkie. Trzeba zachecaé, aby dzien po dniu budowac rodzing na
nowo poznajac si¢ 1 wspolnie podnosi¢ z upadkéw, powierzajac swoje zycie Bogu.

Zycie stanowi najwicksza warto$¢ dla cztowieka, ktérej nikt nie kwestionuje. Problem
pojawia si¢, gdy stawiamy pytanie od kiedy? Dla kazdego chrze$cijanina odpowiedz powinna
by¢ jedna: od momentu poczgcia, i tylko Bég dawca zycia moze to zmieni¢, on daje zycie i
moze je zakonczy¢. Dlatego katecheza szczegdlnie mtodziezy powinna porusza¢ problem
aborcji. Nalezy w dyskusjach wykaza¢, ze jest to nie tylko sprawa wiary, ale zabicie
nienarodzonego dziecka pocigga za sobg biologiczne, psychiczne i spoleczne skutki.
Wskazujac na wiele dokumentéw Kosciota poruszajacych ten problem, nalezy wykazac wielka
delikatnoscig 1 wyczuciem w tej kwestii, poniewaz problem ten moze juz dotykac
katechizowanych.

Zaproponowane postulaty katechetyczne dotyczace pedagogizacji matzenskiej i
rodzinnej wskazuja na konieczno$¢ permanentnego dzialania katechetycznego obejmujacego
dzieci, mlodziez i dorostych, roztozonego w przestrzeni i czasie, wymagajacego wspOlpracy
wielu oséb i instytucji jak i przemiany siebie. Szcze$cie, rados¢ i wspolne kroczenie az do
smierci z druga kochajacg osoba, tg jedyna, jak wynika z badania, wymaga na pierwszym
miejscu zajmowania si¢ tg kwestig, by ta wielka mito§¢, wymarzone szczgscie po zawarciu
malzenstwa jeszcze bardziej wzrastalo, a nie doprowadzilo do rozpadu. Nalezy
zintensyfikowa¢ dziatania polegajace na pomocy mtodym rodzinom oraz w miar¢ mozliwosci
objac¢ ich szczegdlng troska duchowg i pomoca finansowg. Duszpasterska troska powinna
wyrazac si¢ poprzez ciagly kontakt, angazowanie w rozne inicjatywy, wspieranie stowarzyszen
rodzinnych, odwiedzanie i rozmowy o sprawach codziennych. Powinno to by¢ stwarzanie

atmosfery mitosci i wspdlnej troski, wynikajace z zaangazowania wielu oséb.
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ZAKONCZENIE

Matzenstwo i rodzina sg takimi komoérkami spotecznymi i religijnymi, ktére zawsze
budzily zainteresowanie rzgdzacych panstwami i przywddcéw religijnych. Sam Boég jako
Stwoérca cztowieka otworzyl droge do zbawienia objawiajac siebie samego pierwszym
rodzicom zaraz na poczatku zaistnienia rodzaju ludzkiego (zob. KO 3). To w zdecydowane;j
wiekszosci w rodzinie rodza si¢ nowi obywatele kazdej spoltecznosci. Wtasciwe rozumienie
istoty matzenstwa katolickiego sprawia, ze rodzice sg pierwszymi zwiastunami wiary dla
swoich dzieci, poniewaz moga od poczatku rozwija¢ w nich i1 pielegnowac r6zne powotania, w
tym duchowne (por. KDK 11). Pytanie mtodych ludzi o szczeg6ty wiary i matzenstwa, stanowi
wazny dylemat w ich zyciu, i zmusza do tego, by glebiej przyjrzec tej kwestii i zasygnalizowad
swoje stanowisko. Przypominanie istoty matzenstwa: jednos$ci, nierozerwalnosci, otwartosci na
ptodnos¢ oraz sakramentalnosci zawartej w nauczaniu Kosciota, a majacej swa podstaweg w
Pismie §wietym, to stanie na strazy przekazu catego depozytu wiary. Szybko$¢ przemian
zachodzacych na przetomie XX i XXI w. i ich wptyw na malzenstwo i rodzing wymagaty
zapytania o poglad w tej kwestii katechizowang miodziez, w tym wypadku w Diecezji
Lubelskie;.

Celem niniejszej rozprawy bylo poznanie pogladéw katechizowanych maturzystow z
wybranych szkét w Lublinie i Lubartowie na temat malzenstwa, przedstawienie posoborowe;j
nauki Ko$ciota w tej kwestii i pordwnanie tych rzeczywistosci. W opracowywaniu koncepcji
pracy wzieto pod uwage mozliwg strategi¢ zbadania poziomu wiary katechizowanych poprzez
ich samookreslenie, poznanie czynnikow, ktore wplywaja na rozwdj ich wiary oraz
oddzialywanie $srodowiska katechetycznego na ksztaltowanie pogladéw. Zapytano zatem o
kwesti¢ wiary i jej ksztaltowanie, znajomo$¢ istoty matzenstwa katolickiego, czynniki
pozytywnie wplywajace na malzenstwo 1 umacniajace je, zagrozenia trwatosci i jakosci
wspoOlnego zycia jako maz 1 zona oraz wplyw czynnikow zewne¢trznych na jakos¢
przygotowania do tego zwigzku.

Przeprowadzone badania wskazujg na wartos¢ matzenstwa i rodziny dla mtodych ludzi
oraz duzy wplyw wiary na przyjecie za swoja katolickiej nauki o malzenstwie. Zaciera si¢ juz

réznica, a w niektoérych kwestiach juz nie wystepuje, miedzy miejscem nauczania w duzej
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aglomeracji a malej miejscowosci. Wyniki przeprowadzonych badan na przetomie roku
2007/2008 moga stanowi¢ material poréwnawczy do badan podejmowanych obecnie a
dotyczacych malzenstwa. Zapytanie o poglady maturzystow teraz w tych samych
miejscowosciach ukazatoby tendencje zmian w ostatnim dziesigcioleciu. Opracowane badania
stanowig potwierdzenie i1 ukazuja pozytywny wpltyw wiary 1 rodziny na przyjecie i trwanie w
matzenstwie katolickim.

Rozdziat pierwszy stal si¢ przestrzenig naukowa do ukazania, jakie jest przestanie
Kosciota katolickiego dotyczace sakramentalnego matzenstwa w swietle dokumentéw Soboru
Watykanskiego 1I, jak prezentuje si¢ nauczanie papiezy Jana Pawta II, Benedykta XVI,
Franciszka, Papieskiej Rady do Spraw Rodziny i nauczanie Episkopatu Polski. Punktem
wyjscia byta definicja malzenstwa zawarta w KPK a nastgpnie Familiaris consortio,
posynodalna adhortacja apostolska Jana Pawta II o zadaniach rodziny chrzescijanskiej w
swiecie wspotczesnym (22.11.1981) i list do rodzin z okazji Roku Rodziny Gratissimam sane
(02.02.1994), Deus caritase est encyklika Benedykta XVI o mitosci chrzescijanskiej
(25.12.2005) i Amoris Laetitia posynodalna adhortacja apostolska Franciszka o mitosci w
rodzinie (19.03.2016). W drugiej cze¢sci tego rozdzialu zostaly zaprezentowane zagrozenia z
jakimi spotyka si¢ instytucja malzenstwa we wspdlczesnym S$wiecie, sygnalizowane w
nauczaniu papiezy. Cato$¢ tego rozdziatu dopetity rozwazania na temat przygotowania do
sakramentu matzenstwa, ktére obejmuja juz katechez¢ w szkole i prowadza do rozmowy z
kaptanem wraz ze spisaniem akt bezposrednio przed zawarciem malzenstwa. Szczegdtowe
wskazania zostaly opisane na podstawie Instrukcji Episkopatu Polski o przygotowaniu do
matzenstwa w kosSciele katolickim (5.09.1986), Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin
(01.05.2003) oraz Przygotowanie do sakramentu matzenstwa Papieskiej Rady do Spraw
Rodziny (13.05.1996). Przedstawione prawdy o malzenstwie zawieraja ciggto$¢ nauczania
papiezy w tej kwestii.

W drugim rozdziale zostata opisana metoda jaka przeprowadzono badania, czyli sondaz
diagnostyczny zrealizowany za pomocg kwestionariusza-ankiety. Nast¢pnie przedstawiono
charakterystyke badanych maturzystow i scharakteryzowano miejsca ich nauki. Sposréd 715
przebadanych uczniéw, 440 uczyto si¢ w Lubartowie i 275 w Lublinie. Ws$réd nich byto 62,8%
dziewczyn 1 37,2% chlopcoéw. Wyksztalcenie rodzicow przedstawiato si¢ nastepujaco: matki
4,6% - podstawowe, 18,2% - zasadnicze, 45,1% - Srednie, 27,8% - wyzsze; ojcowie — 5,4% -
podstawowe, 29,6% zasadnicze, 37,9% - $rednie, 21,3% - wyzsze. Wyniki badan pokazaty
roéwniez zréznicowanie w stosunku do wiary wéréd maturzystow, ktory okreslali sami swéj stan

wiary. 7,8% okreslito si¢ jako gteboko wierzacy, 66,0% wierzacy, 19,4% niezdecydowani ale
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przywigzani do tradycji, 3,8% obojetni 1 2,6% niewierzacy. Wskazuje to, ze katecheza
skierowana jest do zr6znicowanej grupy uczniéw pod wzgledem religijnym. Wiar¢ pojmuja
jako: sens zycia (40,3%), taske (33,5%), tajemnice (29,7%), postuszenstwo (16,9%), cnote
(15,7%).

Prawie 40% badanych pozytywnie wyrazito si¢ o przeprowadzonej ankiecie, 12,6% nie
miato uwag, pozytywnie ale z uwaga jak ulepszy¢ lub co zmieni¢ 21,5%. Istniata réwniez grupa
maturzystéw (15,3%), ktéra negatywnie opowiedziata si¢ o ankiecie, chociaz udzielane przez
nich odpowiedzi, niekiedy réwniez i uzasadnienia, stanowity cenny materiat do opracowania.
Do dalszych opracowan zakwalifikowano 680 ankiet (co stanowito 95% wszystkich badanych).

Konfrontacja pogladéw dotyczacych istotnych cech matzenstwa z nauka Kosciota
zostala zawarta w rozdziale trzecim. Malzenstwo katolickie jest sakramentem, dlatego tez
maturzysci wstepnie okreslili czym dla nich jest zycie sakramentalne, jak ono wptywa na wzrost
wiary. Najwigcej odpowiedzi wskazywalo, ze przybliza do Boga (44,7%), umacnia (35,4%).
Nie ma wplywu dla 17,6% katechizowanych. Za waznoscig tylko $lubu ko$cielnego
opowiedziato si¢ 41,5% badanych, 36,2% uwaza, ze oprécz §lubu cywilnego potrzebny jest
takze $lub koscielny. 45 0séb (6,6%) deklaruje waznosci tylko §lubu cywilnego a 14,9% ma
inne zdanie migdzy innymi uwazajac ze jezeli dwoje ludzi si¢ kocha nie potrzeba Zzadnych
formalnosci. Od malzenstwa mlodzi ludzie oczekuja przewaznie wzajemnego zaufania
i szacunku oraz szczerosci i wiernosci (powyzej 85% badanych). W dalszej kolejnosci to
zrozumienie, zgoda i szacunek, stale wzrastajgca mito$¢, dobre wychowanie dzieci (powyzej
60%). Najbardziej pozadang cechg charakteru widziang u partnera lub partnerki jest szczero$¢
(61,5%) a nastepnie wiernosc¢ (44,0%), mitos¢ (27,6%), wyrozumiatos¢ i cierpliwos¢ (26,6%).
W tym pytaniu badani sami wpisywali odpowiedzi, wigc pojawity si¢ jeszcze takie kategorie,
jak pomoc, sprawiedliwo$¢, uczciwos¢, zautanie, odpowiedzialnos¢, szacunek.

Dokumenty Magisterium Kosciota wskazuja na matzenstwo jako przymierze. Mtodzi
ludzie napisali, ze pojecie sakramentu matzenstwa oznacza dla nich zewngtrzny znak kobiety i
mezezyzny (57,9%). Dla prawie 40% jest to symbol obecnosci Chrystusa, a 27,1% okreslita
jako znak wiary. Jako obrzed rozumie to pojecie 23% badanych, za$ jako tajemnice 7,9%
respondentéw. Do zawarcia tego sakramentu jedynym warunkiem jest mito$¢ - 55,0%
badanych, niekoniecznie musi by¢ to mitos¢ uwaza 33,4%. 10,9% uwaza natomiast, ze mitos¢
nie musi istnie¢ miedzy dwojgiem osob aby zawrze¢ matzenstwo. Odnosnie liczebnosci
rodziny, zakladajagc $rednie warunki materialne, mtodzi widzg przewaznie dwoje dzieci

(59,9%) w przyszitej swojej rodzinie. Jedna czwarta badanych uwaza ze troje dzieci, 4,7%
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wiecej, a 6,9% tylko jedno dziecko. Kilka osob zaznaczylo, ze w przysztym zwigzku
matzenskim nie planuje dzieci (1%).

W dalszej czeSci rozdziatu opisane byly wypowiedzi ucznidw dotyczace celu
matzenstwa. Z definicji malzenstwa znajdujacej si¢ w KPK wynika, ze celem jest zrodzenie i
wychowanie potomstwa oraz dobro wspdlne matzonkéw. Najwiecej respondentéw uwaza, ze
celem jest wzajemna mitos¢ malzonkéw (85,9%). Ponad 60% uwaza, ze jest to rOwniez
wzajemna pomoc, bycie razem i zrodzenie i wychowanie potomstwa. Co trzeci respondent
zaznaczyl jeszcze jako cel matzenstwa udoskonalanie si¢ matzonkéw, a co piagty wspdlne
zbawienie. Wigkszos¢ badanych potwierdzita, ze zycie piciowe wynikajace z mitosci ma
pozytywne znaczenie dla rozwoju meza i zony. Zycie plciowe mtodych ludzi przed zawarciem
zwiazku prowadzi czasami do poczecia dziecka i w zwigzku z tym malzenstwa okreslanego
jako z koniecznosci. Wyniki badan wskazaty zdecydowane negatywne ocenienie takiego
zwiazku, a respondenci uwazaja go za byt bez sensu i przysztosci, lub pozorny zwiazek. Sluby
w takim przypadku nie powinny by¢ zawierane, poniewaz powstate wspdlnoty s3 nietrwate i
nieszczesliwe. Jednak 20% badanych w pewnych okoliczno$ciach dopuszcza taki zwiazek,
chociazby dla dobra dzieci oraz przyjecia odpowiedzialnos$ci za swoje czyny.

W czwartym rozdziale opisane zostaly wypowiedzi badanych maturzystow na temat
trwato$ci matzenstwa. Jej brak moze by¢ przyczyng nieporozumien a nawet rozwodu. Czystos¢
przedmatzenska niekoniecznie wplywa na wiernos¢, jednos$¢ i zaufanie w matzenstwie, co
potwierdzito 40% respondentéw. Czysto$¢ przedmatzenska w opinii 30% oséb ma wptyw na
wiernos$¢, chociaz zdanie odrebne afirmujace poglad przeciwny poparto takze okoto 30%
maturzystow. Najwazniejsza w calym zyciu malzenskim jest wierno$¢ malzenska (97,8%).
Roéwniez ciggta praca nad sobg matzonkéw pozytywnie wptywa na rozwoj mitosci, szczescie i
wychowanie dzieci (88,8%). Troch¢ mniejsze znaczenie pozytywnego wpltywu na poczucie
bezpieczenstwa matzonkéw w trudnych sytuacjach ma wiara. Zdecydowanie tak
odpowiedziato 34,4% 1 raczej tak 48,4%, co dato razem ponad 80% z puli udzielonych
odpowiedzi.

Na konflikty i nieporozumienia, ktére pojawiaja si¢ w kazdym malzenstwie ma
najwickszy wpltyw brak zrozumienia (83,5%). Nastepnymi czynnikami s3: osoby trzecie,
egoizm oraz wzajemne lekcewazenie obowigzkéw. Polowa badanych wskazata jeszcze na
roznice charakteréow. Rozwdd, ktéry jest konhcem matzenstwa, dla 62,4% jest szkodliwy
spolecznie i ma ujemny wplyw na losy rodziny. Jego najczestszg przyczyng wedtug badanych
sg zdrady matzenskie (91,5%) oraz naduzywanie alkoholu, w mniejszym stopniu egoizm,

roztagka matzonkéw i sprawy materialne. Mtodziez wskazata rowniez przyczyne rozwodu w

224



braku zasadniczego przygotowania do matzenstwa (36,6%). W tym rozdziale przedstawiono
rowniez wyniki mowiace o tym, jakie jest przekonanie katechizowanych na temat aborcji. Jest
to problem ztozony a nauczanie Ko$ciota jednoznacznie stwierdza, ze zabicie nienarodzonego
dziecka jest grzechem przeciwko V przykazaniu. Okoto 24% maturzystéw dopuszcza aborcjg,
gdy przewiduje si¢ urodzenie niepetnosprawnego dziecka, trudng sytuacj¢ materialng rodziny,
za$ co dziesiaty stwierdzil, ze cztowiek jest wolny 1 w tym wzgledzie sam winien dysponowac
swoim ciatem. Rozdzial ten zawiera rowniez opracowanie dotyczace odpowiedzi na pytanie,
kto lub co ma wptyw na wizje i ideat matzenstwa, skad mtody cztowiek czerpie wzorce? Mimo
réznych bodzcéw zewnetrznych ukazujacych w r6znym Swietle matzenstwo, nadal najwiekszy
wplyw majg rodzice (ponad 70% ). Na ideat matzenstwa w wigkszym stopniu wptywa postawa
matki niz ojca. Co trzeci katechizowany maturzysta wskazat na katecheze jako miejsce dobrego
przygotowania do matzenstwa, gdyz katecheza w duzym lub bardzo duzym stopniu pomogta
mu zrozumie¢ problematyke malzenstwa. Optymizmem napawa wynik badania dotyczacy
zawarcia katolickiego matzenstwa w przysztosci. Deklarowato takg che¢ 85% respondentow.
Piaty rozdzial zawiera uogdlnienie wynikéw badan, weryfikacje hipotez oraz postulaty
katechetyczne. Otrzymany material w postaci wypetnionych kwestionariuszy ankiety ukazat
zainteresowanie tematem matzenstwa wsrod katechizowanej mtodziezy. Wiele dopowiedzen i
uzasadnien pytan zamknietych ze strony badanych pozwolit stwierdzi¢, ze odpowiedzi byty
szczere i1 byly efektem glebokiej refleksji maturzystow nad tg kwestig. Ogdlnie mozna
stwierdzi¢ ze nie ma widocznych réznic w pogladach miedzy uczniami ze wzgledu na
srodowisko, w ktéorym mtody cztowiek si¢ ksztalci. Odpowiedzi na pytania, dzieki ktérym
mozna byto pozna¢ chrzescijanskie rozumienie malzenstwa wskazaty na r6znice w poziomie
wiary badanych. Im uczen okreslajacy si¢ bardziej wierzacy tym wigcej prawd gloszonych
przez Kosciét uznawanych jest za wilasne. Potwierdzita si¢ zatem 2 hipoteza rozpatrywana w
kwestii dotyczacej waznosci Slubu koscielnego i jego ewentualnego zawarcia w przysztosci.
Mimo przemian we wspolczesnym $wiecie, ktére oddzialywuja na tradycyjng rodzing, nadal
najwigkszy wplyw na ksztaltowanie wizji malzenstwa maja rodzice (hipoteza 1). Wieksza
wrazliwo$¢ na ideat matzenstwa katolickiego z catoscig jego zasad potwierdzito hipoteze 3,
zaktadajaca, ze bardziej dziewczyny niz chtopcy uwazaja czystos¢ przedmatzenskg za warto$¢
majaca wptyw na jednos¢, wiernos¢ i zaufanie w matzenstwie. Nie potwierdzita si¢ hipoteza
dotyczaca wptywu wiary na poczucie bezpieczenstwa rodzinnego w trudnych sytuacjach
poréwnujac srodowiska nauki maturzystow, czyli Lublin i Lubartéw. Wiekszo$¢ wysunietych
postulatow katechetycznych ukierunkowana zostala na wzrost wiary na wszystkich etapach

katechizacji.
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Dziatania, ktére nalezy podja¢ majg za zadanie poglebienie praktyk religijnych poprzez
wigkszg integracje dziatan katechetycznych w parafii z katecheza szkolng. Wymaga to réwniez
odpowiedniego ksztalcenia §wiadkéw wiary, czyli katechetéw, ktoérzy taczac nabyta wiedze z
autentycznym chrzescijanskim zyciem, mogliby pocigga¢ innych do poglebiania swojej wiary.
W kontekscie sakramentu matzenstwa wymaga si¢ podjecia szybkich dziatan pastoralnych we
wspotpracy z réznymi grupami na terenie parafii, by towarzyszy¢ mtodym matzefstwom na ich
nowej matzenskiej drodze zycia. Istnieje zatem potrzeba wspierania, rozwijania i ksztattowania
powolania do zycia w rodzinie, aby Zyjacy w malzenstwie poczuli autentyczng mitos¢
wspolnoty parafialne;.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢ waznos¢ gloszenia catej prawdy o katolickim
matzenstwie dzieciom, mtodziezy i dorostym. Wiele oséb ma tylko powierzchowna, niepeing
wiedze na ten temat i czeka na taki przekaz. Przyjecie wymagan, uznanie za swoje i zycie nimi
wymaga wysitku zar6wno ze strony katechizujacych jak 1 katechizowanych. Mtodzi maja
ideaty 1 poszukujg szczescia w swoim zyciu, a do tego potrzebuja wzorcéw, autentycznych
swiadkéw — nie idealnych, ale os6b wytrwale dazacych do celu. Wysitek wlozony przez
badanych maturzystéw w udzielenie odpowiedzi, podzielenie si¢ swoimi przemys$leniami a
szczegllnie okreslenie przez jednego z katechizowanych chlopcéw przeprowadzonej ankiety
jako kwiatu wsréd pustyni ankiet w Polsce i dodane stowa ,,warto byto wypeic¢ i przemysle¢
pytania” (Ch 202), potwierdza potrzebe podejmowania réznorodnych dziatan. To rodzina jest
najwazniejsza komorka zapewniajaca ciggto$¢ ludzkosci i w niej rodzg si¢ i sg pielegnowane

rézne powolania, dlatego wymaga ciggtego pochylania si¢ nad jej fenomenem.
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INSTRUKCJA I KWESTIONARIUSZ ANKIETY

Szanowna Maturzystko! Szanowny Maturzysto!

Wsréd mtodych ludzi stajacych u progu dorostosci duzo dyskutuje si¢ o matzenstwie i
rodzinie. Chcac pozna¢ Wasze poglady na ten temat, zawracamy si¢ z prosbg o wypetnienie
niniejszej ankiety. Jest ona anonimowa 1 dlatego nie nalezy jej podpisywac. Bedzie stuzy¢
wylacznie do celow naukowych. Nie ma dobrych ani ztych odpowiedzi, natomiast zalezy nam
na Waszych przemyslanych i szczerych odpowiedziach. Dzigkujemy za wypelnienie ankiety.

b=

a)
b)
c)
d)

Podkresl Dz jesli jeste$ dziewczyng lub Ch jesli chtopcem

Napisz do jakiej klasy chodzisz i j&j Profil ... ... ccoocveerciiieiiieeieeeeeee e
Wyksztatcenie matki .......coocveeeviiiniiennneen. OJCA wnvreeireeieenre ettt
Czym dla Ciebie jest wiara?

faska

cnotg

tajemnicg

postuszenstwem

sensem zycia

inne (wlasciwe podkresl i uzasadnij Twéj wybor)

5. Jaki jest Twoj stosunek do wiary?

a)
b)
c)

gleboko wierzacy

wierzacy

niezdecydowany, ale przywigzany do tradycji religijnej
obojetny

niewierzacy (wlasciwe podkresl i uzasadnij)

6. Jakie znaczenie dla wzrostu Twojej wiary ma zycie sakramentalne?

a)
b)

umacnia

przybliza do Boga

nie ma wptywu

inne (wlasciwe podkresl 1 uzasadnij)

7. Kto uksztattowat Twéj poglad na temat matzenstwa?

a)
b)

rodzice

srodki masowego przekazu
przyjaciele i znajomi

wzory z literatury pigkne;j

inni (wlasciwe podkresl i uzasadnij)

8. Co rozumiesz pod pojeciem sakrament matzenstwa?

a)
b)
c)

znak zewnetrzny zwigzku kobiety i mezczyzny
symbol obecnosci dziatania Chrystusa
znak wiary
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d) tajemnice¢
e) obrzed
f) inne (wlasciwe podkresl i uzasadnij)

9. Jaki cel, wedtug Ciebie, ma matzenstwo?
a) wzajemna mitos¢
b) zrodzenie i wychowanie potomstwa
C) Wwzajemna pomoc
d) udoskonalenie si¢ matzonkéw
e) bycie razem
f) wspdlne zbawienie
g) inne (wlasciwe podkresl i uzasadnij)

10. Czego oczekujesz od matzenstwa o jakim marzysz?
a) stale wzrastajacej mitosci
b) wzajemnego zaufania i szacunku
c) zrozumienia, zgody i pomocy
d) szczeroSci i wiernosci
e) harmonijnego wspoéizycia
f) dobrego wychowania dzieci
g) inne (wlasciwe podkresl i uzasadnij)

12. Czy mitos¢ w Twoim rozumieniu moze by¢ jedynym warunkiem do zawarcia
malzenstwa?
Tak — niekoniecznie — nie i inne (wlasciwe podkresl 1 uzasadnij)

13. Czy uwazasz, ze czystos¢ przedmatzenska ma wplyw na wiernos¢, jednos¢, zaufanie
w malzenstwie?
Tak — niekoniecznie — nie — inne (wtasciwe podkresl 1 uzasadnij)

14. Co sadzisz o przedmatzenskim wspotzyciu seksualnym miodziezy?
Jestem przeciwny — toleruj¢ — aprobuj¢ i inne (wtasciwe podkresl i uzasadnij)

15. Czy uwazasz, ze zycie piciowe wilasciwie rozumiane i wyptywajace z mitosci ma
znaczenie dla rozwoju me¢za 1 zony?
Tak — nie — niekoniecznie — inne (wtasciwe podkresl i uzasadnij)
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17. Czy wedtug Ciebie wiernos¢ matzenska jest wazna w catym zyciu matzenskim?

Tak — niekoniecznie nie — inne (wtasciwe podkresl i uzasadnij)

18. Czy wedtug Ciebie ciggla praca nad sobg malzonkéw ma pozytywny wptyw na rozwoj

mitosci, szczescie i wychowanie dzieci?
Tak — niekoniecznie — nie — inne (wtasciwe podkresl 1 uzasadnij)

19. Czy jest Jestes zdania, ze aby matzenstwo byto jak to méwimy ,,prawdziwe”

wystarczy dzi$ $lub cywilny czy trzeba zawrze¢ $lub koscielny?
a) naprawdg¢ wazny jest slub cywilny
b) S$lub cywilny nie wystarcza, trzeba mie¢ takze Slub koscielny
c) wazny jest tylko $lub koscielny, cywilny to formalno$¢
d) nie umiem powiedzie¢ (wlasciwe podkresl 1 uzasadnij)

20. Co wedtug Ciebie ma wptyw na konflikty i nieporozumienia mi¢dzy malzonkami?

a) oslabienie mitosci

b) egoizm

¢) brak zrozumienia

d) wzajemne lekcewazenie obowigzkéw matzenskich
e) rozne poglady na wychowanie dzieci

f) réznica charakterow

g) Swiatopoglad

h) osoby trzecie

1) zanik zycia religijnego

j) inne (wlasciwe podkresl i uzasadnij)

21. Czy wedtug Ciebie rozwdd jest szkodliwy spotecznie 1 ma ujemny wplyw na losy

rodziny?
Tak — niekoniecznie — nie — inne (wtasciwe podkresl 1 uzasadnij)

22. Jakie wedtug Ciebie sg najczestsze przyczyny rozwoddw matzenstw?
a) zdrady malzenskie
b) egoizm
¢) roztgka matzonkéw
d) sprawy materialne
e) poziom moralny
f) naduzywanie alkoholu
g) brak zasadniczego przygotowania do matzenstwa
h) sprawy wyksztalcenia
i) inne (wlasciwe podkresl i uzasadnij)
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23. Jaki jest Twdj poglad na liczebnos¢ wspétczesnej rodziny (zaktadajgc srednie warunki
materialne)?
Jedno — dwoje — troje — wiecej dzieci — bezdzietnos¢ (wtasciwe podkresl i uzasadnij)

24. Duzo dyskutuje si¢ na temat aborcji. Jakie jest Twoje osobiste przekonanie na ten temat?
a) jest to ciezki grzech, gdyz tylko Bog jest dawca zycia i tylko on ma prawo je odebraé
jest to niedopuszczalne z wyjatkiem cigzy, ktora jest skutkiem gwaltu.
b) aborcja moze by¢ dopuszczalna ze wzgledu na trudng sytuacje spoteczna i ekonomiczng
rodziny
¢) mozna dopusci¢ gdy przewiduje si¢ urodzenie chorego dziecka
d) cztowiek jest wolny i w tym wzgledzie sam winien dysponowa¢ swoim cialem
e) nie umiem powiedzie¢
€) mam inny poglad na ten temat (wlasciwe podkresl i uzasadnij)

25. Czy uwazasz, ze z domu rodzinnego wyniostas(e$) dobre przygotowanie do zalozenia
rodziny?
Tak — czeSciowo — nie (wlasciwe podkresl i uzasadnij)

26. W jakim stopniu postawa ojca i matki ma wptyw na Twdj ideat matzenstwa?
Podkresl kogo dotyczy:

a) bardzo duzy ojciec matka
b) duzy ojciec matka
¢) Sredni ojciec matka
d) niewielki ojciec matka
e) w ogble ojciec matka

f) inne (wlasciwe podkresl 1 uzasadnij)

27. Czy zamierzasz zawrze¢ matzenstwo katolickie?
a) tak z przekonaniem
b) tak
¢) niekoniecznie
d) nie
e) nie z przekonania (wlasciwe podkresl 1 uzasadnij)

28. Czy uwazasz, ze w trudnych sytuacjach zyciowych wiara religijna moze dac
matzonkom poczucie bezpieczenstwa
a) zdecydowanie tak
b) raczej tak
C) raczej nie
d) nie umie powiedzie¢ (wtasciwe podkresl 1 uzasadnij)

29. W jakim stopniu udziat w katechezie pomdgt Ci poznac i zrozumie¢ problematyke
matzenska?
a. w bardzo duzym stopniu
a) wduzym
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b) w $rednim
¢) w niewielkim
d) w zadnym (wlasciwe podkresl i uzasadnij)

DZIEKUJE
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