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Afrahat, Mowa XVI — O narodach, ktore zastgpily narod
(Demonstratio XVI: De Gentibus quae Loco Populi Suffectae Sunt,
PSyr 1, 760-784)

1. Wstep

Szesnasta w kolejnosci mowa napisana przez Afrahata nosi tytut
an als aams s aa uask, ktory w wydaniu krytycznym zostat
przettumaczony De gentibus quae loco populi suffectae sunt'. Zgodnie
z zasada akrostychu, na ktorej opiera si¢ literacka struktura catego dzie-
ta perskiego medrca, wyktad (~¥.ask) O narodach, ktore zastgpily na-
rod rozpoczyna si¢ od szesnastej w alfabecie syryjskim litery ‘e (.):
Liw. pio > <alia ohohid Gio com amiam @il a S | A W do-
stownym przektadzie: ,,Narody wszystkich jezykoéw najpierw wezwano do

' J. Parisot, Aphraatis Sapientis Persae Demonstrationes, PSyr 1, Paris 1980, 759-
760. W kwestii semantycznych réznic miedzy pojeciami gens i populus tacinski prze-
ktad J. Parisota nalezy traktowac jako propozycj¢ komentarza. Jak twierdzi S.E.Grosby
(Biblical Ideas of Nationality: Ancient and Modern, Winona Lake 2002, 15) starozytni
Izraelici okreélali siebie w ST terminami ‘am i gdy thumaczonymi odpowiednio jako ‘lud’
i ‘nar6éd’. Te dwa istotne pojecia uzywane sg w ST synonimicznie. Por. ,,Zwaz takze, ze
ten nardd jest Twoim ludem” (Wj 33,13), ,,Z pewnoscig ten wielki narod to lud madry i ro-
zumny”’ (Pwt 4,6). E.A. Speiser i A. Cody zwrocili uwage na réoznice w znaczeniu migdzy
tymi poj¢ciami: ot6z goy (narodd) byl rozumiany jako ‘am (nardd posiadajacy wlasng zie-
mi¢). Oba okreslenia wskazywaly na istnienie ludzkiego kolektywu mieszczacego w so-
bie mniejsze jednostki organizacyjne, takie jak sebet, czyli ‘pokolenie’, czy tez mispaha
(‘klan, r6d’). Por. Joz 7,14-18; E.A. Speiser, People and nation of Israel, ,Journal of
Biblical Literature” 79 (1960) 157-163; A. Cody, When is the Chosen People called
a Goy? ,,Vetus Testamentum” 14 (1964) 1-6; Thesaurus Syriacus, t. 2, 2904: ~s (‘gens,
natio, populus’); Lexicon Syriacum, red. C. Brockelmann, Berlin 1895, 529: w mn. hebraj-
skie goim i greckie ethne (‘gentiles’). W Demonstrationes Afrahata nie ma rozréznienia
na hebrajskie ‘am i1 gdy. Por. R. Murray, Symbols of Church and Kingdom, Cambridge
1975, 41, n.1.
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dziedzictwa Najwyzszego, jeszcze przed Izraelem™. W tym wprowadzajg-
cym zdaniu zawiera si¢ kluczowa mys$l wywodu. Autor bedzie ja przypo-
minat i rozwijat w ciggu catej mowy: ,,[...] wezwanie narodow dokonato
si¢ przed wezwaniem narodu’”.

W pierwszym punkcie De gentibus Pers pomija zwyczajowa formule
wyjasniajacg adresatowi motywy podjecia tematu®. Nie jest to jednak sku-
tek zapomnienia ani redaktorskiego roztargnienia. Nalezy bowiem zauwa-
zy¢ zamieszczenie takiej istotnej wskazowki na sam koniec bezposrednio
poprzedzajacej mowy XV (O pokarmach czystych i nieczystych):

Napisalem ci, moj przyjacielu, te krotkie przestrogi (=mas), poniewaz na-
rod zydowski wywyzsza sie, chelpi si¢ i pyszni, uznajac za nieczyste i oddzie-
lajac [niektore] pokarmy. Chelpig si¢ w trzech sprawach: obrzezania, prakty-
kowania szabatu, rozrdzniania pokarméw i w innych jeszcze. Napisatem ci
krotko o tych trzech sprawach i przedstawitem ci argumenty (wasar), jak
tylko mogtem. O pozostatych napisze ci i przedstawi¢ dowody w miar¢ moz-
liwosci wedtug tego, czego udzieli mi Bog’.

Polemika perskiego Medrca z judaizmem zasadniczo skoncentrowana
byta na tematach chrystologii, ascezy 1 bezzenstwa, przesladowania chrze-
Scijan oraz odrzucenia narodu wybranego®. I wiasnie ta ostatnia kwestia
nalezy do owych ,,innych jeszcze” dokladnie niesprecyzowanych spraw.
Podobnie jak to ma miejsce w redakcji mowy XV, przestanki motywacyjne
zdefiniowane zostaty na samym koncu wyktadu:

Napisatem ci to krotkie przypomnienie (Lo saamas ) na temat narodow, po-
niewaz Zydzi chelpig sie/pysznig sie (@imohe=) mOwigc: My jesteSmy ludem
Boga i synami Abrahama! My za$ sluchajmy tego, co o nich méwi Jan, gdy
oni si¢ pysznili (oimohes): My jesteSmy synami Abrahama! Jan tak im po-
wiedziat: ,Nie wychwalajcie si¢ i nie mowcie: Naszym ojcem jest Abraham,
z tych bowiem kamieni Bég moze wzbudzi¢ synow Abrahamowi” (por. Mt
3,9; J 8,33-39). Nasz Zbawiciel im rzekt: ,,Wy jesteScie synami Kaina, a nie
synami Abrahama” (por. J 8,44). Apostotl zas powiedziatl: ,, Te galezie, kto-
re grzeszyly, zostaty odcigte. My za$ zostaliSmy wszczepieni na ich miejsce
i staliSmy si¢ uczestnikami thuszczu drzewa oliwnego” (por. Rz 11,17). Nie

2 Aphraates, Demonstratio 16, 1 [De gentibus quae loco populi suffectae sunt],

PSyr 1, 760, 1-3: ,,ms hus ih (3030 @1 A
3 Por. Aphraates, Demonstratio 16, 4, PSyr 1, 772, 15-16.
4 Por. Aphraates, Demonstratio 16, 1, PSyr 1, 760, 1-764, 7.
5 Aphraates, Demonstratio 15, 1 [De distinctione ciborum], PSyr 1, 728, 9-14.
¢ Por. P. Bruns, Das Christusbild Aphrahats des Persischen Weisen, Bonn 1990, 84.
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pysznijmy si¢ i nie grzeszmy z obawy, aby$my i my nie zostali odcigci, my,
wszczepieni do drzewa oliwnego (por. Rz 11,18). Taka jest odpowiedz prze-
ciw Zydom, poniewaz oni si¢ pysznig: JesteSmy synami Abrahama i jestesmy
ludem Boga’.

Tytulowa nazwa wykiadu (m'k\.c\_\,én)g petnigca role pojecia technicz-
nego, znajduje tutaj swoj synonimiczny zamiennik — ,,krotkle przypomme-
nie” (~lla iamas)’. Inspiracja tego polemicznego napomnienia byta po-
stawa Zydow, ktorzy odrzucili mozliwo$é zbawienia narodéw poganskich,
ograniczajac Bozy wybor jedynie do swojego narodu. Na bazie argumen-
tow biblijnych Afrahat pigtnuje ich pyche i zaslepienie.

Wyktad rozpoczyna si¢ od mocnej tezy antyzydowskiej, ktorej site argu-
mentacji budujg przyklady starotestamentalnych patriarchow (Abrahama,
Jakuba, Judy, Mojzesza). Nardd Izraela zostal odrzucony, a jego miejsce
zajety ludy poganskie. Nieustanne ostrzezenia prorokéw byly ignorowane
1 dlatego Bog opuscit swoj lud, zastepujac go narodami poganskimi. Pers
podkresla sklonno$¢ prorokéw Starego Testamentu do nazywania pogan
,lzraelem”.

Na dowdd tego, ze On ich opuscit (aax) rzeczywiscie, [zobacz, co] 1zajasz
powiedzial na ten temat: Opuscitem (aae) moj nardd, dom Jakuba (por.
Iz 2,6). I potraktowat ich jak Sodomitéow ijak lud Gomory (por. 1z 1,10).
I wprowadzit narody na ich miejsce i nazwat je ,,domem Jakuba”. Izajasz
istotnie tak rzekt i nazwat narody imieniem ,,dom Jakuba”'°,

Mozna zatem mowi¢ o dwoch Jakubach: jeden nardd sprawiedliwy,
ktory ,,pochodzi z narodéw”, i drugi porzucony, poréwnany do ksigzat
Sodomy!!.

Niescistosci tekstu biblijnego w ocenie pokolen Judy i Izraela (por. Oz
12,1) Afrahat wyjasnia jednoznacznie na niekorzys¢ Judy i potepia ten lud
jednakowo ostro jak narod Izraela'.

Powotanie ludow dokonalo si¢ jeszcze przed wybraniem narodu
Izraela. Afrahat przytacza szereg biblijnych postaci pogan, ktorzy w hi-

7 Aphraates, Demonstratio 15, 8, PSyr 1, 781, 25-784, 20.

8 Por. A. Uciecha, ~<¥sash (tahwaytha) jako metoda egzegetyczna w pismach
Afrahata, perskiego Medrca, ,,Biblica et Patristica Thoruniensia” 8 (2015) z. 1, 68.

®  Por. Aphraates, Demonstratio 16, 8, PSyr 1, 781, 25. Por. rowniez ,krotkie
przestrogi” (=amas ~\e) w: Aphraates, Demonstratio 15,9, PSyr 1, 757, 12.

10 Aphraates, Demonstratio 16, 3, PSyr 1, 765, 6-12.

" Aphraates, Demonstratio 16, 3, PSyr 1, 765, 24-768, 2.

12 Aphraates, Demonstratio 16, 3, PSyr 1, 769, 16-18.
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storii zbawienia znalezli upodobanie w oczach Boga, chociaz formalnie
nie nalezeli do narodu zydowskiego. Przykladem takich sprawiedliwych
sa kaptan madianicki Jetro, Gibeonici, nierzadnica Rahab, Ittaj Gittyta,
ktory wspierat krola Dawida, Ebedmelech Kuszyta, ktéry wyciagnat
z cysterny proroka Jeremiasza, Uriasz Hetyta, bohaterski zotnierz w woj-
sku krola Dawida.

Juz od poczatkow ten, ktory wyszedt od narodow i spodobat sie¢ Bogu, zostat
uznany jako bardziej sprawiedliwy od Izraela. Jetro byt kaptanem nalezacym
do narodéw i jego potomstwo bylo btogostawione: ,,Mocne jest twoje miesz-
kanie i na skale zbudowane twe gniazdo” (Lb 24,21). Gibeonici nalezeli do
narodéw nieczystych, ale Jozue ich uratowal: znalezli schronienie w dzie-
dzictwie Panskim i stali si¢ drwalami i noszacymi wode dla catego zgroma-
dzenia (~hx.csn) i dla ottarza Panskiego (por. Joz 9,27)%.

Zdaniem Jacoba Neusnera temat wezwania pogan odgrywa istotng
role w Afrahatowej krytyce judaizmu, gdyz byt integralnie wkomponowa-
ny w dowod na odrzucenie Izraela. Praktycznie kazda biblijna aluzja do
,nharodow” lub ,,ludow” dla autora Demonstrationes stata si¢ odnos$nikiem
wskazujacym na ,,nardd pochodzacy z ludow”, czyli kosciot zrodzony
w czasie Mesjasza. Na tej polemicznie sformatowanej mozaice skryptury-
stycznej Afrahat osadzit swoja chrze$cijanskg argumentacje przeciw naro-
dowi wybranemu'“.

W opisie narodéw poganskich, ktore Bog wybral na miejsce naro-
du zydowskiego, Afrahat przywoluje obraz wielobarwnego ptaka: ,,To,
co umilowatem, oddatem w rece swych nieprzyjaciol. Wielobarwny ptak
(=X o> ia)y) stat si¢ moim dziedzictwem (por. Jr 12,7-9), a to wlasnie
[jest] Koscidt z ludow (~sasmsa i), ktory zostat zgromadzony ze wszyst-
kich jezykow”' . Tym obrazowym poréwnaniem Afrahat postuzyt si¢ juz
w egzegetycznym komentarzu mowy XII na temat §wigta paschy:

Kim jest ten wielobarwny ptak (i, o= 1)), pytam Ciebie? Otéz wielo-
barwny ptak to Kosciot z ludow (~maa ). Zobacz, dlaczego nazwat

13 Aphraates, Demonstratio 16, 6, PSyr 1, 771, 11-19.

4 Por. J. Neusner, Aphrahat and Judaism. The Christian-Jewish Argument in
Fourth-Century Iran, Studia Post Biblica — Supplements to the Journal for the Study of
Judaism 19, Leiden 1971, 135, 169.

15 Aphraates, Demonstratio 16, 6, PSyr 1, 765, 1-5. Na temat zgromadzenia
wszystkich jezykow w jednym domu Boga, w nowej wiezy (=\1xs) Kosciota w kontrascie
do rozproszenia ludzi budujacych wieze Babel, por. 2,20 (92,20-93, 1), Afrahat, O mifosci
(Demonstratio II: De Caritate, PSyr 1, 48-96), tt. A.Uciecha, SSHT 39 (2006) z. 1, 66.
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go wielobarwny: poniewaz jest zgromadzeniem wielu jezykoéw i zblizeniem
odleglych ludéw. A jesli nie jestes przekonany, ze ludy staty si¢ dziedzic-
twem Boga, postuchaj jeszcze, jak mowi Jeremiasz, gdy wzywa ludy i od-
rzuca [zraela'.

Wielobarwny ptak jednoznacznie symbolizuje uniwersalng kategorie
nowego narodu wybranego, ktorym jest ,,Kosciot z ludow”. W strukturze
tej powszechnej spolecznosci nie istniejg bariery jezykowe i geograficz-
ne. Na gruncie krytyki rabinicznej koncepcji wspdlnoty religijnej Afrahat
podaje zarys chrze$cijanskiej teologii wspolnoty. Warto zauwazy¢, ze
dwuznacznos¢ syryjskiej terminologii pojecia =i pozwala w przekta-
dach na tacing i jezyki nowozytne na wprowadzenie termindow ,,coetus,
congregatio, church, église, Kirche”!”. Inny bliskoznaczny termin < hz.cas
stosowany w Demonstratio XVI mozna przettumaczy¢ za pomocg takich
stow, jak ‘synagoga, zgromadzenie, spotecznos¢, wspolnota’'s.

16 Aphraates, Demonstratio 12, 4 (512, 13-25), Afrahat, O swigcie paschy
(Demonstratio XII: De Paschate. PSyr 1, 505-540), tl. A. Uciecha, SSHT 50 (2017) z.
1, 23.

17" Por. Thesaurus Syriacus, red. R. Payne Smith, t. 2, Oxonii 1901, 2802: ~¥a~
(‘coetus, congregatio’), J. Parisot, Aphraatis Sapientis Persae Demonstrationes, PSyr 1,
Paris 1980, 763, 765: ,,congregatio”, ,,ecclesia”; M.-J.Pierre, Aphraate le Sage Persan,
Les Exposés, t. 2, SCh 359, Paris 1989, 718-719: ,.église”; J. Neusner, Aphrahat and
Judaism. The Christian-Jewish Argument in Fourth-Century Iran, Leiden 1971, 61-62:
,wchurch”; P. Bruns, Das Christusbild Aphrahats des Persischen Weisen, Bonn 1990,
408: ,,Versammlung”, ,,die Kirche aus dem Vdlkern ist”; Aphraates, Demonstratio 16, 2,
PSyr 1, 764, 21: ,,Gdy [Jeremiasz] zobaczyl, ze go nie stuchali, zwrdcit si¢ do narodow
(rsas) 1 tak im rzekh: «Stuchajcie, narody (~s=s), 1 poznaj to, kosciele (~has), ktory
jestes w nich. Niech uslyszy ziemia i wszyscy jej mieszkancy» (Jr 6,18-19)”; Aphraates,
Demonstratio 16,2, PSyr 1,765, 3-5: [...] stal si¢ moim dziedzictwem (por. Jr 12,7-9), a to
wilasnie [jest] Kosciol (~has) z ludow (=sams ), ktdry zostal zgromadzony ze wszystkich
jezykdéw”; Aphraates, Demonstratio 16, 5, PSyr 1, 775, 3-51: ,,0 kosSciele (~has)
i zgromadzeniu (<hr.cin) narodow Dawid rzekl: «Pomnij na Twoj koscidt (whas), ktory
nabyte$ od poczatkéw» (por. Ps 74,2)”. Na temat znaczenia terminu ,,koscidt z ludow”
(s r(&\;;) w komentarzu Afrahata do Jr 12,7-9, por. Aphraates, Demonstratio 12,
4, PSyr 1, 512, 17-21, Afrahat, O swiecie paschy (Demonstratio XII: De Paschate, PS 1,
505-540), tt. A. Uciecha, SSHT 50 (2017) z. 1, 23. Na temat zgromadzenia wszystkich
jezykow w jednym domu Boga, wnowej wiezy (~A\1n>n) Kosciota w kontrascie do
rozproszenia ludzi budujacych wieze¢ Babel, por. Aphraates, Demonstratio 2, 20, PSyr
1, 92, 20-93, 1, Afrahat, O milosci (Demonstratio II: De Caritate, PS 1, 48-96), tt. A.

Uciecha, SSHT 39 (2006) z. 1, 66.
18 Por. Thesaurus Syriacus, red. R. Payne Smith, t. 1, Oxonii 1879, 1773: <hzcunn
(‘coetus, congregatio’; Aphraates, Demonstratio 16, 3, PSyr 1, 769, 5-6: ,,0zeasz wyznaje
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240-312), SSHT 44 (2011) fasc. 1, 177-197 (tlumaczenie z jezyka syryjskiego i ko-
mentarz).

Uciecha A., Rola i znaczenie ,,corek przymierza” w Kosciele Perskim IV i V wieku, VV
19 (2011) 233-246.

Lizorkin E., Aphrahat's Demonstrations: A Conversation with the Jews of Mesopotamia,
CSCO 642, Subsidia 129, Lovanii 2012.

Uciecha A., Idea walki w ascezie ,,synow przymierza” na podstawie ,, Mow” Afrahata, w:
Miedzy sensem a bezsensem ludzkiej egzystencji. Teologiczna odpowiedz na funda-
mentalne pytania wspolczesnego cztowieka. VIII Kongres Teologow Polskich (Poznan
13-16 1X 2010), Poznan 2012, 526-535.

Uciecha A., Afrahat, O pokutujgcych (Demonstratio Septima.: De paenitentibus, PSyr 1,
313-360), SSHT 46 (2013) fasc. 1, 5-17 (thumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz).

Uciecha A., Afrahat, List synodalny (Demonstratio XIV: Exhortatoria, PSyr 1, 573-726),
SSHT 46 (2013) fasc. 1, 18-51 (thlumaczenie z je¢zyka syryjskiego i komentarz).

Uciecha A., ,, Walka” Zlego z ,,synami przymierza” na podstawie wybranych Mow Afra-
hata, perskiego Medrca, VoxP 33 (2013) t. 59, 209-223.

Uciecha A., Afrahat, O ozywieniu umartych (Demonstratio VIII: De resurrectione mor-
tuorum, PSyr 1, 361-405), VoxP 34 (2014) t. 61, 503-516 (thumaczenie z jgzyka
syryjskiego i komentarz).

Uciecha A., Wiara w pismach Afrahata, VoxP 34 (2014) t. 61, 479-492.

Uciecha A., Afrahat, O pasterzach (Demonstratio X: De pastoribus, PSyr 1, 444-465),
VoxP 34 (2014) t. 62, 593-602 (ttumaczenie z j¢zyka syryjskiego i komentarz).

Uciecha A., Afrahat, O pokorze (Demonstratio IX: De humilitate, PSyr 1, 408-441),
SSHT 47 (2014) fasc. 2, 256-266 (tlumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz).
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Uciecha A., (tahwaythd) jako metoda egzegetyczna w pismach Afrahata, perskiego Medr-
ca, BPTh 8 (2015) t. 1, 65-80.

Uciecha A., Sekrety duchowej walki w mowie ,,O wojnach” Afrahata, perskiego Medrca,
VoxP 35 (2015) t. 63, 389-396.

Uciecha A., ,,Sen duszy” w pismach Afrahata, VoxP 35 (2015) t. 63, 217-226.

Uciecha A., Afrahat, O obrzezaniu (Demonstratio XI: De circumcisione, PSyr 1, 467-
504), SSHT 48 (2015) fasc. 2, 344-356 (tlumaczenie z jezyka syryjskiego i ko-
mentarz).

Uciecha A., Afrahat, O szabacie (Demonstratio XIII: De sabbato, PSyr 1, 541-572),
VoxP 36 (2016) t. 66, 513-526 (tlumaczenie z jezyka syryjskiego i komen-
tarz).

Uciecha A., Afrahat, O swigcie Paschy (Demonstratio XII: De paschate, PSyr 1, 505-
540), SSHT 50 (2017) fasc. 1, 5-18 (tlumaczenie z jezyka syryjskiego i komen-
tarz).

Uciecha A., Egzegeza biblijna w komentarzach syryjskich Afrahata, Efrema, Iszodada
z Merw i Teodora bar Koni. Zarys problematyki, VoxP 37 (2017) t. 67, 673-688.
Uciecha A., Afiahat, Przeciw Zydom o dziewictwie i $wietosci (Demonstratio XVIII: Ad-
versus ludaeos de virginitate et sanctitate, PSyr 1, 817-844), VoxP 37 (2017) t. 68,

593-604 (ttumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz).

Uciecha A., Afrahat, O smierci i czasach ostatecznych (Demonstratio XXII: De morte et
novissimis temporibus, PSyr 1, 992-1049), VoxP 38 (2018) t. 69, 797-815 (ttumacze-
nie z jezyka syryjskiego i komentarz).

2. Przeklad”

1. (760, 1-764, 7)*. Do dziedzictwa Najwyzszego najpierw wezwa-
no narody (~sas) wszystkich jezykow, jeszeze przed Izraelem. Zgodnie
z tym, co Bog powiedzial Abrahamowi: ,,Uczyni¢ ciebie ojcem mndstwa
narodow (== )” (Rdz 17,5). Mojzesz oglasza, mowiac: ,,Zwoluja na-
rody (~&as) na gore, by ztozy¢ tam prawe ofiary (<haasan waoi)” (Pwt
33,19). A w hymnie §wiadectwa mowi do Narodu (~==s): ,,Pobudze was do
zazdrosci o nardd (=), ktory nie byt narodem (xs <\); rozjatrze was ghu-
pim narodem (~aw ~=an)” (Pwt 32,21; Rz 10,19). Jakub, nasz ojciec daje
$wiadectwo o tych narodach (~=.), gdy blogostawil Judzie, mowiac:

19 Przektadu dokonano z jezyka syryjskiego na podstawie wydania krytycznego: J.

Parisot, Aphraatis Sapientis Persae Demonstrationes, PSyr 1, Paris 1980, 760-784.

20 Przyjete oznaczenie dostosowane zostato do wydania Parisota, w ktorym pierwsza
cyfra wskazuje na numer Mowy, druga — podzial na rozdziaty w ttumaczeniu facinskim,
w nawiasach okraglych podano kolejno numery kolumn i wierszy tekstu syryjskiego.
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,»Nie zostanie odj¢te berto (A ==)*' od Judy ani laska pasterska sposrod ko-
lan jego, az przyjdzie ten, do ktorego nalezy krolestwo (~haal=), 1 narody
(=) W nim beda poktadaé nadzieje!” (Rdz 49,10). Izajasz powiedziat:
»otanie si¢ (@h=), ze gora domu Pafiskiego (=3 mdus) stanie na czele
gor 1 ponad szczyty. Wszystkie narody (~a=s) ja dostrzega, mnogie ludy
(~sams) przyjda z daleka i rzekng: «Chodzcie, wstagpmy na gore Panska, do
domu Boga Jakuba! On nas nauczy drég swoich 1 bedziemy kroczyli Jego
sciezkami. Bo Prawo wyjdzie z Syjonu i stowo Panskie — z Jeruzalemy.
On odda sprawiedliwo$¢ pomiedzy narodami (~=sa=s) 1 wyda wyrok na
wszystkie narody (=) odlegle.

Gdy je osadzi i upomni, otrzymajg nagane (~haxix»)?, przebaczenie
1 unizg si¢ w swojej zatwardzialo$ci (<hasxa). Wtedy swe miecze przekuja
na lemiesze, a swoje wtocznie na sierpy. Nardd (=as) przeciw narodowi
(=2x) nie podniesie miecza, nie beda si¢ wigcej zaprawia¢ do wojny” (Iz
2,2-4)%. Dawniej za$ narody (~sa=s), ktore nie znaty Boga, burzyly si¢
przeciw tupiezcom i prze§ladowcom mieczem, wtdcznig 1 oszczepem. Gdy
jednak przyszedt Chrystus Zbawiciel, ztamat wojenny tuk i méwit o po-
koju z narodami (==~ ; por. Za 9,10). Zniszczyt ich miecze, aby uczynic
z nich lemiesze. Z wtdczni zrobit sierpy, aby mogli spozywac z pracy ich
rak, a nie z tupow. Napisano takze: ,,Przywrdce narodom (rsass) wargi
czyste (~duny_ ~hao)*, aby wszyscy wzywali imienia Pana” (So 3,9).
Przedtem bowiem narody (~=a=s ) nie miaty warg czystych® i nie wzywaty
imienia Pana. Swoimi wargami wychwalaty bozki, dzieto ich rak, i wzy-
watly imienia ich bdstw, ale nie imienia Pana. Réwniez prorok Zachariasz
mowil: ,liczne 1 potgzne narody (~si=s) przylgng (< oa\) do Pana” (Za
2,15). I prorok Jeremiasz wyznaje wyraznie ijasno ( durasra o sl )*

2l Por. Thesaurus Syriacus, red. R. Payne Smith, t. 2, Oxonii 1901, 4029: & ==
(“virga, scipio, sceptrum’). Por. Thesaurus Syriacus, red. R. Payne Smith, t. 2, 4479: <1k
(‘sceptrum, baculus’).

2 Por. Thesaurus Syriacus, red. R. Payne Smith, t. 2, 2218: <haxi» (‘rebellio,
castigatio’).

2 Najprawdopodobniej Afrahat cytowat teksty biblijne w wersji Peszitty. Por. R.J.
Owens, The Genesis and Exodus Citations of Aphrahat the Persian Sage, w: Monographs
of the Peshitta Institute 3, Leiden 1983, 247.

# hinn had: (‘warga wybrana’). Parisot (PSyr 1, 761, 22-23) wokalizuje to
wyrazenie w liczbie pojedynczej (PSyr 1, 761), a ttumaczy w liczbie mnogiej: ,,labia
electa”. Por. Thesaurus Syriacus, red. R. Payne Smith, t. 2, 637: ~hiny_ ~has (‘labium
purum’); Soph. III, 9 (BT: ,,Wtedy bowiem przywrdcg narodom wargi czyste”).

B duny <hads (‘wargi wybrane’). Wokalizacja Parisota (PSyr 1, 761, 24-25)
w liczbie mnogiej; w thtumaczeniu ,,labia electa” (por. PSyr 1, 761, 22-23).

% Wyrazenia dfoura o el 1 ety o hurinwra Afrahat stosuje trzykrotnie
tylko w opisie proroctwa Jeremiasza w celu podkreslenia wagi argumentacji i jej
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na temat tych narodow (~sass), mowiagc: narody (~sa=s) porzucg swo-
je wyrzezbione bostwa. Beda wolaé, rozgtasza¢ i mowic: ,,0Ojcowie nasi
odziedziczyli tylko klamstwo — ich bostwa sg niczym (por. Jr 16,19).

2. (764, 8-765, 5). Swojemu ludowi (=) Jeremiasz wyznaje
imowi: Stancie na drogach iszukajcie §ciezek wiecznos$ci. Patrzcie,
gdzie jest droga najlepsza —idZcie po niej. Oni jednak w swej zatwardzia-
tosci odpowiedzieli: Nie pdjdziemy! I powiedziat im jeszcze: I ustanowie
dla was straznikow, abyS$cie ustyszeli glos traby (<iaews ~\a). Oni za$
odrzekli: Nie bedziemy stuchac¢! (por. Jr 6,16-17). I tak wtasnie zrobi-
li jasno 1 wyraznie (el o duaiva) W dniach Jeremiasza, gdy on im
oglosit stowo Pana, a oni mu odpowiedzieli, méwigc: Nie bedziemy stu-
cha¢ stowa, ktére nam moéwisz w imieniu Pana, ale postagpimy tak, jak
my chcemy. I kazde stowo, ktore wyjdzie z naszych ust, stanie si¢ ofiarg
kadzidta dla cudzych bogdéw (por. Jr 44,16-17). Gdy [Jeremiasz] zoba-
czyl, ze go nie stuchali, zwrdcit si¢ do narodow (~=a=s) 1 tak im rzekt:
Stuchajcie, narody (m) i poznaj to, Kosciele (han)®, ktory jestes
w nich. Niech usiyszy ziemia i wszyscy jej mleszkancy (Jr 6,18-19). Gdy
on zobaczyl, Ze oni postawili si¢ bezczelnie przeciw niemu i odpowie-
dzieli mu zuchwale, opuscil ich, jak to zostalo zapowiedziane, i1 rzekt:
Opuscitem (a=x)? swoj dom, pozostawitem swoje dziedzictwo. To, co
umitowatem, oddatem w rece swych nieprzyjaciot. Wielobarwny ptak
(~his o> i)’ stal si¢ moim dziedzictwem (por. Jr 12,7-9), a to wia-
$nie [jest] Kosciot/zgromadzenie (<) z ludow (=), ktory zostal
zgromadzony ze wszystkich jezykow?'.

3. (765, 6772, 3). Na dowod tego, ze On ich opuscil (nax) rzeczywi-
scie, [zobacz, co] 1zajasz powiedzial na ten temat: Opuscitem (aae) moj

wiarygodnos$ci: PSyr 1, 764, 4 (Parisot 763: ,,aperte dilucideque™); PSyr 1, 764, 15-16
(Parisot 763: ,,manifeste et aperte”).

27 Jr 16,19: ,,.Do Ciebie przyjda narody z krancow ziemi i powiedza: «Przodkowie
nasi odziedziczyli tylko ktamstwo — nico$¢ pozbawiong jakiejkolwick mocy»”.

8 Por. Thesaurus Syriacus, t. 2, 2802: =¥~ (‘coetus, congregatio’).
x.o0 znaczy takze ‘odrzucitem’. Por. Thesaurus Syriacus, t. 2, 4037-4038.
Znaczenie okreslenia hi. o= i), (‘wielobarwny/pstry ptak’). Por. 12, 4 (512,
13-25), Afrahat, O swigcie paschy (Demonstratio XII: De Paschate, PSyr 1, 505-540), tt.
A. Uciecha, SSHT 50 (2017) z. 1, 23.

31 Znaczenie terminu ,,Ko$ciot z [udow” (=nsaay whas) W komentarzu Afrahata
do Jr 12,7-9. Por. 12, 4 (512, 17-21), Afrahat, O swigcie paschy (Demonstratio XII:
De Paschate, PSyr 1, 505-540), tt. A. Uciecha, SSHT 50 (2017) z. 1, 23. Na temat
zgromadzenia wszystkich jezykéw w jednym domu Boga, w nowej wiezy (~\ixn)
Kos$ciota w kontrascie do rozproszenia ludzi budujacych wieze¢ Babel, por. 2, 20 (92,
20-93, 1), Afrahat, O mitosci (Demonstratio II: De Caritate, PS 1, 48-96), tt. A. Uciecha,
SSHT 39 (2006) z. 1, 66.

29
30
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naréd, dom Jakuba (por. Iz 2,6). I potraktowat ich jak Sodomitow i jak
lud Gomory (por. Iz 1,10). I wprowadzil narody na ich miejsce i nazwat
je ,,domem Jakuba”. Izajasz istotnie tak rzekl i nazwat narody imieniem
,»dom Jakuba”, méwigc do nich: Chodzcie, domu Jakuba! IdZzmy w $wia-
ttosci Pana, bo nar6d domu Jakuba zostat opuszczony (por. 1z 2,5-6). I sta-
li si¢ ksigzetami Sodomy 1 ludem Gomory (por. 1z 1,10). Ich ojciec [byt]
Amorytg, a matka Chetytka (por. Ez 16,3.45). Odwrocili sig¢ i stali si¢ dzika
latoros$la (por. Jr 2,21). Jej grona sg cierpkie, a jej jagody — pelne goryczy
(por. Pwt 32,32). Synowie przewrotni, srebro odrzucone (Jr 6,30); szczep
Sodomy i sadzonka Gomory (por. Pwt 32,32); winnica, ktora rodzi cierpkie
jagody zamiast winogron (por. Iz 5,2); latoro$l, ktorej gatezie strawil ogien
i ktora juz nie jest dobra, niczemu juz nie stuzy i nikt na nig nie liczy (por.
Ez 15,4-5). W istocie jest ich dwoch nazwanych Jakubami: jeden, ktory
postepuje w swiatlosci Pana (por. 1z 2,5), drugi — opuszczony/porzucony
(por. Iz 2,6). I nie nazywa ich juz ,,Jakubowymi”, ale ,,ksiazetami/wodza-
mi(?) Sodomy” (Iz 1,10). Imieniem Jakubowym nazywa naréd, ktéry po-
chodzi z narodow (por. 1z 2,3). Prorok méwi jeszcze o tych narodach, ze to
one ztoza ofiary zamiast [ofiar] narodu. A mowi tak: Wielkie bedzie imi¢
moje mi¢dzy narodami i na kazdym miejscu bedg sktadane imieniu memu
ofiary czyste (por. Ml 1,11). O Izraelu prorok méwi: ,,Nie mam upodobania
w waszych ofiarach” i jeszcze: ,,Nie podobaja mi si¢ wasze catopalenia”
(Jr 6,20). Takze Ozeasz mowi o Izraelu: Falszywie wzywaja Pana (por. Oz
5,7). Izajasz mowi, ze serce [tego narodu] jest daleko od Boga: ,,Narod ten
czci mnie ustami, ale jego serce jest z dala ode mnie” (Iz 29,13). A Ozeasz
moéwi: Efraim otoczyl mnie klamstwem, dom Izraela i [dom] Judy, [oto-
czyt mnie] falszem/podstepnie, az nadejdzie nardéd Boga (por. Oz 12,1)*.
Ktoéryz to jest nardd, jesli nie nardd sprawiedliwy i wierny (Oz 12, 1)%.
Otoz gdyby on méwit o Izraelu to, ze ,,otoczyl mnie kltamstwem i falszem/
podstepnie” i o Efraimie to, Ze ,,0to grzeszne panowanie Efraima powsta-
o nad Izraelem”, ale nie wspomnial w tek$cie imienia Judy, [wtedy] oni
mogliby odpowiedzie¢: ,,To Juda jest [narodem] §wigtym i wiernym, kto-
ry nadszedt i przylgnat do Pana”. Jednak prorok wyznaje wyraznie i ja-
SN0 (Murdoava o durtly): ,,Efraim ilzrael otoczyli mnie kamstwem”,
Jeroboam bowiem, syn Nebata, wyraznie/otwarcie ich zwiddt przez cielca
(por. 1Krl 12,28-33). 1 ,,Juda [otoczyl mnie] fatszem”, podstepnie i1 pota-
jemnie bowiem czcili bostwa, gdy jeszcze Ezechielowi ukazal ich obrzy-

32 W argumentacji biblijnej Afrahata lud/nar6d Judy jest réwnie fatszywy i
zaktamany w czci oddawanej Bogu jak lud/nardd Izraela. Nalezy zwrdci¢ uwage na
niescistosci tekstu biblijnego. Por. Oz 12,1: ,,Efraim otoczyt Mnie ktamstwem, oszustwem
— dom Izraela, lecz Juda zna jeszcze Boga i nazywa si¢ ludem Swictego” (BT).

3 0z12,1:,...] lecz Juda zna jeszcze Boga i nazywa sie ludem Swietego” (BT).
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dliwosci (~haai) ). Ozeasz wyznaje przeciwko nim i nazywa ich kobieta
cudzotozng i niewiemq (=31 _o ~dun). Tak mowi o synagodze (<hrain)®
Izraela: Niech usunie cudzotdstwo ze SWCJ twarzy; io0 wsp01n001e/synago-
dze (hecs) domu Judy: Niech usunie swoja niewiernos¢ sposrod swych
piersi (por. Oz 2,4). Aby$ wiedzial, ze prorok mowi wlasnie o tych dwoch
wspoélnotach (~¥hecsn) 1 Ze te oto [wspolnoty] nazywa cudzotoznymi 1 nie-
wiernymi, daje kolejny wiersz: Jesli jednak nie usunie ze swej twarzy swe-
go cudzoldéstwa 1 swej niewiernosci, obnaze jg zupetie 1 pozostawi¢ jak
w dzien swych narodzin, jak w dzien jej wyjscia z egipskiego kraju (por.
Oz 2,4-5.17). Sa zatem dwie synagogi (~hecus): jedna — Izraela, a druga
— Judy. Ta Izraela jest cudzotozna, a ta Judy jest niewierna. Nardd, kto-
ry pochodzi z narodow, to wlasnie nardd $wiety i wierny, ktory przybyt
1 przylgnat do Pana. Dlaczego powiedziano, Zze on przybyt? Dlatego wta-
$nie, ze oni wyszli z swej pychy. Te dwie synagogi (~«%=csn) Ezechiel na-
zwat ,,Ohola i Oholiba” (por. Ez 23,4) i okreslit ,,dwa pedy winorosli, ktore
strawil ogien” (por. Ez 15,4). I Dawid wyznaje, méwiac o tych narodach:
Pan spisze narody w ksiedze (por. Ps 87,6), 1 prorokuje o synach Izraela:
,Niech zostang wymazani z Twojej ksiegi zyjacych i niech nie beda zapi-
sani z prawymi!” (Ps 69,29).

4. (772 4-773, 13). Wiedz zatem, moj przyjacielu, ze synowie Izraela
byli wpisani do K51@g1 Swigtego, Jak to rzekt MOJzesz przed Bogiem:
,»Przebacz grzechy tego narodu! Albo wymaz mie¢ z Twej ksiegi, ktora
napisates”. A On [Pan] mu odpowiedzial: ,, Tego, ktory zgrzeszyl prze-
ciw Mnie, wymaze z mojej ksiegi” (por. Wj 32,32-33). Gdy oni zgrze-
szyli, Dawid tak powiedziat o nich: ,,Niech zostang wymazani z Twojej
ksiggi zyjacych 1 niech nie beda zapisani z prawymi!” (Ps 69,29). I po-
wiedziat o narodach: ,,Pan spisze narody w ksigdze” (Ps 87,6), narody
bowiem nie zostaty jeszcze spisane w ksiedze. Zobacz, moj przyjacielu,
ze wezwanie narodow dokonalo si¢ przed wezwaniem narodu. Ot6z oni
grzeszyli nieustannie na pustyni i On rzekt Mojzeszowi: ,,Zostaw Mnie,
chce wyniszczy¢ ten nardd, a ciebie uczyni¢ wielkim ludem, cenniej-
szym od nich (por. Wj 32,10). Ta wielka chwatla i cenniejsza nalezy si¢
Synowi Bozemu (por. Hbr 3,3), jak my Go nazywamy 1 jak to powie-
dziat Izajasz: To zbyt malo, iz jestes Mi Stuga, aby przywroéci¢ gataz/
ped Jakuba i podzwigna¢ laske Izraela. Ustanowie ci¢ §wiattoscig dla
narodow/pogan (=), aby$ ukazal moje zbawienie az po krance zie-
mi (por. 1z 49,6). 1zajasz oznajmia jeszcze o tych ludach (== ): Ludy
(ra=s), stuchajcie, narody (~ha=~)*°, nastawcie uszu! Bo ode Mnie

3 Thesaurus Syriacus, t. 1, 1490-1491: =xaas\, (‘pollutio’, res que polluit’).
35 Thesaurus Syriacus, t. 1, 1773: <hzaus (‘coetus, congregatio’).
36 QOkreslenie =hasn (mn. — ‘narody’). Por. PSyr 1, 773, 7. W liczbie poj. .
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wyjdzie Prawo 1 moja sprawiedliwos¢ stanie si¢ $wiatloscig narodow/
pogan (== ) (por. 1z 51,4). Dawid powiedziat: Synowie cudzoziem-
coOw beda mnie stucha¢ z uwagga. Synowie cudzoziemcé4w nie beda juz
kroczy¢ swoimi $ciezkami (< ooulaae) (por. Ps 18,45-46). Narody/ludy
ustyszaly ijuz nie bedg kroczy¢ (oineshw) drogami (~liae) bojazni
przed posagami i1 bostwami.

5. (773, 14-777, 10). Jeli oni (Zydzi) méwia, ze to my jestesmy
nazwani «synami cudzoziemcOw», oni za$ nie zostali nazwani ,,cudzo-
ziemcami”, ale ,,synami i dziedzicami”, oto, co powiedzial Izajasz:
,» Wykarmitem i wychowatem syndéw, lecz oni wystapili przeciw Mnie”
(Iz 1,2). A [inny] prorok rzekt: ,,Z Egiptu wezwalem syna swego” (Oz
11,1). Swiety powiedzial do Mojzesza: ,,Powiedz faraonowi: « Wypus$¢
mojego syna, aby mi cze$¢ oddawat” i dodat: ,,M9j pierworodny syn,
Izrael” (Wj 4,22-23). Narody jednak postuchaty Boga 1 przestaty kro-
czy¢ $ciezkami swoich grzechow. 1zajasz powiedziat: Oto wezwiesz na-
rody, ktore ci¢ nie znaja. Narody, ktore ci¢ nie znaja, przyjda do ciebie
1 si¢ nawrdca (por. Iz 55.5). I jeszcze: Postuchajcie, narody, co uczyni-
tem, wy, przychodzacy z daleka, poznajcie moja moc (~<haiann)! (por.
Iz 33,13). O kosciele/zgromadzeniu (~¥as) 1 zgromadzeniu (< ¥ecus)
narodéw Dawid rzekl: Pomnij na Twodj kos$ciot (~nav), ktory naby-
tes od poczatkow (por. Ps 74,2). I jeszcze: ,,Chwalcie Pana, wszystkie
ludy, wystawiajcie Jego imig, wszystkie narody” (Ps 117,1). I jeszcze:
»Wladza krolewska nalezy do Pana i On panuje nad narodami” (Ps
22,29). A prorok powiedziat: W ostatnich dniach wylej¢ ducha mego na
wszelkie ciato 1 prorokowaé beda (por. JI 3,1) i nikt nie bedzie musiat
pouczac swojego sgsiada ani swojego brata i nie powie: ,,Poznaj Pana!”,
bo wszyscy Mnie poznaja, od najmniejszego az do pierworodnego (por.
Jr 31,34; Hbr 8,11). Powiedziano [tak] o synach Izraela: Zes$lg giod na
ziemig, nie gtod chleba ani pragnienie wody, lecz gtdd stluchania stow
Panskich. Wtedy btaka¢ si¢ beda od zachodu na wschéd, od potudnia
na poinoc, by znalez¢ stowo Panskie, lecz go nie znajda, poniewaz ode-
szli ode mnie (por. Am 8,11-12). Juz Mojzesz pisal o nich: Gdy wiele
nieszczes¢ (~hwo) zwali si¢ na was na koniec dni, powiesz: ,,Nie ma
u mnie Boga i1 dlatego spotkaty mnie te nieszczescia (<hess)” (por. Pwt
31,17). I tak méwili w dniach Ezechiela: ,,Pan opuscil ten kraj, Pan juz
na nas nie spoglada” (Ez 8,12). Izajasz tak powiedzial o nich: Wasze
winy wykopaty przepas¢ migdzy wami a waszym Bogiem, wasze grze-
chy wstrzymatly dobrodziejstwa daleko od was (por. 1z 59,2). I jeszcze:
,» Wy bedziecie wota¢ do moich uszu dono$nym glosem, lecz Ja was nie
wystucham” (Ez 8,18). O narodzie (=), ktory pochodzi z narodow
(eana), Dawid powiedzial: Wszystkie narody, klaskajcie w dtlonie,
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chwalcie Boga z uwielbieniem (por. Ps 47,2), i jeszcze: ,,Postuchajcie
tego, wszystkie narody, nakltoncie uszu, wszyscy mieszkancy ziemi”
(Ps 49,2).

6 (777, 11-780, 20). Juz od poczatkow ten, ktoéry wyszedt od naro-
dow i spodobat sie Bogu, zostat uznany jako bardziej sprawiedliwy od
Izraela. Jetro byt kaptanem nalezagcym do narodow i jego potomstwo
byto btogostawione: ,,Mocne jest twoje mieszkanie 1 na skale zbudo-
wane twe gniazdo” (Lb 24,21)%. Gibeonici nalezeli do narodow nie-
czystych, ale Jozue ich uratowat: znalezli schronienie w dziedzictwie
Panskim i stali si¢ drwalami oraz noszacymi wod¢ dla catej spoteczno-
$ci/zgromadzenia (~¥hxcsn) 1 dla ottarza Panskiego (por. Joz 9,27). Gdy
Saul chciat ich wytracié¢, niebiosa wstrzymaty deszcz az do czasu, gdy
synowie Saula zostali powieszeni (por. 2Sm 21,1-9). Dopiero wtedy
Pan zwrocit si¢ ku ziemi i1 blogostawitl swoje dziedzictwo (por. 2Sm
21,14)*®. Nierzadnica Rahab, ktora przyjela wywiadowcow (~razr),
otrzymata dziedzictwo w Izraelu, ona i caty dom jej ojca (por. Joz 6,25;
Hbr 11,31). Gdy Arke Panskg umieszczono w domu Obed-Edoma z fili-
stynskiego Gat, znalazla tam cze$¢ wiekszg niz w catym Izraelu, a Pan
btogostawil mu i jego rodzinie (por. 2Sm 6,10-11; 1Krn 13,13-14). Ittaj
G1ttyta zywﬂ (»»i%) Dawida, gdy ten byt przesladowany, uszanowano
jego imi¢ i jego potomstwo (por 2Sm 15,19-22). Kuszyta Ebedmelek?”
wyciagnat Jeremiasza z cysterny, synowie Izraela za$, jego nardd, tam
go uwiezili. Tak powiedziat o nich Monesz ,,Obcy/prozelita (K\m\)
mieszkajacy u ciebie, zostanie wywyzszony, a ty upadniesz az na dno”
(Pwt 28,43). Uwigzili proroka Jeremiasza i wrzucili go do cysterny,
ale Ebedmelek, obcy/prozelita (~ican) z kraju Kuszytow, wyciagnat
Jeremiasza z cysterny (por. Jr 38,6-13). Moabitka Rut, z narodu wstret-
nego (man i» ~an)*’, weszla i polaczyta si¢ z narodem Izraela (por.
Rt 1,1-22). To z jej potomstwa powstala dynastia krolewska, w ktorej
narodzit si¢ Zbawiciel narodow (por. Mt 1,5). Uriasz Hetyta, z naro-
du nieczystego (~r\, ~as)?!, stal si¢ jednym z bohaterow Dawida.
Ogarnigty zazdro$cia w czasie wojny z synami Ammona Dawid zabit
go jednak i przez pozadanie odebrat mu jego zong, dlatego Dawid zo-

37 Jest to wyrocznia Balaama. Jetro byt kaptanem madianickim, te§ciem Mojzesza
(por. Wj 2,4.18).

3% 2Sm 21,14: ,,Potem dopiero Bég okazat si¢ dla kraju taskawy” (BT).

39 Por. Thesaurus Syriacus, t. 1,237: =n.ms <ian_(‘eunuchus’). Parisot thumaczy
,vir eunuchus” (PSyr 1, 779); C. Brockelmann, Berlin 1895, 175: =an.cx (‘eunuchus,
castratus’). Por. Rdz 37,36; 1Krl 22,9; 1z 39,7; Mt 19,12.

40 Parisot (PSyr 1, 779): ,,e populo abominato”.

4 Parisot (PSyr 1, 779): ,,de populo contaminato”.
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stat ukarany: ,,Miecz nie oddali si¢ od domu twojego na wieki” (2Sm
12,10).

7. (780, 21-781, 24). 1zajasz mOwi jeszcze o naszym Zbawicielu:
,Ustanowitem Ci¢ przymierzem dla ludu, §wiatto$cig dla narodow” (Iz
42,6). To, ze jest przymierzem dla narodow, znaczy od chwili, gdy na-
deszta Swiatlos¢, Zbawiciel narodow, [znaczy, ze] od tej chwili Izrael
przestat czci¢ bozki i1 to wlasnie byto dla niego prawdziwe przymie-
rze. Mojzesz tak mowi na ten temat: Pobudze was do zazdrosci o lud,
ktory nie jest ludem, rozjatrze was ghupim narodem (por. Pwt 32,21;
Rz 10,19). I stali si¢ zazdro$ni o nas, i dlatego przestali czci¢ bozki,
aby$my ich nie przeklinali, my, ktorzy porzucﬂlsmy bozki i nazywamy
oszustwem to, co zostawili nam nasi ojcowie. I rozgniewali si¢ i poczu-
li si¢ skrzywdzeni (< om=)\ ioh¥d=) z tego powodu, ze to my weszliSmy
1 w ich miejsce to my staliSmy si¢ dziedzicami. Istotnie to dla nich byto
to przymierze, aby przestali czci¢ bogéw obcych, chociaz oni je odrzu-
cili. I sprawit, ze stali si¢ zazdro$ni o nas, dla nas za$ stal si¢ Swiatlem
i zyciem, jak to ogtlosil i powiedzial Nauczyciel: ,,Ja jestem $wiatto-
$cig §wiata” (J 8,12) 1 jeszcze rzekl: Wierzcie, ze macie §wiattos¢, aby
was ciemnosci nie ogarnely (por. J 12,35-36). I powiedzial: Postepujcie
w $wiatto$ci, abys$cie zostali nazwani synami §wiattosci (por. J 12,36).
O Nim za$ powiedziano: ,,A $wiattos¢ w ciemnosci §wieci” (J 1,5). To
wlasnie On jest przymierzem dla ludu (por. Iz 42,6) i $wiatto$cia, kto-
ra o$wietla wszystkie narody 1 ktora zatrzymuje i powstrzymuje przed
fatszywymi $ciezkami, jak to napisano: Gdy On nadejdzie, miejsca wy-
boiste stang si¢ gtadkie, a pagoérki — rowning. Chwata Panska si¢ objawi
1 wszelkie cialo zobaczy Boga zyjacego (<m\ws L maus; por. 1z 40,4-5;
Lk 3,5-6).

8. (781, 25-784, 20). Napisatem ci to krotkie przypomnienie na
temat narodow, poniewaz zydzi chelpig si¢/pysznig si¢ (eimohe=), mo-
wigc: My jeste§my ludem Boga i synami Abrahama! My za$ stuchajmy
tego, co o nich moéwi Jan, gdy oni si¢ pysznili (oimohe=): My jeste-
$my synami Abrahama! Jan tak im powiedzial: Nie wychwalajcie si¢
1 nie mowcie: ,,Naszym ojcem jest Abraham”, z tych bowiem kamieni
Bog moze wzbudzi¢ synéw Abrahamowi (por. Mt 3,9; J 8,33-39). Nasz
Zbawiciel im rzekt: Wy jestescie synami Kaina, a nie synami Abrahama
(por. J 8,44). Apostol za$§ powiedzial: Te galqzw ktore grzeszyly, Zo-
staly odciete. My za$ zostaliSmy wszczepieni na ich miejsce i staliSmy
s1e; uczestnikami tluszczu drzewa ohwnego (por. Rz 11,17). Nie pysz-
nijmy su; 1 nie grzeszmy z obawy, abySmy 1 my nie zostali odcigci, my,
wszczepieni do drzewa oliwnego (por. Rz 11,18). Taka jest odpowiedz
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przeciw zydom, poniewaz oni si¢ pysznig: JesteSmy synami Abrahama
i jestesmy ludem Boga*’.
Koniec Mowy O narodach, ktore zastgpity narod.

Z jezyka syryjskiego przetozyt
wstepem 1 komentarzem opatrzyt
ks. Andrzej Uciecha®

42 E. Lizorkin (Aphrahat’s Demonstrations: A Conversation with the Jews of

Mesopotamia, CSCO 642, Subs. 129, Leuven 2012, 72) poddaje krytyce apologetyczna
argumentacj¢ Afrahata: ,,Employing Paul’s analogy of the Olive Tree, Aphrahat unlike
Paul believed that the God of Israel cut off all ties with the unbelieving Jews, as the garde-
ner did with the branches that were not bearing any fruit. In place of them, Aphrahat belie-
ves, God had grafted in believing Gentiles. For Rabbinical Jews this idea was impossible;
they opposed it with biblical proofs of God’s everlasting unconditional covenantal love for
Israel as is clearly displayed in the book of Hosea. It is striking that Early Christians such
as Aphrahat seemed to concentrate unduly on the cutting off aspect of the branches (the
Jews), while ignoring altogether Paul’s great hope and resistance to the idea that the God
of Israel could reject his people forever (Rz 11,19-29, esp. vs. 29)”.
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