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Doktora Roberta Sawy (1966-2018), tl. Tatiana
Krynicka — Adam Wilczynski — Robert Sawa,

Biblioteka Kieleckich Studiow Teologicznych 23,
Jednosé, Kielce 2024, ss. 142

Ks. Stanistaw Longosz!

Ukazat si¢ niedawno dtugo oczekiwany pierwszy polski catosciowy
przektad tacinskiego traktatu Izydora z Sewilli (560-636), O postugach
kaptanskich (De ecclesiasticis officiis) w opracowaniu Tatiany Krynic-
kiej 1 ks. Adama Wilczynskiego. Niewatpliwie moze dziwi¢, ze pismo
o tej tematyce w naszym kraju, posiadajacym od lat wielu duchownych
1 do niedawna liczne seminaria duchowne, tak dtugo musiato czekac,
wyjawszy drobne tylko fragmenty tlumaczone w antologiach czy pod-
recznikach patrologii o. A. Bobera SJ i ks. Sz. Pieszczocha (zob. W. Sta-
wiszynski, Bibliografia patrystyczna 1901-2016. Polskie ttumaczenia
tekstow starochrzescijanskich pierwszego tysigclecia, wyd. 3, Krakow-
-Tyniec 2017, s. 509), na pierwszy calo$ciowy polski przektad, choc,
jak zauwaza sama tlumaczka za Manuelem Cecilio Diazem, ,,jest to naj-
bardziej praktyczne, najscislej zwigzane z Zyciem codziennym pismo
Sewilczyka” (s. 7). Probowano to czesciowo uczynié nieco wczesniej,
gdy w latach 2010-2011 w Migdzywydzialowym Zakladzie Badan nad
Antykiem Chrzescijanskim KUL rozpoczeto prace nad wydaniem ob-
szernej antologii tekstow patrystycznych o kaptanstwie chrzescijanskim
1 u dr. Roberta Sawy, pracownika Zaktadu Leksykograficznego (Ency-
klopedii Katolickiej) KUL zamowiono odptatnie w ramach badan wta-
snych i statutowych rowniez przektad II ksiegi traktatu De ecclesiasticis
officiis 1zydora z Sewilli. Jego pdzZniejsza tragiczna $mier¢ przeszkodzita
w jego pelnym zrealizowaniu. W surowym, niepetnym stanie czekal na
uzupetnienie i wykonczenie. Tym materiatem w surowym stanie II ksiegi
1 przetozeniem w catosci I ksiggi traktatu, za sugestia likwidowanego
Zaktadu Badan nad Antykiem Chrzescijanskim KUL, zajeli si¢ po kilku
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latach prof. Uniwersytetu Gdanskiego, dr hab. T. Krynicka, oraz ks. filo-
log klasyczny i dr adiunkt z Instytutu Duchowosci KUL, A. Wilczynski.
Pierwsza z nich to absolwentka Filologii Klasycznej KUL, kilkunasto-
letni badacz problematyki Sewilczyka oraz ttumacz kilku jego traktatow
(por. Sententiae, ZMT 66, Krakow 2012; Synonymi, ZMT 78, Krakow
2017; Versus, VoxP 50-51 (2007) s. 565-580; De ortu et obitu Patrum
= Encyklopedia stawnych postaci biblijnych, Gdansk 2021; Etymologiae
1I-X, Kety 2024), co sprawia, ze aktualnie jest ona nie tylko najwybitniej-
szym polskim izydorianista, ale i najlepiej znajacym jego jezyk filolo-
giem. Nalezy wi¢c si¢ cieszy¢, ze taka osoba thumaczy i ten traktat.

Powstaly ok. 615 roku traktat pierwotnie miat nosi¢ tytul Libellus
de origine officiorum, ale pdzniej autor zmienit go na aktualny i1 podzie-
lit, prawdopodobnie za sugestiga Brauliona, na dwie ksiegi, dedykujac
starszemu bratu Fulgencjuszowi, biskupowi Astigi (zm. 629). Za pod-
stawe przektadu thumacze wzigli najnowszy tekst krytyczny, opracowa-
ny przez C.M. Lawsona (CCL 113, Turnhout; R. Sawa ttumaczyt tekst
J. Migne’a) 1 poprzedzili bogato udokumentowanym migdzynarodowa
literatura (w tym réwniez rosyjsko-ukrainska) i zrédtami wstepem, opra-
cowanym przez Krynicka pt. W Zywiole Kosciota: Izydor z Sewilli, De ec-
clesiasticis officiis (s. 7-24). Bibliografia (s. 25-36) zostata podzielona na
zrodta (Pismo Swicte, dokumenty synoddw, pisma cytowanych autorow
starozytnych) oraz opracowania mi¢dzynarodowe (wsrod nich 12 zwia-
zanych z tym tematem publikacji rosyjsko-ukrainskich).

W samym wstepie thumaczka najpierw stara si¢ lakonicznie scharak-
teryzowac¢ ttumaczone dzieto, ktorego autor, w odpowiedzi na panujaca
wowczas sytuacje, ,,syntetyzuje, systematyzuje i udostgpnia w nim ogo-
towi informacje o liturgii katolickiej, a takze przedstawia obowiazki du-
chownych 1 §wieckich chrzescijan, powierzone im przez Trojjedynego
Boga, ukazane w Piémie Swietym oraz zachowane w Tradycji, a realizo-
wane w Kosciele — zgromadzeniu wyznawcow Chrystusa, nowym ludzie
Bozym, wspodlnocie zbawionych [...] stanowi raczej zbiér pomocnych,
a raczej niezbednych do naprawy istniejgcej sytuacji objasnien i1 wska-
zowek” (s. 8-9). Cho¢ Braulion, biskup Saragossy, uwaza je za czwarte
z siedemnastu utwordw Sewilczyka, Krynicka przypuszcza, ze Izydor
opracowat interesujacy nas traktat w okresie miedzy 598 (gdy ukaza-
ty si¢ juz Moralia na Ksiege Hioba Grzegorza Wielkiego, do ktorych
wielokrotnie nawigzuje) a 629 rokiem (gdy zmart Fulgencjusz, starszy
jego brat — s. 10). Potem przypomina, ze przez dtuzszy czas uwazano,
ze to dzieto powstato tylko w jednej wersji, ale duza ilo$¢ pdzniejszych
jego poprawek i1 uzupetlnien $wiadczy o kilku redakcjach jego tekstu.
Pierwotny jego tytul (Libellus de origine officiorum) zawiera kluczowe
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pojecie origo. Thumaczka stara si¢ tu wyjasni¢ i uzasadni¢ nie tylko ten
termin, ale rowniez tre$¢ uzytego w tytule wieloznacznego rzeczowni-
ka ,,officium”, przyjmujac za Rosjaninem Sergiuszem Woroncowem
jego pierwsze stownikowe znaczenie — ‘postuga’ (por. A. Voroncov,
Vodnye zamecania, w: Isidor Sevil’skij, Dve knigi O cerkovnyh sluzbah,
th. 1 opr. M.U. Burkin — A.A. Volkov — S.A. Voroncov, Sankt-Peterburg
2022, s. 5-10; K. Kumaniecki, Stownik tacinsko-polski, Warszawa 1964,
s. 341; Stownik tacinsko-polski, t. 3, red. M. Plezia, Warszawa 1969,
s. 704 II 1; W. Doroszewski, Stownik jezyka polskiego, t. 6, Warszawa
1964, s. 1116-1117, ,,postuga”): ,,W tym przypadku oznacza on postuge
rozumiang jako ukazane w ksigdze pierwszej praktyki liturgiczne oraz
jako powinno$ci poszczegdlnych standw, ktérym poswiecona zostata
ksigga druga” (s. 10). Stara si¢ tu takze przyblizy¢ Sredniowieczny styl
1 sposob pisania Izydora, ktory swobodnie i obficie cytuje, laczy i zmie-
nia cytaty czerpane bardzo czesto z Biblii 1 Ojcéw Kosciota, w ktorych
dominuje §w. Augustyn, a po nim $w. Hieronim 1 przypisywane mu pismo
De septem ordinibus Ecclesiae, $w. Ambrozy, Cezary z Arles, §w. Grze-
gorz Wielki (zwlaszcza jego Moralia), $w. Cyprian i Tertulian, kanony
synodow koscielnych, rzadziej pisma autoréw klasycznych (s. 10-16;
A.C. Lawson, The sources of the De ecclesiasticis officiis of S. Isidore of
Seville, ,,Revue Benedictine” 50 (1938) s. 26-36). To w tym, jak i w in-
nych jego pismach, wywotuje u wiekszosci izydornistow wrazenie, ze
tekst tego traktatu jest niejednorodny, ,,niejako posklejany ze skrawkow
dziet poprzednikéw” (Lawson), lub stanowi swego rodzaju centon, a jego
tworca nie jest autorem oryginalnym, z czym nasza ttumaczka, jako juz
doswiadczony izydoriolog, ma odwageg si¢ nie zgadzac¢, twierdzac, ze:
,»Z cala pewnoscia jest pisarzem nowatorem. Nie tylko wycina i skleja
interesujace go fragmenty, ale rOwniez streszcza je i skraca, a nawet na-
daje im inny, niekiedy sprzeczny z pierwotng wymowa sens [...]. Infor-
macje pochodzace z gtownego zrodia, ktore biskup Sewilli traktuje jako
podstawe swego wykladu, uzupetnia o rozwazania na temat poczatkow
ukazywanych w nich praktyk oraz instytucji, jak tez o wiedze o tym, jaka
posta¢ przybieraja we wspotczesnym Izydorowi $wiecie [...]. Samo-
dzielnos$¢ Izydora dochodzi do glosu rowniez w przyjeciu jako zasady
kompozycji wyjasnienia poczatkow postug rozumianych jako praktyki
liturgiczne czy stany koscielne. Origo po raz kolejny wydaje si¢ stanowic
kluczowe pojecie mentalno$ci Izydora™ (s. 18).

W swej strukturze traktat dzieli si¢ na dwie ksiegi poprzedzone
swoimi wstepami, z ktorych pierwszy, odnoszacy si¢ do catosci, jest
dedykacja dzieta bratu Fulgencjuszowi, drugi za$, lakoniczny, zapo-
wiada objasnienie genezy tych, ktorzy sprawujg funkcje religijne, czyli
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duchownych. Warto tu jednak najpierw stresci¢ szczegdlowiej pierwszy,
zapowiadajacy tres¢ dedykowanego dzieta i metodologi¢ jego pisania.
Ma ono ,,w uporzadkowanej ksigzeczce (libellum ordinatum) ukazaé
poczatki postug (officia), ktorych nauka i wtadzg ksztattowani jestesmy
w ko$ciotach, aby z tych zwigztych wskazowek mogt si¢ kazdy dowie-
dzie¢, przez kogo one zostaly ustanowione” (s. 39). Jako za$ ich autor
przyznaje, ,,ze wiele spraw wyjasnit w niej wedlug wlasnego uznania,
niektore jednak podal za nimi (cytowanymi autorami), aby czytelnik nie
wahajac si¢, uznat za wiarygodne to, co dotyczy poszczegdlnych kwestii.
Sprawowane bowiem koscielne postugi ustanowione sg, jak wiadomo,
cze$ciowo powaga Pisma Swietego, czesciowo na mocy tradycji apostol-
skiej, czyli zwyczaju panujacego w Kosciele powszechnym. Poszukujac
zatem zrodetl, z ktorych wziety poczatek, odnosimy si¢ do dawnych au-
torow”. A jesli zas co$ z tych objasnien komus si¢ nie spodoba, niech mu
wybaczy, gdyz nie moze sam ponosi¢ winy za dawnych autoréw (s. 39).
I tak w ksiedze I 1-45 (s. 39-83) omawia postugi (officia) jako czynnos$ci
wykonywane dla uczczenia Boga w liturgii, méwiac najpierw o Kosciele
jako catosci i jego liturgii, o Pismie Swietym, jego czytaniach i Liturgii
Godzin, $§piewie, chorach 1 nabozenstwach odprawianych w roku kosciel-
nym, $wietach koscielnych, wigiliach, postach, pokarmach, o spozywa-
niu ryb i migsa w pewnych okresach oraz o réznych zwyczajach roku
koscielnego. W ksiedze za$ Il 1-27 (s. 85-142) omawia officia rozumiane
tradycyjnie jako powinnosci za Cyceronem (De officiis), Seneka (jego
zaginione De officiis) czy §w. Ambrozym (De officiis ministrorum) jako
czynnosci (funkcje) pelnione obowigzkowo przez konkretnych, poszcze-
g6lnych aktoroéw, jako obowiazki, ktore maja wypelnia¢ poszczegolni
cztonkowie réznych stanow w Kosciele, méwiac najpierw o duchownych
w ogole oraz ich rodzajach i stopniach, potem o pokutnikach, wdowach,
dziewicach, malzonkach, a na koncu o katechumenach, chrzcie, bierzmo-
waniu, symbolu i regule wiary.

Oceniajac krytycznie calo$¢ publikacji, znow nalezy podkresli¢ pigk-
no jezyka polskiego wstepu 1 przektadu, opatrzonych odpowiednimi i do-
brze metodologicznie zbudowanymi, bogatymi komentarzami zrodtowy-
mi oraz literaturowymi, zachg¢cajacymi do lektury. Na uwage zastugu-
je takze bibliografia, nie tyle zrodlowa, co tym razem oparta bardziej
na opracowaniach (s. 31-36), wsérod ktorych figuruje az 12 nieznanych
albo mato nam znanych publikacji rosyjskich, dotyczacych bezposred-
nio naszego ttumaczonego traktatu, wymieniajacych przyczynki nauko-
we z jednej zbiorowej publikacji, bedacej najprawdopodobniej materia-
tami jakiego$ naukowego sympozjum (szkoda, Ze tu tego nie okreslo-
no), rozpracowujacego analitycznie i semantycznie w Petersburgu ten
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niedoceniany u nas na Zachodzie tacinski traktat (m.in. waznych dla Izy-
dora termindw origo 1 officium). Znajomos$¢ tych rosyjskich publikacji
zdaje si¢ mie¢ ubogacajacy wpltyw i na naszg ttumaczke, ktora podobnie
wyjasnita i chyba przekonujaco we wstepie uzasadnita dodatkowe se-
mantyczne znaczenie wieloznacznego lacinskiego terminu officium row-
niez jako ‘postuga’, obok tradycyjnego ‘obowigzek, powinno$¢’, oraz
zastosowata go nawet w tytule swego przektadu. Z recenzyjnych usterek
wymieniam brak choc¢by lakonicznego wyjasnienia i uzasadnienia we
wstepie lub przypisie zaliczenia $.p. Roberta Sawy do grona tlumaczy
traktatu 1 oferowanej mu pigknej dedykacji przektadu. Bez tego bowiem
te elementy sa niezrozumiate. Na zakonczenie dzigkujemy jeszcze raz
pani profesor Tatianie i ks. doktorowi Adamowi za pigkny przektad oraz
przyblizenie kulturze polskiej kolejnego fragmentu wczesnochrzescijan-
skiego pis$miennictwa. Mozna mie¢ uzasadniong nadzieje, ze jak ongi$
ten utwor, zdaniem izydorianistow i1 thumaczki, byt ,,przystepnym i zwie-
zltym przewodnikiem po Kosciele, napisanym dla chrzescijan pragnacych
zrozumiec¢ istot¢ poboznych podejmowanych praktyk i powierzonych im
zadan, a w wizygockiej Hiszpanii stuzyt jako podrgcznik dla przyszitych
duchownych” (s. 19-20), tak i dzis$ stanie si¢ dla nich ulubiona, a dla kle-
rykéw w seminariach duchownych obowigzkowa lektura.



