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BISKUP GRZEGORZ CHOMYSZYN
— ZWOLENNIK NORMALIZACJI STOSUNKOW
UKRAINSKO-POLSKICH W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

Streszczenie

Artykut dotyczy pogladoéw i dziatalno$ci ukrainskiego biskupa greckokato-
lickiego Grzegorza Chomyszyna na przetomie lat 20. i 30. XX wieku. Grze-
gorz Chomyszyn nalezal do najwigkszych zwolennikéw polsko-ukrainskiego
pojednania w Kosciele greckokatolickim. Byt on zdecydowanym krytykiem
,poganskiego” nacjonalizmu ukraifiskiego. Zycie spoleczno-polityczne Ukra-
incow starat si¢ oprze¢ na etyce chrzescijanskiej. Na takim tez gruncie szukat
pojednania mi¢dzy narodem polskim i ukrainskim. Jego postawa czynita go
najpowazniejszym me¢zem stanu, z ktérym wiadze polskie znajdowaly ptasz-
Czyzng porozumienia.

Stowa kluczowe: Grzegorz Chomyszyn; Andrzej Szeptycki; Kosciot grecko-
katolicki; nacjonalizm ukrainski; okres migdzywojenny

Problematyka relacji polsko-ukrainskich w XX wieku stata si¢ popularna
wsrod polskich 1 ukrainskich historykow. Szczegolnie zywe dyskusje dotycza
konfliktu z czasow II wojny $wiatowej, a w szczegdlnosci ludobojstwa wolyn-
skiego. Zrozumienie tych wydarzen jest niemozliwe bez wnikliwego wejrzenia
w przyczyny wzajemnych niechegci. Oprocz sporéw ekonomicznych (Ukrain-
cy na polskich kresach wschodnich czuli si¢ grupa ekonomicznie uposledzona
w II Rzeczypospolitej) dochodzity sprawy polityczne i ideowe. Panoszace si¢
ideologie totalitarne w pierwszej potowie XX wieku fascynowaty sporg czgs¢ elit
ukrainskich zamieszkujacych tereny Polski. Wbrew wielu opiniom wsrod polskiej
warstwy przywodczej wiele osob byto zywo zaangazowanych w pojednanie pol-
sko-ukrainskie. Szczeg6lnie mocno ujawniat si¢ ten ruch w obozie sanacyjnym.
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Do najwybitniejszych przedstawicieli tego nurtu mozna zaliczy¢ Tadeusza Ho-
towke oraz Bronistawa Pierackiego, utrzymujacych regularne stosunki z polity-
kami ukrainskimi z najwickszej ukrainskiej partiit UNDO (Ukrainskie Narodowo-
Demokratyczne Zjednoczenie)'.

Niezwykle wazng role w kreowaniu postaw spotecznych wsréd ludnosci
ukrainskiej miat Kosciot greckokatolicki. Duchowienstwo tego obrzadku przez
dlugie lata stanowito elit¢ kulturowa i polityczng spoteczenstwa. Najwybitniej-
szym przedstawicielem duchowienstwa unickiego w Matopolsce Wschodniej byt
metropolita Andrzej Szeptycki. Ten wywodzacy si¢ z polskiej rodziny arystokra-
tycznej hierarcha mocno wspart narodowowyzwolenczy ruch ukrainski w latach
1918-1919, przez co wywotal duzg nieche¢ w spoteczenstwie polskim. Krytycz-
nie do metropolity odnosit si¢ rowniez lwowski arcybiskup rzymskokatolicki
Jozef Bilczewski, ktory nie znalazt zrozumienia u A. Szeptyckiego, gdy prosit
go o interwencj¢ w celu powstrzymania okrucienstwa wojsk ukrainskich wobec
Polakow w czasie wspomnianej wojny®. Przez Polakow A. Szeptycki oskarzany
byt o nacjonalizacj¢ Cerkwi greckokatolickiej i gwalcenie praw narodowych Po-
lakéw tego obrzadku®. Niepokoj Polakow budzito rowniez zblizanie na poziomie
liturgicznym obrzadku greckokatolickiego do prawostawia. Z jednej strony dawa-
fo to narzedzia A. Szeptyckiemu do prowadzenia misyjnej polityki na Wschodzie,
z drugiej — oddalato kulturowo Ukraincow od rzymskokatolickich Polakow*.

Radykalnie odmienne stanowisko w tej sprawie mial bp Grzegorz Chomy-
szyn. Ten wywodzacy si¢ z rodziny ukrainskiej greckokatolicki pasterz stawiat so-
bie za cel silne zwigzanie swoich wiernych z Ko$ciolem powszechnym. Odrzucat
wschodnie (prawostawne) trendy liturgiczne®. Starat si¢ za wszelka ceng usungé
ze spotecznosci ukrainskiej antychrzescijanskie wptywy ideologiczne, obawiajac
si¢ upadku moralnego wlasnego narodu. Utrzymywal zywe kontakty z polskim
duchowienstwem rzymskokatolickim, w szczegoélnosci z abp. J. Bilczewskim.
Grzegorz Chomyszyn w religii katolickiej widziat czynnik budujacy kulturowo
nardd ukrainski. Glosit tez prymat etyki katolickiej w zyciu publicznym?®.

Na przetomie lat 20. 1 30. XX wieku doszto do nasilenia konfliktu polsko-ukra-
inskiego w Matopolsce Wschodniej. W 1929 roku powstata Organizacja Ukrain-
skich Nacjonalistow (OUN), wywodzaca si¢ z Ukrainskiej Wojskowej Organi-

' Por. Rozmowy polsko-ukrainskie, ,,Sprawy Narodowosciowe”, 2/3 (1931) s. 268

2 Nieznana korespondencja arcybiskupow metropolitow Iwowskich Jozefa Bilczewskiego z An-
drzejem Szeptyckim w czasie wojny polsko-ukrainskiej 1918-1919, oprac. J. Wotczanski, Lwow-
-Krakow 1997, s. 9-11.

3T. Jagmin, Polacy grekokatolicy na Ziemi Czerwienskiej, Lwow 1939, s. 13-20.

4 A. Krawchuk, Metropolita Szeptycki wobec politycznego zaangazowania kleru grekokato-
lickiego w Galicji 1900-1914, w: Metropolita Szeptycki. Studia i materialy, red. A. Zigba, Krakéw
1994, s. 120-129; F. Rzemieniuk, Walki polityczne greckokatolickiego duchowienstwa o niepodle-
glos¢ Ukrainy w okresie Il Rzeczpospolitej (1918-1939), Siedlce 2003, s. 8.

5 Podobne stanowisko w tej kwestii zajmowat greckokatolicki biskup przemyski Jozafat Kocy-
towski. S. Nabywaniec, Biskup Jozafat Kocylowski (1876-1947), ,,Studia Rzeszowskie”, 5 (1998)
s. 178-182.

6 J. Wotczanski, Listy biskupa Grzegorza Chomyszyna do arcybiskupa Jozefa Bilczewskiego
z lat 1904-1922, , Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne”, 36 (2003) nr 1, s. 245-247.
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zacji (UWO), odpowiedzialnej za zamachy terrorystyczne w pierwszej potowie
lat 20. Jej ideologia miata silne inspiracje w XIX-wiecznej filozofii niemieckiej,
opartej w duzej mierze na darwinizmie spotecznym. W 1930 roku miato miejsce
tzw. drugie wystapienie UWO, czyli seria zamachow terrorystycznych w Mato-
polsce Wschodniej skierowanych przeciwko ludnos$ci polskiej. Dochodzito wow-
czas do niszczenia publicznego i prywatnego mienia, a takze do zamachow na
zycie i zdrowie Polakow’. Dziatania te sprowokowaty wiadze polskie do akcji
odwetowej, ktora polegata na pacyfikacji najbardziej zrewoltowanych wsi ukra-
inskich w Matopolsce Wschodniej. Akcja ta doprowadzita z kolei do nasilenia
antypolskich nastrojow wsrod ludnosci ukrainskiej®. W dalszej kolejnosci OUN
organizowata zamachy na polskich dziataczy politycznych. Szczegodlnie glosny
byt zamach z 29 sierpnia 1931 roku w Truskawcu dokonany na wielkim oredow-
niku pojednania polsko-ukrainskiego, polityku sanacyjnym Tadeuszu Hotowce’.
Ow mord wywotal wielkie poruszenie nie tylko wsrdd polskiej, ale i ukrainskiej
opinii publiczne;j'®. Wielki szok pojawit si¢ w reakcji na zabdjstwo ministra spraw
wewngtrznych Bronistawa Pierackiego, ktory przez lata utrzymywat bliski kon-
takt z politykami ukrainskimi, szukajac ptaszczyzn porozumienia''.W tej sytuacji
wydawato sig, ze porozumienie polsko-ukrainskie, tak wyczekiwane przez obo6z
pitsudczykowski, nigdy nie nastgpi.

Wsrdod ukrainskich ugrupowan politycznych dominowato UNDO, bedace
waznym partnerem politycznym dla wtadz polskich. Jednakze to nie tylko polity-
cy, ale rowniez ludzie znani z innych sfer Zycia publicznego starali si¢ wptywac
na stosunki polsko-ukrainskie. Najbardziej pojednawczo usposobionym ukrain-
skim mezem stanu byt greckokatolicki biskup stanistawowski G. Chomyszyn.
W przeciwienstwie do metropolity Iwowskiego A. Szeptyckiego, G. Chomyszyn
byt catkowicie skupiony na losie ludnosci ukrainskiej zamieszkujacej Matopolske
Wschodnig i nie wdawat si¢ w rozgrywki na arenie miedzynarodowej. Jego po-
jednawcze nastawienie do panstwa polskiego wynikato z realnej oceny sytuacji.
Zdawat sobie sprawe, ze alternatywa dla polskiej panstwowos$ci na galicyjskich
terenach jest okupacja sowiecka, ktora byta dla pasterza Kosciota katolickiego nie
do zaakceptowania z ideowego punktu widzenia. Dlatego pojednanie z Polakami
byto nakazem chwili. Po drugie G. Chomyszyn uwazal, ze radykalny, poganski
nacjonalizm prezentowany przez OUN zniszczy duchowo ukrainski narod, wyko-
rzeniajagc go z tradycji chrzescijanskiej. Przeciwko takiemu poganskiemu nacjo-
nalizmowi G. Chomyszyn wypowiadat si¢ wielokrotnie!2.

" L. Kulinska, Dziatalnosé terrorystyczna i sabotazowa nacjonalistycznych organizacji ukrain-
skich w Polsce w latach 1922-1939, Krakéw 2009, s. 144-184.

8 P. CrakyH, «llayugpixayisy: nonvcoki penpecii 1930 poxy ¢ F'anuquni, JIesis 2012, c. 169-170.

9 8.p. Tadeusz Hotowko wobec probleméw narodowosciowych, ,,Sprawy Narodowosciowe™, 4/5
(1931) s. 381-384; por. T. Holowko, Kwestia narodowosciowa w Polsce, Warszawa 1922, s. 6-29.

10 Bardzo ostro przeciwko takim czynom wypowiedziata si¢ zwigzana biskupem G. Chomyszy-
nem ,,Nowa Zoria”. Teppop, “Hosa 3ops” 3 Bepechst 1931, 4. 66, c. 1.

1 Sprawy Narodowosciowe”, 2/3(1934) s. 146-147. ,,Nowa Zoria” okreslita ten mord mianem
,polsko-ukrainskiej tragedii”. [Tonbcko-ykpaincbka Tparenis, ,,HoBa 3ops™ 27 kBitas 1933, 4. 29,
c. 4.

12 Nacjonalizm Dmytro Doncowa krytykowany byt przez cale otoczenie biskupa G. Chomy-
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Grzegorz Chomyszyn mial zal do metropolity A. Szeptyckiego, ze ten — po-
mimo swego pochodzenia (wywodzit si¢ z polskiej rodziny arystokratycznej) oraz
autorytetu w spotecznosci ukrainskiej — nie wypowiadat si¢ zbyt energicznie prze-
ciwko tendencjom radykalnym wsrod swoich wiernych. Jego zdaniem A. Szep-
tycki chcac zrealizowa¢ swoj najwazniejszy cel duszpasterski (nawrocenie Rosji),
zbyt pobtazliwie podchodzit do trendéw ideologicznych i politycznych, ktére za-
wiadnety dusza elit ukrainskich'.

Szczegolng troska otaczat biskup G. Chomyszyn ukrainska mlodziez. Uubo-
lewat nad jej radykalizacja, a zarazem demoralizacja'*. Mlodziez zaczegta domi-
nowa¢ w ruchu narodowym ukrainskim, na sposéb pajdokratyczny podwazajac
wszelki autorytet i sprowadzajac naréd na manowce.

U nas mlodziez — pisat pasterz stanistawowski — data si¢ wplata¢ w zgubne sieci, leci
sama na o$lep w przepas¢ i na naréd swoj sprowadza gorzki los. Bardzo smutny horoskop
naszej przysztosci. Dlatego tez ratowaé i opamigtywac naszg mtodziez — to rowniez glow-
ne zadanie wszystkich (...)".

Grzegorz Chomyszyn zwracal si¢ do Ukraincéw, ktdrzy nie zatracili si¢ jesz-
cze w zgubnej ideologii. Jego celem byto zgromadzenia srodowisk katolickich
w celu zatamowania fali ideologicznego fanatyzmu. Wymagato to ze strony wia-
dyki stanistawowskiego ogromnej odwagi, cho¢by ze wzgledu na fakt potegu-
jacych si¢ zamachow terrorystycznych wymierzonych nie tylko w Polakow, ale
takze w nastawionych pojednawczo patriotow ukrainskich, np. zabdjstwo przez
OUN Iwana Babija, dyrektora gimnazjum ukrainskiego we Lwowie!'®.

Nacjonalistyczne kregi ukrainskie przeprowadzily intensywny atak propagan-
dowy na biskupa G. Chomyszyna, oskarzajac go o wspotprace z polskimi czyn-
nikami panstwowymi. Sam G. Chomyszyn uwazal si¢ za patriot¢ ukrainskiego,
ktory widziat przysztosé narodu w $cistym duchowym zwigzku z Kos$ciolem
katolickim. Biskup byl przeciwnikiem rozwiagzan radykalnych, ale bazujac na
wspotpracy z Polakami, chcial budowac site wlasnego narodu, by w momencie

szyna, szczegblnie Osypa Nazaruka. Jlucmu Bauecnasa Jlununcvkoeo 0o Ocuna Hazapyxa (1921-
1930), pen. SIpocnaB denopyk, JIeBiB 2004, c. 30

13 G. Chomyszyn, Dwa krélestwa, red. 1. Petechatyj, W. Osadczy, Krakow 2017, s. 214.

4 Grzegorz Chomyszyn w liScie pasterskim z 1931 roku zatytulowanym ,,Polityczne
potozenie narodu ukrainskiego w panstwie polskim” pisal: ,3Bu4aiino B Taki cabGoTaxi JlaeTh-
Csl 3aMOTYBaTH MOJIOZDK, 00 BOHA Jy)Ke BPaXJIMBa Ha BCSKOTO pOJia HECHIPABELINBOCTH, a HE Ma-
I04M JIOCBLNY 1 3pinoi po3Baru, 60 PpyKOBOJUTHCS UyTEM, JA€THCS JIETKO IMipBaTH 10 HeOe3meuHwmit
akuiit”. [,,Oczywiscie taki sabotaz jest uzywany, aby zwabi¢ mlodziez, wszak sprzeciwia si¢ ona
kazdej niesprawiedliwosci. Nie ma ona dojrzalego rozeznania, poniewaz kieruje si¢ uczuciem
i tatwo jest ja zaangazowac w niebezpieczne dziatania”]. ITactupckuii muct ['puropis Xomuinaa
Enuckoma CTaHHCIaBIBCKOTO 10 JFOAMI 100POT BOJII MPO MOJITIYHE MOIOKEHE YKPATHCHKOTO HAPOILY
B TIOJIbCKIii aeprkaBi, CranucnasiB 1931, c. 7.

15 G. Chomyszyn, Problem ukrainski. Odbitka artykulow z XXIX i XXX (marzec-kwiecien-maj
1933) tomu miesiecznika ,,Nasza Przysztos¢. Wolna Trybuna Mysli Zachowawczej”, Warszawa
1933, s. 87-88.

16 Tamze, s. 89-91; por. M. Strutynski, Mys! spoleczno-polityczna Kosciota greckokatolickiego
w Il RP (1918-1939), Krakow 2019, s. 74.
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sposobnym doprowadzi¢ Ukraing do suwerennosci panstwowej. Wladyka stani-
stawowski zupehie inaczej niz to czynili politycy ukrainscy umiat by¢ krytycz-
ny wobec wlasnych politykow, ktorzy nie umieli wykorzysta¢ koniunktury, jaka
nadarzyla si¢ po I wojnie §wiatowej dla zbudowania niezaleznej panstwowosci.
Jego zdaniem to krotkowzroczno$é politykow ukrainskich doprowadzita nade
wszystko nardd do katastrofy. Z powodu radykalizmu, jaki cechowat tych dziata-
czy, spoteczno$¢ migdzynarodowa uznata, ze Ukraincy nie nadaja si¢ do budowy
wlasnej panstwowosci'’. Wsrod Ukraincow za wielce szkodliwy ukazywat histo-
ryczny antypolonizm, uznawanie Polakéw jedynie jako odwiecznych wrogow
i gnebicieli. Takie krytyczne spojrzenia na polityke ukrainska nie podobato si¢
nacjonalistom, czemu dawali niejednokrotnie wyraz.

Grzegorz Chomyszyn nie nalezat do tatwych partneréw dla wtadz polskich.
Krytykowat Polakéow za pyche, objawiajaca si¢ przekonaniem, ze Ukraincy to
narod drugiej kategorii, ,,nadajacy si¢ raczej na lokai i fornali dworskich, albo na
zabojcow i hajdamakow”. ,,Polscy szowini$ci” mieli dazy¢ jedynie do asymilacji
badz eliminacji Ukraincow'®. Potozenie polityczne Ukraincoéw w Polsce uznawat
pasterz stanistawowski za niesprawiedliwe. Wladze panstwowe — jego zdaniem —
nie wykonywaty podstawowych zobowiazan wynikajacych z uméw miedzynaro-
dowych i prawa krajowego. We wspomnianym stynnym li§cie pasterskim zatytu-
lowanym ,,Polityczne potozenie narodu ukrainskiego w panstwie polskim” pisat:

He BukoHaHO CyIIpOTH HAC HE TUTPKH MIXKHAPOIHUX 3000BS3aHb IO 10 aBTO-
HOMIi, aJie HaBiTh yXBaJ MOIbCKOro CoiiMy, HIIp. IO JI0 TaK 3BaHOI BOEBIICKOL
ABTOHOMii, KOTpa SIK TeTep iICTHYOYA € PAIIIE MApOIiero’’.

Biskup twierdzil, ze za czasow austriackich Ukraincy mieli o wiele wigcej
szkot niz za czasow polskich. Posiadali tez siedem katedr uniwersyteckich, ktore
po I wojnie $wiatowej zostaty zlikwidowane. Rozwigzano cz¢$¢ srednich szkot,
a sposrod wielu szkot powszechnych stworzono ok. szeSciuset dwujezycznych®,
Jak twierdzit, rowniez Cerkiew greckokatolicka miata utrudniony dostep do wy-
chowania dzieci. Rozne przeszkody administracyjne blokowaly — zdaniem bisku-
pa — rozwdj zycia narodowego Ukraincow?'. Nastepowaly tez regularne represje
wobec duchowienstwa zaangazowanego w narodowe zycie ukrainskie. Stosowa-
no réznorakie kary wobec kaplanow, ktdrzy nie podporzadkowali si¢ zarzadze-
niom wladz w sprawie prowadzenia w jezyku polskim ksigg metrykalnych. Ksig-
zom greckokatolickim wytaczano procesy sadowe ze wzgledu na brak uzywania
jezyka panstwowego w dokumentach urzedowych (ksiegi metrykalne), dlatego
biskup zabrat glos, wykazujac, ze postugiwanie si¢ jezykiem ukrainskim nie stato
w sprzecznosci z prawem panstwowym. Cho¢ same metryki nalezato prowadzi¢

17 Chomyszyn, Problem ukrainiski, s. 91-92.

18 Tamze, s. 95. Bardzo jednoznacznie t¢ sprawe podejmowat G. Chomyszyn w liScie paster-
skim z 1931 roku, krytykujac te czynniki polskie, ktore chcialyby wynarodowi¢ Ukraincéw, spro-
wadzi¢ ich do obywateli drugiej kategorii. [Tactupckwuit muct I'puropist XomummHa, c. 10-11.

1 TTactupckwuii tuct I'puropis Xomuruna, . 11.

20°S. Grabski, Szkota na ziemiach wschodnich (w obronie ustawy z 31 VII 1924 r.), Warszawa
1927, s. 11.

2 Tlactupekwuii et [puropist Xomuminga, c. 11-12.
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w jezyku tacinskim, to wykazy statystyczne oraz korespondencj¢ mozna byto pro-
wadzi¢ w jezyku ukrainskim. Biskup raz za razem byl powotywany na $wiadka
w procesach sadowych dotyczacych kwestii metryk, dlatego wskazal on na pod-
stawe prawna, tak aby nie musiat si¢ we wszystko angazowac osobiscie’?. W tym
samym liscie G. Chomyszyn podat szereg wskazowek dla duchowienstwa, jak
powinno si¢ zachowywac¢ w stosunku do wiladzy panstwowej. Przy wszystkich
napigciach G. Chomyszyn zalecal spokoj, tak by nie prowokowaé wtadz do dzia-
falnosci antycerkiewnej. Konkordatowym obowigzkiem duchowienstwa byta lo-
jalno$¢ wobec wladzy panstwowej*. Jednakze zdaniem G. Chomyszyna wtadza
nie mogla tej wladzy naduzywac, postugujac si¢ szykanami czy upokorzeniami.
Wiadyka domagat si¢ zatem szacunku dla wiasnego narodu i wlasnego ducho-
wienstwa?,

W swoich wspomnieniach G. Chomyszyn zauwazyt, ze administracja kara-
ta niezwykle surowo nawet najdrobniejsze wykroczenia wobec rozbudowanych
przepisow prawnych?.

[pu Tim BciM ykpainpkuit Hapin TpakroBanuii — podsumowywat G. Chomy-
SZyn — MaiXe K TeIbOTH, KOTPi MAaIOTh CIyXaTH 1 IUIaTHTH, a HE CMIIOTh MaTH
CBOTO IMMUTOMOTO PO3BOIO, IKOM TM HaJIEKAIOCS.

Jak wspomniano, biskup stanistawowski krytykowat tzw. ,,polska pychg¢”, kto-
ra poglebiata nieche¢ miedzy oboma narodami®’. Odrzucat twierdzenia niektorych
polskich politykow, ze Ziemia Czerwienska jest odwieczng kraing polska, a Ukra-
incy sa tutaj jedynie gos¢mi. Domagal si¢ poszanowania ,,przyrodzonych praw”
ludu ruskiego do swobodnego zycia kulturalnego i obywatelskiego. Pacyfikacje
wsi ukrainskich z 1930 roku okreslal mianem aktow niesprawiedliwosci (odpowie-
dzialno$¢ zbiorowa). Dziatanie takie zrazito do polskosci wielu Ukraincow.

BukirouHNM ocymKkeHeEM YKpaiHChKOTO Hapoxy — pisat — He 3€Hae foro cobit
TTONTbCKA AeprKaBa, ,,manudikamisMu’” HOro He YTHXOMHUPHUTH, a cO0i XicHa He
npunadae. Skpa3 Taka ,,manugikaiis’, mepeBeacHa MUHYBIIOTO POKY 1 BCSIKH-
MU €1 MeTogamH, He Oyna B iHTepeci MONbCKOl AepykaBu. JleprkaBa MOJIbCKa
3pasuiia co0i yKpalHChKUI Hapij, BUKIKKAJIA B HIM JKaJlb, OTipYeHE i 6inp2,

Zdaniem biskupa potrzeba bylo wicle lat pozytywnej pracy, by zamazaé to
upokorzenie, jakiego od Polakow doznali Ukraincy®. Pomyst prostej asymilacji
Rusinow — jego zdaniem — nie miat szans powodzenia w XX wieku’. Czytamy:

22 I'puropiit, emuckort, JlyXOBEHCTBO i CBiTChbKa BIaja, ,,Hoa 3ops™ 5 sxosrast 1930, u. 76, c. 2-3.

2 Por. Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego (dalej: MWRiOP), Wyznania Katolickie. Sprawy osobowe ksi¢zy, sygn. 928, k. 55-58.

24 I'puropiii, ermckor, JlyXOBEeHCTBO i cBiTChKa Biiaaa, “Hosa 3ops™ 12 xosrHs 1930, 4. 78, c. 3.

% TMactupckuii et puropist XomuuirHa, c. 13.

26 Tamze, s. 14.

27 Wyrazato si¢ to chocby lekcewazacym traktowaniem bohaterow narodowych. Tamze, s. 14,

28 Tamze.

2 Tamze, s. 17.

30 O potrzebie asymilacji Rusinow duzo pisali polscy politycy narodowi. S. Grabski, Ziemia
Czerwienska odwieczna, nierozerwalna czesé Polski, Lwow 1939; S. Glagbinski, Sprawa ruska na
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A MOXe TOJbCKI JIepikaBHI MYXI 1 MOJNBCKA CYCIHUIBHICTH JyMaroTh, IO
yIacThCS HAC 3aCIMITIOBATH, 3HHIUTH 1 B cel crociO mo30yTHCS KOJIOMOTY 3
Hamiu. Jlymaro, [0 ce He JIerKa CIpaBa B yacax HaliOHAJIbHOTO OCBiIOMIICHS ',

Zatem G. Chomyszyn uznawatl polityke asymilacyjna nie tylko za nierealna;
uwazal, ze zastosowanie spotggowanej przemocy wobec Ukraincow w dluzszej
perspektywie zatruje duszg polskg moralng gangreng*.

Krytyka postaw polskich jasno miata uwidoczni¢, ze G. Chomyszyn z pozycji
patriotycznych zwalczat wady swojego narodu, nie byt zas, jak to deklarowali na-
cjonalisci, ,,polskim agentem”. Odrzucat stosowanie zbiorowej odpowiedzialno-
$ci za dziatania szowinistow ukrainskich. Zle oceniat przeszkody administracyjne
dla zajmowania réznych stanowisk przez Ukraincow. Pisal: ,Niech spoteczen-
stwo polskie zapyta si¢ historii, a ona mu powie, ze ilekro¢ Polska lekcewazyta
Ukraing, tyle razy ciezko pokutowata™?. Grzegorz Chomyszyn odwotywat si¢
tutaj do zasad moralnych, uwazajac, ze przesladowanie Ukraincow w panstwie
polskim wprowadzato zamegt, skierowane bylo wbrew przyrodzonemu prawu kaz-
dego narodu do swobodnego rozwoju*.

Grzegorz Chomyszyn w ogromnej mierze zachowywat si¢ jak typowy, kato-
licki pasterz. Mimo tego, ze byl Ukraincem, staral si¢ wznie$¢ poza swoje sympa-
tie i antypatie narodowe, krytykowat postawy, ktore uniemozliwiaty pojednanie
dwoch chrzescijanskich narodow. Przeciwstawiat si¢ ukrainskiej postawie ,,nega-
cji, zadzierzystosci i prowokacji”, gdyz niczego ona nie zmieniata, co najwyzej
dawata argumenty Polakom, by pacyfikowa¢ narodowy ruch ukrainski**. Stanow-
czy sprzeciw wyrazal G. Chomyszyn wobec terroru, jaki stosowaly grupy nacjo-
nalistoéw z OUN. Jego zdaniem takie dziatania prowokowaty ostra reakcje¢ polska,
potegujac ucisk zwyktych obywateli. Najwicksze jednak zastrzezenia do nacjona-
lizmu mial biskup na ptaszczyznie moralne;j:

Ziemi Czerwienskiej, Warszawa 1937; M. Ryba, Nardd a polityka. Mysl spoleczno-polityczna twor-
cow ruchu narodowego w okresie migdzywojennym, Lublin 1999, s. 106-107.

3 TTactupckuit muct ['puropis XomummHa, c. 18.

32 Ze srodowiskiem biskupa G. Chomyszyna silne kontakty utrzymywali polscy konserwatysci.
B. Stoczewska, Polska mysl konserwatywna okresu miedzywojennego wobec kwestii ukrainskiej,
,Politeja”, (2010) nr 2(14), s. 301-332.

3% Chomyszyn, Problem ukrainiski, s. 96-97. W innym miejscu G. Chomyszyn pisat: ,,Opatrz-
nos$¢ Boza wreczyta Polsce bicz, azeby nas smagacé za nasze winy, jednakowoz nie na nasze zgngbie-
nie i zniszczenie, ale na nasze dzwignigcie i uzdrowienie i to dla dobra samego panstwa polskiego.
Jezeli jednak Polska nie zrozumie swego poslannictwa i naduzyje swej wladzy, wowczas moze
Opatrzno$¢ Boze bicz 6w zwrdci¢ przeciwko niej samej”. Tamze, s. 97.

3 Tamze, s. 98.

3 Bardzo mocno na ten temat pisal G. Chomyszyn: ,,Mu cTany/u i 10¢i CTOIMO HA CTAHOBHII
HeTallil, HalliOHAJbHOT FOPSYKH, AEMArorii i TOHOCKUMO 3 KOXKIUM THEM BEJIMKI CTPATH, a MOJbCKHM
JIep’)KaBHUM YMHHUKAM 1 TOJIBCKIH CYCIIJIBHOCTH JA€MO NPUTOKY 1 Haromy 10 MPUMIHIOBAHS THM
61B1101 6€30IIAJHOCTH CYTIPOTH YKpaiHCKoro Hapoxy”. [,,My stangliSmy i nadal stoimy na pozycji
zaprzeczenia, narodowej zaciekto$ci, demagogii i kazdego dnia ponosimy wielkie straty, a takze da-
jemy polskim czynnikom panstwowym i spoteczenstwu polskiemu mozliwo$¢ zastosowania jeszcze
wigkszej lekkomyslnej bezwzglednosci wobec narodu ukrainskiego™]. Ilactupckuit auct ['puropis
XomuniuHa, c. 5.
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(...) Akcja taka nie uszlachetni narodu ukrainskiego, ale przeciwnie, zdemora-
lizuje go i zdeprawuje. Akcja taka wychodzi zawsze z zasad ideowych, ale na-
stepnie wyradza si¢ zawsze w rozbdjniczy szantaz i bandytyzm. (...) Szantaz
ten i bandytyzm moze odwrdcic si¢ pdzniej przeciwko swoim, a nawet przeciw
tym, ktorzy kieruja owym ruchem terrorystycznym?®®.

Prorocza ta, chcialoby si¢ rzec, wizja biskupa byta podyktowana jego prze-
konaniem, ze w zyciu politycznym musi dominowaé etyka i ze powinna to by¢
etyka chrze$cijanska.

Grzegorz Chomyszyn mimo szalejgcego konfliktu szukat caly czas przestrzeni
porozumienia z Polakami. Ku ,,zgorszeniu” kregdw nacjonalistycznych chceial, by
to Ukraincy zrobili pierwszy krok, wykazujac lojalno$¢ wobec panstwa polskie-
g0’’. Jego zdaniem porozumienie z Polakami bylo mozliwe nawet w 1919 roku
(kiedy trwata wojna polsko-ukrainska). Francuzi proponowali podzial Galicji na
czes$¢ polska i ruska. Jednak dziatacze ukrainscy stali na stanowisku ,,wszystko
albo nic”. Grzegorz Chomyszyn obwinial za ten stan rzeczy nie tylko politykoéw
ukrainskich, ale i metropolite A. Szeptyckiego, ktory mogt wykorzysta¢ swoj
autorytet, by do takiej ugody doszto®. Biskup udowadnial, ze przegrana wojna
i utrata ukrainskiej panstwowosci to dopust Bozy**. Na rocznice 1 listopada (na-
rodowa rocznicge powstania panstwa ukrainskiego) na famach wydawanej przez
srodowisko G. Chomyszyna ,,Nowej Zorii”* ukazat si¢ artykul, pokazujacy przy-
czyny porazki, a zarazem braku sit politycznych zdolnych podjac si¢ tworczej
pracy nad budowaniem sily narodu. Stanistawowski wtadyka widzial w tej sytu-
acji potrzebe tworzenia katolickich narodowych partii ukrainskich?.

Jak juz wspomniano, ogromng troskg biskupa G. Chomyszyna byta walka
o moralny stan mlodziezy ukrainskiej. W ,,Nowej Zorii” wyrazano ogromng ra-
dos$¢ z organizacji chrzescijanskiego pochodu mtodziezy ukrainskiej z 1933 roku
(,,Ukrainska Mtodziez Chrystusowi”)*. W dniach 2 lutego, 27 lutego oraz 12 mar-
ca 1933 roku nacjonali$ci zorganizowali wiece akademickie, na ktorych dziatacze
wypowiadali si¢ przeciwko $§wietu ,,Ukrainska Mtodziez Chrystusowi”, zdaniem
G. Chomyszyna — niezwykle szkodliwych z narodowego punktu widzenia®.

3¢ Chomyszyn, Problem ukrainski, s. 100-101.

37 Por. Tactupckuit muct [puropis XomunuHa, c. 24-25.

3% Grzegorz Chomyszyn pisal w swoich wspomnieniach: ,,Nie ma si¢ co dziwi¢ «bystremu»
rozumowi naszych dyplomatow, ale dlaczego tutaj metropolita nie wypowiedziat decydujacego sto-
wa? Jego stowo mogto przewazy¢ szale”. Chomyszyn, Dwa krdlestwa, s. 74.

39 W liscie pasterskim ,,Polityczne potoZenie narodu ukrainskiego w panstwie polskim” pisat:
,,KOJIM MU CTpaTiM CBOIO JepikaBy i CBOIO BIIACTh Ta OIMHHJIMCS B MHIIIH JepikaBi i MiJ 4y>KOr0
BJIaJI0F0, TO MH ITOBHHHI 3p0O3yMITH, 1110 ce /Ui Hac pomycTt boxwuii (...)”. [,,Kiedy utracilismy nasz
panstwo i nasz rzad, znalezliSmy si¢ w innym panstwie i pod cudza wladza i musimy zrozumie¢, ze
jest to dla nas dopust Boski (...)”’]. [Tactupckuii muct I'puropist XomumunHa, c. 6.

40 Strutynski, Mysl spoleczno-polityczna, s. 42.

4 B nepumii nens sucronana, “Hosa 3ops™ 30 sxosras 1930, 4. 83, ¢. 1.

42 Onue moxozy B yaci ceura “VYkpaincbka Mosoas Xpuctoi” 7.V.1933, “Hosa 3opst” 14 Tpas-
Ha 1933, 4. 34, c. 4; por. Ykpainceka Monons XpHcToBi: nponamM’sTHa KHATA. JJOKyMEHTaIBHAI
360ipanK 1933-1988, pen. M. I'pymkesuu, Pum-ITapma 1991, c. 20-21.

 Z zycia ukrainskiej mlodziezy akademickiej, ,,Sprawy Narodowosciowe”, (1933) nr 1, s. 7.
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W dniu 7 maja 1933 roku ,,Ukrainska Mtodziez Chrystusowi” zorganizowata
we Lwowie uroczysto$¢ na okoliczno$¢ 1900-lecia meczenskiej Smierci Jezusa
Chrystusa. Przez miasto przeszedt pochod ok. 50 000 mtodziezy, a defilade przyj-
mowal metropolita A. Szeptycki. Obok metropolity siedziat prezes UNDO, dr
Dmytro Lewicki. Wszystko to oznaczalo niepowodzenie nacjonalistow-studen-
tow, ktorzy wezesniej rozwingli akcje odstraszania ludnosci od udziatu w §wigcie.
Zwigzana z metropolita Szeptyckim ,,Meta” 28 maja 1933 roku odniosta si¢ kry-
tycznie do atakow nacjonalistow:

Tylko bardzo waski partyjny egoizm moze cieszy¢ si¢ na widok kompromitacji tzw.
nacjonalistycznego obozu w jego wystapieniach przeciwko $§wiegtu; kazdy kto moze
wznie$¢ si¢ ponad ambicj¢ grupy partii czy chwilowych rezultatow, musi widzie¢ tu nie
kompromitacje, a tragedie. Tragedi¢ dlatego, iz etyczne zasady, tak wazne w ksztattowa-
niu si¢ narodowo-politycznej ideologii w przemianach, jakie zachodza w spotecznych sto-
sunkach na skutek historycznego i socjalnego rozwoju, iz te zasady przywodcow naszej
miodziezy przestaly obowigzywac*.

Biskup G. Chomyszyn nie ograniczat si¢ w swojej publicznej dziatalnosci
jedynie do duszpasterskiego nauczania. W dniu 24 wrzesnia 1930 roku z jego ini-
cjatywy powotano Ukrainskg Katolickg Parti¢ Narodowa. Lider tego ugrupowa-
nia, a zarazem bliski wspotpracownik wtadyki stanistawowskiego, Osyp Nazaruk
promowat legalne metody walki o prawa dla narodu ukrainskiego w panstwie
polskim*. Ugrupowanie to wprost odwotywato sie do nauczania spotecznego Ko-
$ciota®.

Srodowisko polityczne skupione wokét biskupa G. Chomyszyna miato szcze-
g6lnie zywe kontakty z polskimi konserwatystami, uwazajac, ze na gruncie idei
konserwatywnych uda sie doprowadzi¢ do pojednania polsko-ukrainskiego®’.
Niestety silny opor w tej kwestii ukrainskich §rodowisk nacjonalistycznych i sto-
sunkowo maty rezonans spoleczny dzialan konserwatystow nie dawal szans na
powodzenie zainicjowanej przez srodowisko G. Chomyszyna akcji.

Podsumowanie

Konflikt polsko-ukrainski w okresie migdzywojennym miat bardzo drama-
tyczny wymiar. Ukrainski ruch nacjonalistyczny w Matopolsce Wschodniej na
przetomie lat 20. i 30. byt inspirowany XIX-wieczng niemiecka filozofig ide-
alistyczng, stojagca w radykalnej sprzecznosci z przestaniem chrzescijanskim.
Ogromnie wazng sprawg bylo w tej sytuacji zachowanie KosSciota greckokato-
lickiego na kresach II RP. Z jednej strony duchowienstwo greckokatolickie stato
u fundamentéw ukrainskiego ruchu narodowego. Z drugiej — byto zobowigzane
reagowac na zagrozenia ideologiczne epoki. Papieze tamtych czasow potepiali
tak ideologie komunistyczna, jak i darwinizm spoteczny, mocno obecny w ruchu

4 Sprawy Narodowosciowe”, (1933) nr 2/3, s. 221.

40. €rpewiit, Cnuckon Ipuzopiti Xomuwun: nopmpem peni2iitHo-yeprogHo2o i 2pomao-
coKko-nonimuyno2o disiua, Isano-dpankiscsk 2006, ¢. 71-72.

4 Q. Behen, dkcja Katolicka i ukrainiskie organizacje katolickie w Matopolsce Wschodniej
w okresie migdzywojennym, Lublin 2009, s. 73.

47 Por. J. Pogonowski, Kilka rysow sprawy ukrainskiej, ,,Nasza Przysztos¢”, 16 (1931) s. 81.
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nacjonalistycznym w Niemczech. Darwinistyczne inspiracje tworcy ukrainskiej
ideologii nacjonalistycznej Dmytro Doncowa niepokoity szczegdlnie greckoka-
tolickiego biskupa stanistawowskiego G. Chomyszyna. Pasterz diecezji stanista-
wowskiej reagowat na nacjonalizm ukrainski z niezwykta krytyka. W swoich licz-
nych listach pasterskich odrzucal poganski nacjonalizm, pokazywal, ze prowadzi
on do zatracenia duchowego narodu ukrainskiego.

Grzegorz Chomyszyn sposrod hierarchow greckokatolickich tamtej epoki byt
najbardziej nastawionym biskupem na pojednanie z Polakami. Jako pasterz kato-
licki napominat tak Ukraincow, jak i Polakow. Tym ostatnim wypominal pyche,
postawe pogardy wobec narodowcow ukrainskich. Mimo tej krytyki byt odbie-
rany przez politykow polskich jako dobry partner do dialogu, poniewaz odrzucat
szowinistyczny nacjonalizm D. Doncowa. Bylo to przede wszystkim zwigzane
z kontekstem duchowym, do jakiego odwotywat si¢ G. Chomyszyn, jak i z jego
realizmem politycznym. Mozna $miato powiedzie¢, ze wladyka stanistawowski
byt najpowazniejszym ukrainskim me¢zem stanu, ktory pojednanie polsko-ukrain-
skie traktowal bardzo gteboko, siegajac do jego wymiaru moralnego i duchowego.
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BISHOP HRYHORIY KHOMYSHYN
— SUPPORTER OF THE NORMALIZATION
OF UKRAINIAN-POLISH RELATIONS IN THE INTERWAR PERIOD

Summary

The article discusses the views and activities of the Ukrainian Greek Catholic
Bishop Hryhoriy Khomyshyn at the turn of the 1920s and 1930s. Hryhoriy
Khomyshyn was one of the greatest supporters of Polish-Ukrainian reconcilia-
tion in the Greek Catholic Church. He was a strong critic of ‘pagan’ Ukrainian
nationalism. He made efforts to base the social and political life of Ukrainians
on Christian ethics. On such grounds, he sought reconciliation between the Po-
lish and Ukrainian nations. His attitude made him the most serious statesman
with whom the Polish authorities found common ground.

Keywords: Hryhoriy Khomyshyn; Andrey Sheptytsky; Greek Catholic Church;
Ukrainian nationalism; interwar period
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