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Marian Ignacy Morawski SJ nalezy do grona nieszablonowych filozoféw XIX stu-
lecia. Jego poglady zdaja si¢ nie wspodlgra¢ z duchem epoki nowozytnej i wszech-
ogarniajacego scjentyzmu charakterystycznego m.in. dla Niemiec czy Francji
doby La belle époque. Typowa dla pradéw pozytywistycznych i ewolucjonistycz-
nych, niemalze bezgraniczna wiara w rozum, stoi w opozycji do odrodzenia
mysli scholastycznej — reprezentowanej przez Morawskiego. Mysl scholastyczna
ukierunkowuje dyskurs naukowy w oparciu o wskazoéwki jednego z najwybit-
niejszych doktoréw Kosciota — §w. Tomasza z Akwinu.

Zadziwiajacym jest fakt, ze Marian I. Morawski antycypowat encyklike Aeter-
ni Patris Leona XIII z 1879 r., ktéra byta odpowiedzig Magisterium Kosciota na
zyskujace coraz wieksza popularno$¢ nurty pozytywizmu, materializmu czy ewo-
lucjonizmu. Wybitny Jezuita i neoscholastyk, zdajac sobie sprawe z koniecznosci
wyrazenia jasnego stanowiska dotyczacego stosunku rozumu do wiary, miedzy
ktérymi (jego zdaniem) nie moze by¢ niezgody, ale wzajemna pomoc - siggnat
po uniwersalne dziedzictwo $redniowiecznej filozofii chrzescijanskiej, wyrazajac
te poglady m.in. w dziele Filozofia i jej zadanie z 1877 r.!

Nie liczac prac stricte biograficznych opisujacych dziatalno$¢ Jezuity, napisa-
nych przez anonimowych twdrcéw (Devotus Discipulus, Ks. Marian 1. Morawski,
T.]. jako filozof*) badz bezposrednich swiadkéw zycia Morawskiego SJ (np. Jozef
Tuszowski®), jak dotad nie powstalo wiele opracowan poswigconych jednemu
z najwybitniejszych neoscholastykéw doby XIX wieku. Wyjatek stanowia arty-
kuly naukowe ks. Stanistawa Piecha, Ksiedza Mariana Ignacego Morawskiego po-

1

M. Morawski, Filozofia i jej zadanie, Lwow 1877.
2 Devotus Discipulus, Ks. Marian 1. Morawski, T.]. jako filozof (1845-1901), Londyn 1953.
> J. Tuszowski, O. Marjan Morawski T.J. (1845-1901), Krakéw 1932.
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stuga myslenia*, Czestawa Glombika, Marian Morawski posréd neoscholastykow®
czy Przemyslawa Pietaka, Marian Morawski - kaptan, filozof, redaktors, ktére
w sposob lapidarny i syntetyczny odnosza si¢ do dorobku naukowego Jezuity
oraz przyblizaja jego sylwetke.

Prekursorski i oryginalny charakter mysli filozoficznej Mariana I. Moraw-
skiego stal si¢ przedmiotem refleksji naukowej ks. Antoniego Ceny’, ktéry w roz-
prawie doktorskiej zatytutowanej Celowos¢ w naturze punktem wyjscia dowodu
na istnienie Boga uczynil przedmiotem krytycznej analizy filozofi¢ przyrody pre-
zentowang przez Morawskiego.

Jednakze dotychczas polem eksploracji naukowej byl tylko dorobek filozo-
ficzny Jezuity. W literaturze przedmiotu brak jest opracowan dedykowanych
Morawskiemu z punktu widzenia filozofii prawa. Wiekszos¢ badaczy koncentro-
wala si¢ na spusciznie filozoficzno-teologicznej wybitnego neoscholastyka. Dla
przedstawicieli §wiata teologii Marian I. Morawski jest powszechnie znany jako
autor Wieczoréw nad Lemanem?®, traktatu apologetycznego w formie dialogowej,
przetlumaczonego na 10 jezykdw i wydanego 12-krotnie.

Zainteresowanie filozoficznym dorobkiem Mariana I. Morawskiego prze-
jawial inny wybitny jezuita i profesor nauk humanistycznych, a mianowicie ks.
Tadeusz Slipko, ktory poswiecit XIX-wiecznemu scholastykowi dwa artykuly:
Poglgdy etyczne Mariana Morawskiego S] oraz Mariana I. Morawskiego SJ pojecie
filozofii w zastosowaniu do wspétczesnej dyskusji wokot encykliki Jana Pawta II Fi-
des et Ratio’. Wskazane rozwazania koncentrujg si¢ przede wszystkim na ujeciu
stricte filozoficznym, sg zarazem synteza pogladéw Morawskiego w danej dziedzi-
nie badz prdébg zestawienia ich aktualno$ci z nauczaniem Kosciofa katolickiego.

Literatura przedmiotu w marginalnym stopniu koncentruje si¢ na aspekcie
wzajemnej relacji filozofii do religii, o czym $wiadczy artykut Wandy Pilch za-

*  S.Piech, Ksigdza Mariana Ignacego Morawskiego postuga myslenia, ,,Folia Historica Craco-

vensia” 2000, t. 7, s. 221-227.

Cz. Glombik, Marian Morawski posrod neoscholastykéw, w: Wobec swiata wartosci. Ksigga
pamigtkowa w 45-lecie pracy profesora Bohdana Dziemidoka, red. H. Szabata, W. Peplinski,
Gdansk 2001, s. 81-93.

P. Pietak, Marian Morawski - kaptan, filozof, redaktor, ,Teologia Polityczna co miesigc”
(4)2013, s. 56-74.

A. Cena, Celowos¢ w naturze punktem wyjscia dowodu na istnienie Boga u ks. Mariana
Morawskiego, Lublin 1962.

M. Morawski, Wieczory nad Lemanem, Warszawa 1984.

Zob. T. Slipko, Poglady etyczne Mariana Morawskiego SJ, ,,Forum Philosophicum” (9)2004,
s. 127-138; tenze, Mariana I. Morawskiego SJ pojecie filozofii w zastosowaniu do wspéltczes-
nej dyskusji wokét encykliki Jana Pawla 1I Fides et Ratio, ,Forum Philosophicum” (8)2003,
s. 49-80.
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tytutowany Marian Ignacy Morawski S] o stosunku filozofii do religii*. Jednakze,
jak do tej pory, nawet w minimalnym zakresie, tematem badawczym nie byto
zagadnienie filozofii prawa w ujeciu Mariana I. Morawskiego.

Tymczasem Morawski wytworzy! oryginalng interpretacje prawa naturalne-
go rozumianego jako ,zakon przyrodzony”. Niewatpliwie pojecie to stanowi 0§
refleksji prawnej dokonanej przez Jezuite. Utozsamianie moralnosci z prawem
naturalnym, definiowanie poje¢ (prawa, sumienia, powinnosci, obowigzku),
pozwalaja na postawienie nastepujacej tezy: Marian Morawski stworzyt system
pogladow filozoficznoprawnych, stanowigcy oryginalng filozofie prawa Maria-
na Ignacego Morawskiego S]. Powyzsza konstatacja nie stanowi jednak esencji
ponizszej pracy, a jest jedynie przyczynkiem do restytucji mysli Mariana I. Mo-
rawskiego w polemice miedzy chrzescijaniska filozofig prawa a doktrynami mate-
rializmu, ewolucjonizmu i liberalizmu.

Whbrew pozorom, XIX-wieczny spor o wolng wole, definicje prawa, wolno-
$ci czy sumienia nie stracit na aktualnosci. Nurt wczesnego darwinizmu wraca
w XXI w. w bardziej wyrafinowanej formie ewolucyjnej filozofii prawa''. Z ko-
lei argumenty Mariana Ignacego Morawskiego S] - jednego z najwybitniejszych
neoscholastykow XIX w. — s3 uniwersalne i ponadczasowe. Pomimo rozwoju
nauk kognitywnych, zaawansowanych badan nad moézgiem czltowieka oraz su-
gestywnego przekazu ewolucyjnej filozofii prawa czy etyki ewolucyjnej, filozofia
prawa Mariana I. Morawskiego S] wytrzymuje probe czasu i pozwala na odkrycie
prawd statych i niezmiennych. Sformutowany w pracy problem badawczy im-
plikuje zatem zasadne pytania: W jaki sposéb filozofia prawa Mariana Ignacego
Morawskiego zachowuje aktualnos$¢? Jak poglady filozoficznoprawne Mariana
Morawskiego moga stanowi¢ rudymentarne narzedzie badawcze w dyskursie
miedzy naturalistami i antynaturalistami?'?

10

W. Pilch, Marian Ignacy Morawski S] o stosunku filozofii do religii, w: Filozofia a religia
w dziejach filozofii polskiej. Inspiracje — Krytyka, red. S. Janeczek, A. Staroscic, Lublin 2014,
s.233-242.

L Zob. W. Zaluski, Ewolucyjna filozofia prawa, Warszawa 2009.

Na temat opozycji: naturalizm — antynaturalizm zob. np. L. Morawski, Naturalizm i anty-
naturalizm - dwie opcje nauk prawnych, w: Teoria prawa. Filozofia prawa. Wspdlczesne pra-
wo i prawoznawstwo, Torun 1998, s. 185-197; A. Palubicka, Naturalizm i antynaturalizm,
w: Filozofia a nauka, red. Z. Cackowski i in., Ossolineum 1987, s. 403-412; J. Stelmach,
Naturalistyczny i antynaturalistyczny model teorii prawa, ,Studia Prawnicze” 1985, z. 3-4
(81-82); 1. Gotowska, Naturalizm-antynaturalizm jako spor o charakterze metodologicz-
nym, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2003, z. 1, s. 5-12; J. Lakomy, Spor
naturalizm versus antynaturalizm w naukach prawnych a zagadnienie integracji zewnetrznej
nauk prawnych, ,Wroclawskie Studia Erazmianskie. Zeszyty Studenckie” (,,Studia Erasmia-
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Na podstawie analizy pozycji bibliografii podmiotowej i przedmiotowej Ma-
riana I. Morawskiego mozna pokusic sie o stwierdzenie, ze dotychczas nie zostat
on odkryty jako filozof prawa. Celem niniejszej ksigzki jest wydobycie spusci-
zny intelektualnej Mariana I. Morawskiego, wykazanie, ze dziedzictwo mysli fi-
lozoficznoprawnej Jezuity mozna interpretowac jako oryginalng filozofie prawa
Mariana Ignacego Morawskiego, ktéra w XXI w. nie stracila na swej aktualnosci
i moze by¢ wykorzystywana jako wazki instrument w odwiecznych debatach na-
ukowych o charakterze prawniczym, etycznym czy filozoficznym.

Poza przedmiotem zainteresowania niniejszych rozwazan pozostaje twor-
czo$¢ Mariana I. Morawskiego w zakresie religii (m.in. O nabozenstwie do
Najswietszego Serca Jezusowego w stosunku do dogmatu i kultu katolickiego",
O Kosciele jako znaku, ktéremu sie sprzeciwiajg'*), teologii (m.in. Wieczory nad
Lemanem, Swigtych obcowanie — Pozycie mieszkaricow nieba migdzy sobg — Obco-
wanie ich z nami®), recenzji teatralnych czy ksigzkowych (m.in. ,Spowiedz” Lwa
Totstoja's, W sprawie sztuki z powodu ksigzki Stanistawa Witkiewicza ,,Sztuka
i krytyka u nas™), homilii (m.in. Kazanie na niedzielg Zielonych Swigtek — Czym
jest Duch Swigty w Kosciele?'®) czy dziet ascetycznych (m.in. Konferencja o pozna-
niu samego siebie"), ktore ubogacity $ciezke duchowa profesora Uniwersytetu Ja-
giellonskiego. Ze wzgledu na fakt petnienia funkcji redaktora naczelnego ,,Prze-
gladu Powszechnego™, zachowala si¢ r6znorodna dokumentacja piémiennictwa
Morawskiego.

na Wratislaviensia. Acta Studentium”) (5)2010, s. 105-119; T. Pietrzykowski, Naturalizm
i granice nauk prawnych. Esej z metodologii prawoznawstwa, Warszawa 2017.

M. Morawski, O nabozetistwie do Najswietszego Serca Jezusowego w stosunku do dogmatu
i kultu katolickiego, Krakéw 1886.

" Tenze, Kazania i szkice. Krakéw 1921, s. 130-137.

Tenze, Komunia migdzy duszami, w: Swigtych obcowanie, Krakéw 1903, s. 234-263.

6 Tenze, ,Spowiedz” Lwa Tolstoja, ,,Przeglad Powszechny” (XVIII)1888, s. 56-72.

Tenze, W sprawie sztuki: z powodu ksigzki p. S. Witkiewicza ,,Sztuka i krytyka u nas™: kilka
uwag, Krakow 1892.

8 Tenze, Kazania i szkice, Krakow 1921, s. 52-59.

M. Morawski, Konferencja o poznaniu samego siebie, http://www.ultramontes.pl/Konferen-
cja.htm (dostep: 24 VII 2020 r.).

»Przeglad Powszechny” - miesigcznik spoleczno-kulturalny wydawany przez jezui-
tow. Czasopismo powstalo w wyniku zakonczenia dziatalnosci ,,Przegladu Lwowskiego”.
W 1883 r., migdzy innymi z powodu klopotéw finansowych, redakcja ,,Przegladu Lwow-
skiego” zwrdcila sie z prosba do wladz Towarzystwa Jezusowego o to, by zakon przejat
pismo. Tak si¢ tez stalo. W listopadzie 1883 r. na mocy porozumienia miedzy éwczesnym
prowincjalem Henrykiem Jackowskim SJ i ks. Edwardem Podolskim, zalozycielem i re-
daktorem naczelnym ,,Przegladu Lwowskiego’, jezuici przejeli pismo i zobowigzali si¢ do
kontynuowania periodyku, zmieniajac jednoczesnie jego nazwe na ,,Przeglad Powszech-

20
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Sciéle okreslone ramy badawcze stawiaja przed autorem zadanie selekcji ma-
terialu w oparciu o zZrédta odnoszace si¢ wprost do spuscizny filozoficznopraw-
nej Mariana I. Morawskiego, gdyz niniejsza praca nie stanowi panoramicznego
opisu dorobku Morawskiego. Mysl filozoficznoprawna Jezuity w réznym stopniu
treSciowym zostala zawarta w nastepujacych publikacjach: Filozofia i jej zadanie,
Celowosé w naturze®' oraz Podstawy etyki i prawa®.

Dazac do uzyskania pelnej zrozumialosci cytowanych tekstow Morawskiego
zmodernizowano ortografie, fleksje i interpunkcje, zgodnie ze wspolczesnie obo-
wigzujacymi zasadami.

Oryginalno$¢ mysli Morawskiego wyraza sie¢ w zbudowaniu wtasnej filozo-
fii prawa. Chociaz sam Jezuita nie uzywa terminu filozofia prawa, to w wyniku
oceny dorobku naukowego Morawskiego explicite mozemy stwierdzi¢, ze zespot
pogladéw prezentowanych przez tego badacza miesci sie¢ w kategoriach filozofii
prawa. Pojawiajgce sie niejednokrotnie w rozprawie sformutowanie filozofia pra-
wa Mariana Ignacego Morawskiego S] winno by¢ odczytywane jako nazwa wlas-
na, okreslajaca mysl filozoficznoprawng Jezuity, a nie odwotanie do tytutu pracy.

Praca skfada si¢ z siedmiu rozdziatéw. Struktura niniejszej rozprawy doktor-
skiej ma charakter linearny, za$ jej celem jest udowodnienie, ze zespdt pogladow
filozoficznych, prawnych, etycznych Mariana I. Morawskiego sktada sie na jego
autorska filozofie prawa. Odkrycie wybitnego XIX-wiecznego neoscholastyka
jako filozofa prawa ma prowadzi¢ do konstatacji, ze my$l Jezuity jest uniwersalna
i atemporalna. Warto dzisiaj pochyli¢ si¢ nad jego dorobkiem naukowym, ponie-
waz prady ideowe krytykowane przez Morawskiego — pozytywizm, materializm
czy darwinizm — wracajg w bardziej wyrafinowanej formie ewolucyjnej filozofii
prawa. W zwigzku z tym argumentacja Mariana I. Morawskiego moze réwniez
dzisiaj, mutatis mutandis, stanowic¢ zZrédlo inspiracji w dyskursie nad wspdtczes-
nymi problemami filozoficznoprawnymi.

Pierwszy rozdzial - Filozofia prawa jako nauka - obejmuje problematyke
filozofii prawa jako nauki, wskazuje kryteria, za pomocg ktérych mozna zaliczy¢
jakie$ poglady do filozoficznoprawnych. W rozdziale niniejszym znalazlo si¢
takze uzasadnienie tytulu pracy oraz charakterystyka filozofii prawa jako nauki.
Poréwnanie filozofii prawa z historiag doktryn politycznych i prawnych, teoria
prawa czy jurysprudencja pozwala na wskazanie specyfiki dyscypliny. Szczegol-
nym przedmiotem refleksji jest prezentacja stanowisk opisujacych relacje filozo-

ny’”. Pierwszy numer ,,Przegladu Powszechnego” ukazal sie w styczniu 1884 r., redaktorem
naczelnym czasopisma zostal Marian Morawski.

M. Morawski, Celowos¢ w naturze, Krakow 1928.

Tenze, Podstawy etyki i prawa, Krakéw 1930.
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fii prawa do teorii prawa, ktéra wskazuje rozlozenie akcentéw metodologicznych
w uprawianiu obydwu dyscyplin. Ujecie historyczne sposobéw definiowania
filozofii prawa pozwala na sprecyzowanie ram badawczych w odniesieniu do
spuscizny intelektualnej Mariana I. Morawskiego. Jest to zarazem punkt wyjscia
do okreslenia, czy i w jakim stopniu zespot pogladow Jezuity posiada przymioty
naukowosci w kategoriach dyscypliny badawczej, jaka jest filozofia prawa.

Drugi rozdzial, zatytutowany Sylwetka Mariana Ignacego Morawskiego SJ na
tle epoki, dotyczy przekrojowej prezentacji pradéw filozoficznych dominujgcych
w XIX wieku (pozytywizmu, materializmu, ewolucjonizmu, empiryzmu i libe-
ralizmu), przedstawiajac zarazem uwarunkowania $rodowiskowe, elementy bio-
graficzne, ktore wplynely na ostateczny ksztalt filozofii prawa Mariana Ignacego
Morawskiego SJ. Prezentacja sylwetki Jezuity pozwala na dostrzezenie w jego twor-
czosci watkow filozoficznych, etycznych, teologicznych, publicystycznych, a nawet
pedagogicznych. Podkreslenie uwarunkowan srodowiskowych stuzy zaakcentowa-
niu motywacji jednostki w kontekscie XIX-wiecznych nurtéw swiatopogladowych.

Trzeci rozdzial Znaczenie dzieta Filozofia i jej zadanie w odnowieniu scholasty-
ki prezentuje przyczyny upadku filozofii w ujeciu Jezuity. Morawski nie poprze-
staje jedynie na pesymistycznej diagnozie, lecz wskazuje oryginalng perspektywe
badawcza w zakresie periodyzacji dziejow, ktéra pozwala na zaklasyfikowanie
jego mysli, w kategoriach historiozoficznej. Ponadto, juz na tym etapie tworczo-
$ci Jezuity widoczne sg rozwazania wokdt prawa i moralnosci, ktére w pozniej-
szym okresie przyniosg owoc w postaci pogltebionej refleksji filozoficznoprawne;j.
Wyjatkowos¢ dziela Filozofia i jej zadanie zostala zaprezentowana w kontekscie
rozwoju doktryny tomizmu, aby polozy¢ emfaz¢ na relewantng role twdrczosci
Morawskiego w procesie ksztaltowania si¢ idei neotomistycznych w XIX i XX w.
Wskazanie materii filozoficznych stanowi punkt wyjscia w refleksji Jezuity ,,od
filozofii ku prawu”

Czwarty rozdzial Problem ,zakonu przyrodzonego” w XIX i XX wieku obej-
muje wyjasnienie terminu ,,zakon przyrodzony”, stanowigcego o§ mysli prawnej
Jezuity, ktora w XX w. podlegala aktualizacji i weryfikacji przez neotomistow,
m.in. Antoniego Szymanskiego, Antoniego Borowskiego czy Henryka Roma-
nowskiego. Rozwazania nad ,zakonem przyrodzonym” dotycza réwniez ujecia
retrospektywnego, odwotujacego si¢ do poréwnania sposobu definiowania pra-
wa naturalnego od starozytnosci (sofisci, Sokrates, Platon, Arystoteles, Stoicy,
Augustyn) przez Tomasza z Akwinu po prawnonaturalne zalozenia Mariana
I. Morawskiego. Komparatystyka we wskazanym zakresie umozliwi wykazanie
tworczego wkladu Jezuity w rozwdj doktryny neotomizmu w II pot. XIX w.

Rozdzial piaty, zatytutowany ,,Zakon przyrodzony” jako fundament moralno-
sci i prawa, odnosi si¢ do kategorii powinnosci, obowigzku, przyjemnosci czy
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dobra godziwego (bonum commune), ktére sktadajg si¢ na koncepcj¢ moralno-
$ci w ujeciu Morawskiego. Poszczegélne pojecia sa definiowane przez pryzmat
krytyki deontologii Kanta czy utylitaryzmu J.S. Milla. Przeglad stanowisk relacji
prawa i moralnosci jest przyczynkiem do wskazania modelu przyjetego przez
Morawskiego. Zdefiniowanie pozycji i roli prawa naturalnego w ujeciu Jezuity
stanowi kanwe do rekonstrukgji relacji miedzy ,,zakonem przyrodzonym” a mo-
ralno$cig i prawem stanowionym.

Kolejny, szosty rozdzial pracy — Marian 1. Morawski jako filozof prawa - do-
tyczy zaklasyfikowania zespolu pogladéw Jezuity w ramy filozoficznoprawne.
Z jednej strony jest to odpowiedZ na pytanie, w jakim zakresie Marian I. Mo-
rawski wytworzyt oryginalng filozofi¢ prawa, z drugiej strony, jak nalezy usy-
stematyzowa¢ mysl Morawskiego we wspdtczesnych ramach badawczych. Na-
der istotna w tym rozdziale jest analiza poréwnawcza pogladéw Morawskiego
do pdiniejszego przedstawiciela mysli neotomistycznej — Czestawa Martyniaka,
ktéry zostal zdefiniowany jako filozof prawa. Komparatystyczne pole badawcze
jest kanwa do uzyskania odpowiedzi, czy stusznym jest zaklasyfikowanie mysli
Morawskiego w kategoriach filozoficznoprawnych?

Szczegbdtowa analiza spuscizny intelektualnej Mariana I. Morawskiego pro-
wadzi do ostatniego siddmego rozdziatu konczacego prace, zatytutowanego Filo-
zofia prawa Mariana Ignacego Morawskiego S] a wspotczesna ewolucyjna filozofia
prawa. Nurty majace swoje korzenie w pozytywizmie, materializmie i darwini-
zmie przezywajg renesans w postaci ewolucyjnej filozofii prawa. Naturalnym wy-
daje sie wiec pytanie, czy XIX-wieczna argumentacja filozoficznoprawna Jezuity
zachowuje aktualno$¢ w sporze doktrynalnym migdzy zwolennikami pozyty-
wizmu prawniczego a apologetami koncepcji prawnonaturalnych. Odpowiedzi,
w tej materii, udziela finalny rozdzial pracy. Ocena autorskiej filozofii prawa Ma-
riana 1. Morawskiego S] oraz jej przydatno$ci w dyskursie naukowym prowadzi¢
bedzie do wnioskdw koncowych, stanowigcych podsumowanie pracy.

Zgodnie z przedstawiona wyzej strukturg pracy, pierwsze dwa rozdziaty maja
charakter wprowadzajacy. Zdefiniowanie filozofii prawa oraz przedstawienie
kontekstu historycznego i biograficznego Morawskiego przyczyni si¢ do bardziej
zrozumialej i efektywnej analizy dorobku intelektualnego Jezuity. Okreslone
w pierwszym rozdziale pojecie filozofii prawa bedzie wyznaczalto obszar badaw-
czy pozostalej czgsci pracy. W odniesieniu do dwéch pierwszych rozdziatéow do-
minujg metody: historyczna i kontekstowa. Z kolei w rozdziatach trzecim, czwar-
tym i pigtym zostaly przede wszystkim wykorzystane: metoda komparatystyczna
i formalno-dogmatyczna, gdyz stanowia one narzedzie do badania zdefiniowania
samego ,zakonu przyrodzonego” oraz wzajemne;j relacji ,,zakonu przyrodzone-
go” do moralnosci i prawa stanowionego. Zastosowanie metody poréwnawczej
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pozwoli na wykazanie oryginalnego wkiadu mysli filozoficznoprawnej Mariana
I. Morawskiego w rozw¢j doktryny neotomizmu.

W rozdziale széstym w oparciu o krytyczng analize dziel: Filozofia i jej zada-
nie (1877), Celowos¢ w naturze (1887) oraz Podstawy etyki i prawa (1891), nasta-
pita charakterystyka przedmiotu i metody filozofii prawa Mariana I. Morawskiego
SJ. W ten oto sposob spuscizna intelektualna Mariana I. Morawskiego uzyskata
kontury filozoficznoprawne. Oprécz metody formalno-dogmatycznej widoczne
jest zastosowanie w tym rozdziale metody komparatystycznej i kontekstowej —
szczegolnie w aspekcie poréwnawczym mysli Jezuity i Cz. Martyniaka.

Rozdzial wienczacy rozprawe doktorska w znaczacej mierze bazuje na me-
todzie teleologicznej, komparatystycznej i formalno-dogmatycznej, uwzglednia-
jac problem badawczy filozofii prawa Mariana 1. Morawskiego S] w odniesieniu
do problematyki wolnej woli. Wspolczesny dyskurs prawniczy osiagnal wysoki
stopien wyrafinowania W zwigzku z powrotem ewolucjonizmu, pozytywizmu,
liberalizmu oraz materializmu w zmodyfikowanej postaci szeroko rozumiane;
ewolucyjnej filozofii prawa (psychologia ewolucyjna, etyka ewolucyjna) doko-
nano analizy przedmiotowych koncepcji, celem poréwnania ich z argumentacja
zawarta w filozofii prawa Mariana I. Morawskiego S].

Tak znaczgca dywersyfikacja metod badawczych i sposobu z nich korzysta-
nia ma na celu osiggniecie zamierzonych rezultatéw. Nakreslone zalozenia me-
todologiczne bedg wyznaczaly sposob postepowania na kazdym etapie niniejszej
rozprawy, przyczyniajac si¢ tym samym do zachowania linearnej struktury pracy.

* %k

Korzystajac z prawa autora do wyrazenia stéw wdziecznosci, nie moge nie wspo-
mnie¢ o dwoch osobach, ktérym bardzo wiele zawdzieczam. Pragne wspomniec
$p. Ks. prof. zw. dr. hab. Antoniego Ko$cia, ktérego wyklady zainspirowaty mnie
do zainteresowania si¢ tematyka filozoficznoprawna. Ferment intelektualny za-
poczatkowany na studiach magisterskich zaowocowal probg zmierzenia si¢ z no-
wym wyzwaniem naukowym, jakim niewatpliwie bylo napisanie pracy doktor-
skiej. Podziekowania jestem winien promotorowi mojej dysertacji Pani dr hab.
Jadwidze Potrzeszcz prof. KUL, bez ktdrej zaangazowania, cierpliwosci i dobrej
woli ta praca z pewnoscig by nie powstala. Stowa wdziecznosci kieruje réwniez
pod adresem recenzentéw Pana dr. hab. Wojciecha Dziedziaka prof. UMCS oraz
Pana prof. dr. hab. Kamila Zeidlera z Uniwersytetu Gdanskiego, ktorych uwagi
okazaly si¢ by¢ nieocenione oraz w sposob wydatny podniosty zawartos¢ me-
rytoryczng publikacji. Zobowigzany jestem réwniez wszystkim pracownikom,

20



Wistep

doktorantom Katedry Teorii i Filozofii Prawa KUL, ktérzy podczas seminariow
udzielali mi zyczliwych podpowiedzi i wskazéwek.

Chcialbym skierowa¢ slowo dzigkuje do mojego serdecznego przyjaciela
Marcina Jedrejka, z ktérym polemika naukowa od zawsze sprawia mi ogromna
rados¢. Na koniec chciatbym podzigkowa¢ Rodzinie za wsparcie, za§ mojej zonie
Magdalenie za obecnos$¢, stowa otuchy, podjecie si¢ trudu edytorskiego i afirma-
cje mojej wyobrazni filozoficznoprawne;.

Ufam, ze podjeta przeze mnie tematyka badawcza okaze si¢ pozyteczna nie
tylko w kontekscie retrospektywnego spojrzenia na problemy filozofii prawa, ale
takze przyczyni si¢ do poglebienia wspdtczesnego dyskursu filozoficznoprawnego.



