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Streszczenie: W artykule przedstawiona zostata problematyka prawa dalszego prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej unormowanego w prawie austriackim. Zgodnie z definicja legalna jest to prawo kontynuowania dzia-
falnosci gospodarczej na podstawie zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej innej osoby. Prawo
dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej powstaje dodatkowo do zezwolenia na prowadzenie dziafal-
nosci gospodarczej whasciciela przedsiebiorstwa i stanowi niezalezng podstawe prawng do prowadzenia dzia-
falnosci gospodarczej. Zasadniczo stuzy utrzymaniu przedsiebiorstwa po $mierci przedsiebiorcy, ale jego celem
moze byc takze przymusowa sprzedaz przedsiebiorstwa w celu zaspokojenia wierzycieli. W prawie polskim nie
ma jednak mozliwosci wprowadzenia prawa dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przede wszystkim
dlatego, ze nabycie spadku przez spadkobiercéw nastepuje tu ipso iure w chwili $mierci spadkodawcy.

Stowa kluczowe: sukcesja, dziatalnos¢ gospodarcza, prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, za-
rzad sukcesyjny

Summary: The present article discusses the problem of the right to continue business activity that is regulated in
Austrian law. According to the legal definition it is the right to continue the conducting of business activity based
on another person’s business license. The right to continue business activity arises in addition to the business
license of the owner of the enterprise and provides an independent legal basis for conducting business activity.
Generally, it operate to support the business after the death of the entrepreneur, but may also have the purpose
of compulsory selling the enterprise to satisfy creditors. However, the right to continue business activity cannot
be introduced in Polish law, mainly because in Polish law acquisition of inheritance by the heirs takes place ipso
iure at the time of the testator’s death.
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Pesiome: B ctatbe npefcTaBieH BOMPOC O NpaBe Ha MPOAOSKEHVE NPeanpPUHIMATEbCKON AeATeNbHOCTH,
YPErysMpOBaHHbIN aBCTPUIACKAM 3aKOHOAATeNbCTBOM. COracHO IpMANYECKOMY OMpeaeneHuio, 3To Npaso
npoJoMKaTh NPEeANPUHUMATENbCKYIO AEATENbHOCTb Ha OCHOBAHMU Pa3pelleHrs Ha BefeHue npeanpuHu-
MaTesIbCKO AeATENIbHOCTM ApYroro nvua. MpaBo Ha NPOLOIKeHMEe BO3HUKAET B AOMOIHEHVE K NPeanpuHi-
Ma TeNbCKOMN NIMUEH31M BNaZesbLia KOMMaHWUW 1 MPeACTaBnseT coboi CamoCToATENIbHOE NPAaBOBOE OCHOBaHME
[0151 OCYLLECTBEHVIA NPeAnPUHAMATENbCKON AEATENbHOCTU. B prHLMNeE, OHO CRYXKNT ANs NOAAePKaHWA Npea-
NPYATUA NOC/e CMepTU NPeAnpPUHUMATENS, HO €ro LIeSIbio MOXET 6bITb 1 NPUHYAMTENbHAA NPoAaKa npeanpu-
AT ANA YOOBNETBOPEHNA KPEAUTOPOB. B MObCKOM 3aKOHOAATENbCTBE, OAHAKO, HEBO3MOXKHO BBECTU MPABO
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Ha NPOJOKeHVEe BefleHVs NpenpUHUMaTENbCKON AeATeNbHOCTY, MPEeXae BCero NoTomy, Uto NpuobpeTeHme
HacneacTBa HacegHMKaMU MPOUCXOAMT ipso iure B MOMEHT CMePTU HaciefoaaTens.

KnioueBble cnoBa: npasonpeemMmcTBo, npeanpuHUMaTenbCkaa [[EATENIbHOCTb, MNPaBO Ha MNPOAOIKEHNE
npenanHmmaTeanKoﬁ [AeATENIbHOCTW, ynpas/ieHne B CUJy NMpaBonpeemcTsa

Pestlome: Y cTaTTi po3rnAfaETbCcA NUTaHHA MpaBa Ha NMPOAOBXKEHHA BefeHHA NiANPUEMHULIbKOI AiANbHOCTI,
O PErynioeTbCA aBCTPINCbKMM 3aKOHOAABCTBOM. BignoBigHO [0 3aKOHOLABYOrO BU3HAYeHHS, Lie MpaBo Ha
NPOAOBXEHHA NiANPUEMHULBbKOT AiANbHOCTI Ha MNiACTaBi AO3BOMY Ha BeAEHHA NIANPUEMHULbBKOI AiANbHOCTI
iHWOi 0cobu. MpaBo Ha NPOJOBXKEHHA NIANPUEMHULBKOI iANbHOCTI BUHUKAE MOPYY 3 A03BOJIOM Ha BefeHHs
NiANPUEMHNLKOT AiANbHOCTI BNacHMKa NiANPUEMCTBA | € CAMOCTINHOO NPaBOBOIO NiACTaBO AJ1A BeAeHHA Mif-
NPUEMHULLKOI AiAnbHOCTI. Mo CyTi, CNyXnTb BOHO MiATPUMLI BefileHHA NiANPUEMHMLbBKOI AiIANbHOCTI nicna
CMepTi NiANPUEMLA, afle MOXe TaKoX MaTi Ha MeTi NPUMYCOBWI NPoAaX MiANPUEMCTBA ANA 3a[J0BOJNIEHHA Kpe-
auTopie. OfHaK y NonbCbKOMY 3aKOHOAABCTBI HEMOX/IMBO 3anNpoBaAnTY NPaBO Ha NPOAOBXEHHA BeAEeHHA Nif-
NMPUEMHULIbKOT AIANbHOCTI Hacamnepes ToMy, WO CrafLyHa HabyBaETbCA CMAAKOEMLAMY iPSO iure Ha MOMEHT
CMepTi cnagkomaBLA.

KniouoBi cnoBa: npaBoHaCcTyMHULTBO, MiANPUEMHULbKA AisNbHICTb, MPaBO Ha NPOAOBXKEHHS MiANPUEMHULbKOT
AiANbHOCTI, NPaBAiHHA CNaAKyBaHHA

Wstep

W dniu 25 listopada 2018 r. weszla w zycie ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. o zarzadzie
sukcesyjnym przedsiebiorstwem osoby fizycznej i innych utatwieniach zwigzanych
z sukcesja przedsigbiorstw'. W zatozeniu projektodawcy podstawowym celem rze-
czonej regulacji jest zapewnienie przedsiebiorcom bedacym osobami fizycznymi
warunkow do zachowania cigglosci funkcjonowania przedsiebiorstwa po ich $mier-
ci, przy uwzglednieniu, ze przedsigbiorstwo nalezy postrzegac¢ jako dobro prawne,
majace nie tylko warto$¢ majatkowa i gospodarczg, ale takze spoleczng. Natomiast
celem dodatkowym jest wzmocnienie ochrony praw oséb trzecich, zwigzanych
z prowadzeniem przedsiebiorstwa, w tym przede wszystkim pracownikéw, kontra-
hentéw, konsumentéw i innych podmiotéw wspotpracujacych z przedsigbiorca®
Wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego novum, jakim jest zarzad sukce-
syjny, inspiruje do zwrdcenia wigkszej uwagi na rozwigzania legislacyjne problemu

I Tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r. poz. 170. W pierwotnym tekscie tytut brzmial: ,,0 zarzadzie sukce-
syjnym przedsiebiorstwem osoby fizycznej”. Zostal on zmieniony w wyniku nowelizacji, ktéra zostala
dokonana na podstawie art. 66 ustawy z dnia 31 lipca 2019 r. 0 zmianie niektérych ustaw w celu ogra-
niczenia obcigzen regulacyjnych, Dz. U. z 2019 r. poz. 1495, ktéra weszta w Zycie 1 stycznia 2020 r.

2 Uzasadnienie rzagdowego projektu ustawy o zarzadzie sukcesyjnym przedsiebiorstwem osoby fizycz-
nej, druk nr 2293, Sejm VIIT kadencji, s. 8; zob. takze: J. Bieluk, Ustawa o zarzqdzie sukcesyjnym przed-
sigbiorstwem osoby ﬁzycznej. Komentarz, Warszawa 2019, s. 5-6; A. Marianski, Ustawa o zarzqdzie
sukcesyjnym przedsigbiorstwem osoby fizycznej, w: Planowanie sukcesyjne. Prawne i podatkowe aspekty
zarzgdu sukcesyjnego przedsiebiorstwem osoby fizycznej, red. A. Marianski, Warszawa 2019, s. 16-17.
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sukcesji pokoleniowej przedsigbiorstw prowadzonych przez osoby fizyczne, jakie
przyjete sa w zagranicznych systemach prawnych.

Zaréwno w polskim, jak i w obcych systemach prawnych istnieje wiele figur
prawnych, znajdujacych zastosowanie do przeprowadzenia sukcesji pokolenio-
wej przedsigbiorstwa po $mierci przedsigbiorcy indywidualnego, w szczegdlnosci
chodzi o wykonawce testamentu, zapis windykacyjny, wniesienie przedsigbiorstwa
jako aportu do spoiki, przeksztalcenie przedsigbiorcy w spotke, trust, prokure lub
pelnomocnictwo niegasngce na skutek $mierci mocodawcy’. Nie s3 to jednak fi-
gury predestynowane do przeprowadzenia sukcesji, moga jednak zosta¢ uzyte do
tego, by niejako ,,dodatkowo” osiagna¢ taki cel. W tak nakreslonej optyce nalezy
zwroci¢ uwage zwlaszcza na funkcjonujace w prawie austriackim prawo dalszego
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej (Fortbetriebsrecht), ktore reguluja § 41-45
Gewerbeordnung’, dlatego ze wspolnym mianownikiem tej instytucji z zarzadem
sukcesyjnym jest to, Ze zostala ona koncepcyjnie zaprojektowana wilasnie do rea-
lizacji sukcesji pokoleniowej przedsiebiorstw prowadzonych przez osoby fizyczne,
tak jak zarzad sukcesyjny, a odmiennie niz wiele innych instytucji, ktére niejako
przy okazji moga zosta¢ uzyte do osiagniecia tego celu.

Problem badawczy niniejszego artykutu ma charakter deskryptywny. Jego celem
jest bowiem przedstawienie (opis) prawa dalszego prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej, ktdre funkcjonuje w prawie austriackim.

1. Istota prawa dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej

Prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (prawo kontynuacji) w pra-
wie austriackim jest pojeciem jezyka prawnego. Jego definicja legalna nawiasowa
zostala zawarta w § 41 Abs. 1 in principio GewO, zgodnie z ktérym jest to prawo
kontynuowania dziatalnosci gospodarczej na podstawie zezwolenia na prowadze-
nie dzialalno$ci gospodarczej innej osoby’. ,,Kontynuacja” oznacza w tym przy-

3 A. Marianski, Sukcesja przedsigbiorstw prowadzonych przez osoby fizyczne na gruncie ustawodawstw
wybranych jurysdykcji, Monitor Prawniczy 2019, nr 23, s. 1263 i nast.; R. Wrzecionek, Zarzgdca suk-
cesyjny przedsigbiorstwa w spadku. Status i charakter prawny, Warszawa 2020, s. 23 i nast.

4 Bundesrecht konsolidiert: Gesamte Rechtsvorschrift fiir Gewerbeordnung 1994, Fassung vom 30.04.2018,
StF: BGBL Nr. 194/1994 (WV), https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? Abfrage=Bundesnormen
&Gesetzesnummer=10007517&FassungVom=2018-04-30 [dostep: 7.02.2022 r.] (dalej: GewO).

5 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO, Wien-New York 2011, s. 536, 537;
M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung 1994. Band 1. §§ 1-93, red. D. Ennockl, N. Raschauer,
W. Wessely, Wien 2015, s. 456.
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padku wykonywanie dziatalnosci gospodarczej przez osobe uprawniong do kon-
tynuowania dziatalnos$ci gospodarczej na podstawie zezwolenia na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej, ktdre uzyskala inna osoba®.

Zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej (pierwotne) wygasa co
do zasady z chwilg wystapienia zdarzenia okreslonego w § 85 GewO, w tym $mierci
osoby fizycznej. Jednak w przypadku prawa do kontynuowania dziatalnosci gospo-
darczej, zezwolenie na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej osoby fizycznej nie
wygasa z chwilg jej $mierci’. Jak bowiem wynika z § 85 Z 1 GewO w przypadku
kontynuowania dziatalnosci gospodarczej (§$ 41-45 GewO) zezwolenie nie konczy
sie z chwila $mierci osoby fizycznej, a jedynie z wygasnieciem prawa do kontynuo-
wania dzialalnosci. Jak pisze Matthias Kohler, z elementéw sktadowych § 42 GewO
(spadek, $mier¢ etc.) wynika jasno, ze prawo dalszego prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej dotyczy tylko oséb fizycznych®.

Prawo kontynuowania dzialalnosci gospodarczej powstaje dodatkowo do
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej wlasciciela przedsigbior-
stwa (Gewerbeinhaber). Pod tym wzgledem stanowi niezalezng podstawe prawna
do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, ktérg nalezy odrézni¢ od zezwole-
nia na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej’. Osobie uprawnionej do dalszego
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (Fortbetriebsberechtigte), ktéra prowadzi
takg dzialalnos¢ gospodarczg na podstawie prawa kontynuacji, przystuguje sta-
tus przedsigbiorcy (§ 38 Abs. 5 GweO)™. Istotnymi elementami prawa dalszego
prowadzenia dzialalnos$ci gospodarczej sa: przedsigbiorstwo, zezwolenie na pro-
wadzenie dziatalnosci gospodarczej innej osoby, a takze kontynuacja dziatalnosci
gospodarczej po wystapieniu przypadku dalszego prowadzenia dziatalnosci w ro-
zumieniu § 42 i nast. GewO'".

Podstawg prawng dalszego prowadzenia dzialalnodci jest zezwolenie na pro-
wadzenie dziatalnosci gospodarczej udzielone innej osobie, niezaleznie od sposo-
bu, w jaki zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej zostalo jej udzie-
lone'?. Prawo kontynowania dziatalnosci gospodarczej moze wynika¢ wylacznie

6 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 539-540.
7 M. Kéhler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 459.

8 Tamze, s. 466.

9 Tamze, s. 456.

10 S, Paliege-BarfuP, Die Gewerbeordnung 1994 mit grundlegender Judikatur der Hochstgerichte sowie
verweisenden und erlduternden Anmerkungen unter Heranziehung der Gesetzesmaterialien, Wien
2017, s. 106.

11 M. Kéhler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 456.

12 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 539.
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z prawa wiadciciela przedsiebiorstwa>. W orzeczeniu z dnia 19 marca 1975 r. Au-
striacki Sgd Administracyjny (VWGH) wskazal, ze prawa do kontynuacji sg pra-
wami pochodnymi, w ktérych ,pierwotne prawo do prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej nadal istnieje”**. Tym samym, mimo ze prawo do kontynuowania dziatal-
nosci gospodarczej stanowi samodzielng podstawe prawng wykonywania dziatalnosci
gospodarczej, ktéra rézni si¢ od zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci gospo-
darczej (§ 38 GewO), to stanowi ono prawo wtérne, ktore jest uzaleznione od ze-
zwolenia na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej (w momencie jego utworzenia)
udzielonego innej osobie. Zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej
(pierwotne) jest dodatkiem nie tylko do stworzenia, lecz réwniez do zachowania
prawa kontynuacji'®. Powstanie prawa dalszego prowadzenia dzialalnosci nie wy-
maga wygasniecia zezwolenia na jej prowadzenie, tak ze zezwolenie na prowadzenie
dzialalnosci gospodarczej nie konczy si¢ automatycznie wraz z powstaniem prawa
dalszego prowadzenia dziatalnoéci. Natomiast w przypadku wygasniecia zezwolenia
na prowadzenie dzialalnoci, wygasa réwniez prawo wtorne do kontynuowania dzia-
talnosci. Jezeli zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej utraci waznos¢
przed dniem, w ktérym powstato prawo do kontynuowania dziatalnosci, to prawo do
kontynuowania dziatalnoéci nie moze by¢ dluzej wykonywane - zezwolenie na pro-
wadzenie dzialalno$ci musi istnie¢ w momencie powstania prawa do kontynuacji'.
Prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci i lezace u jego podstaw zezwolenie sg zatem
$cisle powigzane pod wzgledem prawnym, a nawet majg charakter pomocniczy'’.
Prawo kontynuowania dziatalnosci gospodarczej istnieje w tym samym zakresie,
co pierwotne zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. Jako przed-
siebiorca, osoba uprawniona do dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
jest przy prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej réwna posiadaczowi zezwolenia
na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej. Co do zasady, zakres i tres¢ prawa do
kontynuowania dzialalnosci okreslaja prawa i obowiazki wynikajace z zezwolenia
na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. Kontynuacja jest wiec Scisle powiaza-
na z dziatalnoscig gospodarczg. Decydujaca jest chwila, w ktorej powstaje prawo
do kontynuowania dziatalnosci’®. Podczas kontynuowania dzialalnoéci gospo-

13 Tamze, s. 536, 539.

14 Orzeczenie Sadu Administracyjnego (VWGH) z dnia 19 marca 1975 r., VwSlg 8789A/1975, https://
www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe? Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_1974001781_197503
19X00 [dostep: 7.02.2022 r.].

15 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 457.

16 Tamze.

17 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 539.

18 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 458.
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darczej, osoba uprawniona moze - bez koniecznoéci zmiany obszaru dziatalnosci
przejmowanego przedsiebiorstwa — np. rozszerzy¢ go poprzez dodanie innego za-
ktadu lub zaprzesta¢ prowadzenia dziatalno$ci w innym zaktadzie uprzednio zarza-
dzanym, lub catkowicie zaprzesta¢ prowadzenia dzialalnosci, a tym samym zlikwi-
dowac przedsigbiorstwo.

2. Podmioty uprawnione do dalszego prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej

W tresci § 41 Abs. 1 GewO wymieniono podmioty, ktére moga by¢ potencjalnie
uprawnione do dalszego prowadzenia dzialalnosci gospodarczej. Mozna dokona¢
podziatu dychotomicznego praw kontynuowania dziatalno$ci gospodarczej. Zasad-
niczo prawo kontynuowania dziatalnosci gospodarczej po $mierci osoby posiada-
jacej zezwolenie na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej umozliwia kontynuo-
wanie dzialalnosci gospodarczej, a tym samym stuzy utrzymaniu przedsiebiorstwa
(prawo dalszego prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w celu jej utrzymania;
Fortbetriebsrecht zwecks Betirebserhaltung; § 41 Abs. 1 Z 1-3 GewOQ). Przewidziano
jednak rowniez prawa kontynuacji, ktore stuzg przymusowej sprzedazy przedsie-
biorstwa w celu zaspokojenia wierzycieli (prawo dalszego prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej w celu sprzedazy przedsigbiorstwa; Fortbetriebsrecht zwecks Betriebs-
verwertung; $ 41 Abs. 1 Z 415 GewO)*. W zwiazku z tym prawa kontynuacji przy-
stuguja nastepujacym podmiotom:

1) masie spadkowej po wlascicielu przedsiebiorstwa;

2) malzonkowi pozostajgcemu przy zyciu lub zarejestrowanemu partnerowi,
w ktdrego prawne posiadanie przechodzi w calosci lub w czesci przedsiebior-
stwo, w drodze nastepstwa prawnego z powodu $mierci wlasciciela lub darowi-
zny na wypadek $mierci;

3) na warunkach okreslonych powyzej, takze dzieciom i dzieciom adoptowanym
oraz dzieciom dzieci adoptowanych wlasciciela przedsigbiorstwa do ukonczenia
przez nie 24. roku zycia;

4) masie upadlosci;

5) wyznaczonemu przez sad zarzadcy przymusowemu lub dzierzawcy przymuso-
wemu (§ 41 Abs. 1 Z 1-5 GewO).

19 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 538.
20 Tamze, s. 536-537; M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 456.
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Roézne prawa dalszego prowadzenia dziatalnosci powstajg automatycznie (ex lege)
w odpowiednim momencie okreslonym w § 42 i nast. GewO. Nie ma koniecznosci
podejmowania dodatkowych dziatan przez osobe uprawniong do kontynuowania
dziatalnosci (decyzji, oswiadczenia woli lub nawet aktu administracyjnego)*.. Jedy-
ng formalnoscig jest zgloszenie rejonowemu organowi administracyjnemu zgodnie
2 § 345 Abs. 1 GewO (§ 42 Abs. 1, § 43 Abs. 1, § 44 GewO) rozpoczecia wykonywa-
nia prawa kontynuacji dziatalnosci. Nie ma ono jednak charakteru konstytutywne-
go, tak Ze nie jest warunkiem koniecznym powstania prawa*’. W konsekwencji, jesli
spelnione s3 wymogi kontynuowania dziatalnosci gospodarczej, organ dokonuje
wpisu prawa kontynuacji do rejestru (Gewerbeinformationssystem Austria) i jedy-
nie powiadamia o tym zglaszajacego ($ 345 Abs. 4 GewO).

Z punktu widzenia struktury podmiotowej prawa kontynuacji istotna jest tez
instytucja dyrektora zarzadzajacego (Geschiiftsfiihrer). Ze zdania pierwszego § 41
Abs. 4 GewO wynika, ze jesli prawo do dalszego prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej przystuguje osobie fizycznej, ktéra nie udowodnita spetnienia warunkéw
wymaganych do wykonywania danej dzialalno$ci gospodarczej lub ktéra nie uzy-
skala niezbednego zezwolenia (§ 26 GewO), wéwczas osoba lub osoby uprawnio-
ne do kontynuowania dziatalno$ci gospodarczej, lub — w przypadku gdy nie sg do
tego samodzielnie uprawnione - ich przedstawiciel ustawowy, powotuje bez zbednej
zwloki dyrektora zarzadzajacego (§ 39 GewO). Wynika z tego, ze chodzi o Zyjacych
malzonkoéw i zarejestrowanych partnerdw, dzieci, dzieci adoptowane i dzieci dzieci
adoptowanych, jak réwniez zarzadcéw przymusowych lub dzierzawcéw przymuso-
wych (§ 41 Abs. 1 Z 2,315 GewO)*. W zdaniu drugim § 41 Abs. 4 GewO zostal
przewidziany wyjatek od obowiazku wynikajacego ze zdania pierwszego, tak ze jezeli
osoba lub osoby uprawnione do dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej nie
moga przedstawi¢ $wiadectwa kwalifikacji wymaganego do prowadzenia dziatalno-
$ci regulowanej w zakresie niektorych zawodoéw, organ administracyjny moze, na ich
whniosek, ztagodzi¢ wymogi, jesli prowadzenie dziatalnosci gospodarczej bez dyrekto-
ra zarzadzajacego nie stwarza zagrozenia dla zycia lub zdrowia oséb.

Prawo do kontynuowania dziatalnosci powstaje niezaleznie od powotania dyrek-
tora zarzadzajacego®. Tym samym brak wylegitymowania si¢ przez osobg upraw-
niong do dalszego prowadzenia dzialalnosci gospodarczej spetnieniem warunkéw

21 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung..., s. 459.

22 'W. Kinscher, Die Gewerbeordnung 1994 mit grundlegender Judikatur der Hochstgerichte sowie verwei-
senden und erlduternden Anmerkungen unter Heranziehung der Gesetzesmaterialien, Wien 2007, s. 93;
M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung..., s. 464.

2 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 462.

24 Tamze, s. 463.
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osobistych i ewentualny brak zlagodzenia tych wymagan, nie stoi na przeszkodzie
powstaniu prawa kontynuacji, przy czym dana osoba musi niezwlocznie powota¢
dyrektora zarzadzajacego (§ 39 GewO), ktéry musi spelnia¢ niezbedne warunki
osobiste, zgodnie z § 39 Abs. 2 GewO*.

Wedtug zdania pierwszego § 41 Abs. 5 GewO, jezeli prawo dalszego prowadze-
nia dzialalnosci gospodarczej przystuguje masie spadkowej lub masie upadtoscio-
wej, przedstawiciel masy spadkowej lub syndyk obejmuje funkcj¢ dyrektora za-
rzadzajacego po otrzymaniu zawiadomienia o dalszym prowadzeniu dziatalnosci.
Osoby te ex lege pelnia funkcje dyrektora zarzadzajacego po otrzymaniu zawiado-
mienia przez organ o kontynuowaniu dziatalnosci (§ 42 Abs. 11 § 44 GewO)™.
W zdaniu drugim i trzecim § 41 Abs. 5 GewO przewidziany jest jednak wyjatek od
powolania ex lege przedstawiciela masy spadkowej lub syndyka na funkcje dyrekto-
ra zarzadzajacego. Przedstawiciel masy spadkowej lub syndyk ,,nie jest uznawany”
za dyrektora, tzn. nie obejmuje on funkcji dyrektora z mocy prawa, jezeli prowa-
dzenie dziatalnosci gospodarczej bez udzialu dyrektora zarzadzajacego wiaze sie
z ryzykiem dla zycia lub zdrowia ludzi®”’. W takiej sytuacji podmiot uprawniony do
dalszego prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej musi powola¢ dyrektora zarzadza-
jacego. Powotanie to musi by¢ z kolei dokonane zgodnie z odpowiednimi przepisa-
mi dotyczacymi dyrektoréw zarzadzajacych?.

3. Prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w celu jej utrzymania

Do grupy przypadkéw, gdy celem powstania prawa kontynuacji jest utrzymanie
przedsiebiorstwa (Fortbetriebsrecht zwecks Betriebsverwertung), nalezy sytuacja,
gdy prawo to przystuguje masie spadkowej (§ 42 GewO), a takze pozostajagcemu
przy zyciu matzonkowi lub zarejestrowanemu partnerowi, dzieciom i dzieciom ad-
optowanym, a takze dzieciom dzieci adoptowanych przez wlasciciela przedsigbior-
stwa (§ 43 GewO). Utrzymanie przedsiebiorstwa jest zasadniczg teleologiczng racja
funkcjonowania prawa kontynuacji w prawie austriackim.

25 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 551.

26 Tamze, s. 554; W. Kinscher, Die Gewerbeordnung..., s. 91; M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeord-
nung..., s. 462, 463; S. Paliege-Barfu, Die Gewerbeordnung..., s. 108.

27 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 555.

28 Tamze, s. 555; W. Kinscher, Die Gewerbeordnung. .., s. 91; M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeord-
nung..., s. 463; S. Paliege-Barfu3, Die Gewerbeordnung..., s. 108.
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Zgodnie z § 42 Abs. 1 GewO prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej powstaje z chwilg $mierci wlasciciela przedsigbiorstwa. Podmiotami prawa
kontynuacji moga by¢ masy majatkowe, przede wszystkim spadek (§ 42 GewO).
W okresie pomiedzy $miercig spadkodawcy a przekazaniem spadku, spadkodawca
juz nie jest posiadaczem spadku, a spadkobierca jeszcze nim nie jest. W tym cza-
sie generalnie uwaza sie, ze spadek w stanie ,,spoczynku” (,,ruhende” Nachlass) jest
sam w sobie osoba (prawng) i posiadaczem skladnikéw majatku®. Prawo dalszego
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przystugujace masie spadkowej powstaje
natychmiast po $mierci wlasciciela przedsiebiorstwa®.

Spadek jako nastepca prawny przejmuje cala pozycje prawna osoby zmartej, po-
siadajacej zezwolenie na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej, przy czym w od-
niesieniu do zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej nie przenosi
si¢ podmiotowego prawa publicznego (subjektiv-iffentliche Recht) osoby zmarlej,
lecz tworzy si¢ nowe prawo do dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
wynikajace z tego ostatniego®. Przystuguje ono masie spadkowej po wiascicielu
przedsiebiorstwa. Jak wynika z dalszej cze$ci § 42 Abs. 1 GewO przedstawiciel
masy spadkowej zobowigzany jest bez zbednej zwloki zawiadomi¢ rejonowy organ
administracyjny o rozpoczeciu dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
(S 345 Abs. 1 GewO). Nalezy jednak wyraznie zaznaczy¢, ze prawo kontynuacji
przystugujace masie spadkowej powstaje z ex lege w dniu $mierci przedsigbiorcy,
a nie z chwilg zawiadomienia przez przedstawiciela masy spadkowej*. Podobnie
jak inne prawa dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, réwniez prawo
z § 42 GewO powstaje niezaleznie od zawiadomienia. Prawo kontynuacji dziatal-
nosci gospodarczej masy spadkowej powstaje nawet w przypadku braku spadko-
biercow. Decydujace znaczenie ma obowiazujace w chwili §mierci przedsigbiorcy
zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej””. Prawo kontynuowania
dzialalnosci gospodarczej w przypadku masy spadkowej wygasa z mocy same-
go prawa wraz ze zdarzeniami wymienionymi w § 42 Abs. 2 GewO. Katalog tych
zdarzen jest wyczerpujacy. Podstawowym zdarzeniem jest tutaj akt stwierdzajacy
nabycie spadku (Einantwortung). Jednoczesnie moze powstac ex lege inne, nowe
prawo do kontynuowania dzialalnosci (§ 43 Abs. 11§ 44 GewO)*.

29 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 556.

30 Tamze, s. 557.

31 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung..., s. 466; a takze: W. Kinscher, Die Gewerbeord-
nung..., s. 93. Odmiennie zob. H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 556.

32 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 557.

33 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 466.

34 Tamze, s. 467.
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Wedlug § 43 Abs. 1 GewO prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej malzonka pozostajacego przy zyciu lub zarejestrowanego partnera oraz dzie-
ci, dzieci adoptowanych, jak réwniez dzieci dzieci adoptowanych przez wlasciciela
przedsigbiorstwa powstaje w momencie, w ktdrym wygasa prawo przystugujace
masie spadkowej zgodnie z § 42 Abs. 2 GewO. Prawo do kontynuowania dzialal-
nosci gospodarczej przystugujace tym osobom ,,powstaje’, tzn. jest ustanawiane
Z mocy samego prawa, w momencie, w ktérym konczy si¢ prawo kontynuacji przy-
stlugujace masie spadkowej zgodnie z § 42 Abs. 2 GewO™.

To, czy malzonkowie rzeczywidcie mieszkali razem, nie ma znaczenia w $wietle
prawa kontynuacji. Malzonek bez wzgledu na pte¢, tj. wdowiec tak samo jak wdo-
wa, moze korzystac¢ z prawa do kontynuacji dziatalnosci gospodarczej na podstawie
§ 41 Abs. 1 Z 2 GewO. Prawo matzonka do kontynuowania dzialalnosci gospo-
darczej jest nieograniczone w czasie; nie konczy si¢ wraz z ponownym zawarciem
malzenstwa przez malzonka uprawnionego do kontynuowania dziatalnosci go-
spodarczej*. Warunkiem powstania prawa do kontynuowania dzialalno$ci gospo-
darczej jest przejscie przedsigbiorstwa (bylego) wlasciciela w caloéci lub w czesci
w posiadanie prawne wspotmalzonka lub zarejestrowanego partnera, z tytutu dzie-
dziczenia lub darowizny na wypadek $mierci. Calkowite lub czesciowe przeniesie-
nie w posiadanie prawne nie ma miejsca, gdy dana osoba jest wylaczona z dziedzi-
czenia w wyniku rozrzadzenia testamentowego co do zasady, badz przynajmniej
w odniesieniu do przedsiebiorstwa?’.

Na takich samych warunkach, jak w przypadku zyjacych malzonkéw i zareje-
strowanych partnerdw, dzieciom i dzieciom adoptowanym oraz dzieciom dzieci
adoptowanych przedsiebiorcy przystuguje réwniez prawo do kontynuowania dzia-
talnosci gospodarczej do ukonczenia przez nie 24. roku zycia. W zwigzku z tym
przedsiebiorstwo (bytego) wlasciciela musi zosta¢ przekazane w catosci lub w czedci
w prawne posiadanie zstepnego (zstepnych) na podstawie dziedziczenia lub daro-
wizny na wypadek $mierci**. Prawo dalszego prowadzenia dzialalnosci gospodar-
czej przez dzieci, dzieci adoptowane i dzieci dzieci adoptowanych przystuguje tylko
do ukonczenia przez te osoby 24. roku zycia. Wraz z uplywem tego czasu prawo
dziecka lub dziecka adoptowanego do kontynuowania dzialalnosci gospodarczej
wygasa z mocy prawa. Od tego dnia, w celu dalszego prowadzenia przejmowane;j

35 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 560.
36 Tamze, s. 542.

37 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 460.

38 Tamze, s. 461.
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dzialalnosci gospodarczej, wymagane jest uzyskanie przez nie niezaleznego zezwo-
lenia na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej®.

Wedtug zdania drugiego § 41 Abs. 1 GewO dalsze prowadzenie dzialalnosci go-
spodarczej przez malzonka lub zarejestrowanego partnera musi zosta¢ zgloszone
przez malzonka lub zarejestrowanego partnera; dalsze prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej przez dzieci, dzieci adoptowane, jak réwniez dzieci dzieci adoptowa-
nych przez wlasciciela przedsiebiorstwa musi zosta¢ zgloszone przez ich przedsta-
wiciela ustawowego, natomiast jesli s3 oni zdolni do czynnosci prawnych - przez
nich samych bez zbednej zwloki. Tym samym kontynuacja dziatalnosci gospodar-
czej przez dzieci, dzieci adoptowane i dzieci dzieci adoptowanych musi by¢ zgto-
szona przez ich prawnych przedstawicieli (np. rodzicéw), ale jesli sa juz do tego
uprawnieni (tj. od 18. roku zycia), wowczas przez nie same®. Ze zdania trzecie-
go § 41 Abs. 1 GewO wynika, ze § 345 Abs. 1 GewO zastosowanie ma réwniez
w postepowaniu dotyczacym zgloszenia dalszego prowadzenia dziatalnosci przez
zyjacego malzonka lub inne osoby uprawnione w $wietle § 41 Abs. 1 Z 213 GewO.
Jezeli spelnione s warunki dotyczace dalszego prowadzenia dzialalnosci gospo-
darczej przez pozostalego przy zyciu malzonka i inne osoby uprawnione, organ
musi zarejestrowac prawo do dalszego prowadzenia dzialalno$ci w rejestrze (GISA)
i powiadomic ich o tym*'. Powiadomienie ma jedynie skutek deklaratywny, prawo
powstaje (co do zasady juz wczesniej) wraz z zakonczeniem prawa przystugujacego
masie spadkowej*. Moment zgloszenia nie ma znaczenia prawnego dla powsta-
nia prawa kontynuacji dzialalnosci pozostalego przy zyciu matzonka i innych oséb
uprawnionych®.

Przedsiebiorca nie moze bezposrednio pozbawi¢ prawa kontynuowania dzia-
talnosci gospodarczej wskazanych oséb, ale moze zrobi¢ to posrednio przez testa-
mentowe rozrzadzenie przedsiebiorstwem, co wynika z § 41 Abs. 1 GewO*. Prawo
do kontynuowania dzialalnosci gospodarczej przez wskazane osoby uprawnione
powstaje ex lege, bez koniecznosci podejmowania przez nie jakichkolwiek dziatan
w celu jego powstania.

Pochodng koncepgji legislacyjnej prawa kontynuacji, wedlug ktorej powstaje
ono dla poszczegolnych grup oséb uprawnionych ipso iure, w odpowiednim mo-
mencie okreslonym w § 42 i nast. GewO, jest przewidziana w § 43 Abs. 3 GewO

39 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 544.
40 Tamze, s. 561.

41 Tamze.

42 M. Kéhler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 469.

43 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 560.
44 Tamze.
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mozliwo$¢ zrzeczenia si¢ tego prawa przez pozostajgcego przy zyciu matzonka lub
zarejestrowanego partnera, a takze przez dzieci, dzieci adoptowane i dzieci dzie-
ci adoptowanych przez wlasciciela przedsiebiorstwa. Wedlug zdania pierwszego
§ 43 Abs. 3 GewO malzonek lub zarejestrowany partner uprawniony do dalszego
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej oraz dzieci, dzieci adoptowane i dzieci dzie-
ci adoptowanych uprawnione do dalszego prowadzenia dzialalnosci gospodarczej
moga zrzec si¢ prawa dalszego prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej nie pozniej
niz miesigc po powstaniu prawa dalszego prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,
ze skutkiem w postaci uznania, ze prawo to w ogodle dla nich nie powstato. Oswiad-
czenie o zrzeczeniu si¢ ma zatem skutek ex tunc®. Skutek zrzeczenia si¢ ex tunc ma
na celu zaoszczgdzenie kosztéw (oplaty, skladki na ubezpieczenie spoteczne etc.)
ponoszonych przez osoby uprawnione do kontynuowania dzialalnosci gospodar-
czej, ktore z jakichkolwiek powodéw nie s3 zainteresowane kontynuacja tej dziatal-
nosci*. Ze zdania drugiego rzeczonego przepisu wynika, Ze zrzeczenie nie podlega
odwoflaniu.

Zgodnie z § 43 Abs. 2 GewO, jezeli po $mierci przedsigbiorcy pozostaje malzo-
nek lub zarejestrowany partner uprawniony do dalszego prowadzenia dziatalnos$ci
gospodarczej, jak rdwniez dzieci uprawnione do dalszego prowadzenia dzialalno-
$ci gospodarczej, dzieci adoptowane i dzieci dzieci adoptowanych, sa oni wspdl-
nie uprawnieni do dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. W doktrynie
przyjmuje si¢, ze w takim przypadku powstaje jedno prawo kontynuacji dla oséb
uprawionych, a nie kilka indywidualnych praw dla kazdej z tych os6b*’. Jak wskazu-
ja Hermann Grabler, Harald Stolzlechner i Harald Wendl, mozna moéwi¢ o ,,wspol-
nym prawie kontynuacji’, przy czym kazdej osobie uprawnionej do kontynuowania
dzialalnosci gospodarczej przystuguje ,,catkowite” prawo do kontynuowania dzia-
talnosci wraz z pozostalymi wspotspadkobiercami®. Podziat lub rozbicie prawa do
kontynuowania dziatalnoséci przez spadkobiercéw jest niedozwolone. Jezeli tylko
jeden spadkobierca (z kilku uprawnionych do kontynuowania dziatalnosci gospo-
darczej) ma kontynuowa¢ dzialalnos$¢ gospodarcza, moze to by¢ dokonane w spo-
sOb zgodny z prawem tylko przez to, ze pozostali spadkobiercy uprawnieni do kon-
tynuowania dzialalno$ci gospodarczej zrzekng si¢ udzialu w tym prawie®.

45 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 469.

46 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 562-563.
47 Tamze, s. 561.

48 Tamze, s. 562.

9 Tamze.
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4, Prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w celu
sprzedazy przedsiebiorstwa

Istnieje grupa przypadkow, gdy celem powstania prawa kontynuacji jest sprzedaz
przedsiebiorstwa, aby zaspokoi¢ wierzycieli (Fortbetriebsrecht zwecks Betriebsverwer-
tung). Dzieje sie tak w sytuacji prawa kontynuacji, ktore przystuguje masie upadfos-
ciowej (§ 44 GewO), jak réwniez wyznaczonemu przez sad w postepowaniu egzeku-
cyjnym zarzadcy przymusowemu lub dzierzawcy przymusowemu (§ 45 GewO).
Prawo kontynuowania dzialalnosci gospodarczej przystuguje masie upadloscio-
wej w sytuacji niewyplacalnosci osoby uprawnionej do prowadzenia dziatalnos$ci
gospodarczej. W zdaniu pierwszym § 44 GewO wskazano moment, w ktérym po-
wstaje prawo kontynuacji przystugujace masie upadtosciowej. Wynika z niego, ze
prawo to powstaje z chwilg wszczecia postgpowania upadlosciowego na majatku
wlasciciela przedsigbiorstwa. Prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej przystugujace masie upadlosciowej powstaje ex lege i bezposrednio po wszcze-
ciu postepowania upadtosciowego®. W orzeczeniu z dnia 20 wrzesnia 1994 r. Sad
Administracyjny (VWGH) wskazal, ze prawo kontynuowania dziatalnosci gospo-
darczej przystugujace masie upadtosciowej powstaje obok zezwolenia na prowa-
dzenie dzialalnosci gospodarczej udzielonego wlascicielowi przedsigbiorstwa®. Po-
dobnie znalez¢ mozna w literaturze przedmiotu, np. Sylvia Paliege-Barfup podnosi,
ze zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej udzielone wiascicielowi
przedsigbiorstwa pozostaje wazne na czas trwania postepowania upadiosciowego,
ale wowczas nie moze on prowadzi¢ dzialalnosci gospodarczej, otwierac kolejnych
zakladéw lub przenosic¢ siedziby. Prawo do kontynuowania dziatalnosci gospodar-
czej jest dodatkowym uprawnieniem obok zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej udzielonego wlascicielowi przedsiebiorstwa®’. Niemniej w orzecze-
niu z dnia 30 maja 1980 r. Sad Administracyjny (VWGH) wskazal, ze jezeli syndyk
podejmuje dzialania, ktére sg przez niego zorganizowane wylacznie w celu nie-
zwlocznego spienigzenia i ktére w ogélnym ujeciu sktadaja sie zasadniczo tylko
z jednego dzialania, jego dzialalno$¢ nie odpowiada elementom stanu kontynuacji

50 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung..., s. 471.

51 Orzeczenie Sadu Administracyjnego (VWGH) z dnia 20 wrze$nia 1994 1., 94/04/0039, https://www.
ris.bka.gv.at/Dokument.wxe? Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_1994040039_19940920X00
[dostep: 7.02.2022 r.].

52 S. Paliege-Barfup, Die Gewerbeordnung..., s. 111; zob. takze: W. Kinscher, Die Gewerbeordnung...,
s. 93; M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 471.
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dzialalnosci przedsiebiorstwa lub dzialalnosci gospodarczej™. W takiej sytuacji nie
zachodzi kontynuacja dziatalno$ci gospodarczej*.

Jak wynika ze zdania drugiego § 44 GewO, syndyk musi bez zbednej zwloki
zawiadomi¢ rejonowy organ administracyjny o dalszym prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej (§ 345 Abs. 1 GewO). Nalezy jednak doda¢, ze przedmiotowe zawia-
domienie nie ma konstytutywnego znaczenia i prawo dalszego prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej przystugujace masie upadiosciowej powstaje wraz ze wszcze-
ciem postepowania upadtosciowego™, tak ze zgloszenie nie ma zadnego znaczenia
prawnego w odniesieniu do powstania tego prawa®. W zwigzku z tym nie ma ko-
nieczno$ci dokonywania zawiadomienia przed rozpoczeciem lub w momencie roz-
poczecia dalszego prowadzenia dziatalnosci®. Ergo mozliwe jest rozpoczecie pro-
wadzenia dziatalnosci, a nastgpnie ztozenie zawiadomienia, bez zbednej zwloki®.

Jak wynika z trzeciego zdania § 44 GewO, w przypadku gdy prawo kontynu-
owania dzialalno$ci gospodarczej przystuguje masie upadtosciowej, syndyk moze
zrzec si¢ tego prawa zgodnie z § 43 Abs. 3 GewO. W zwigzku z tym syndyk ma
mozliwo$¢ zrzeczenia si¢ prawa kontynuacji na tych samych warunkach, co mal-
zonek lub zarejestrowany partner uprawniony do dalszego prowadzenia dziatalno-
$ci gospodarczej, dzieci, dzieci adoptowane i dzieci dzieci adoptowanych. Prawo
kontynuowania masy upadlo$ciowej moze istnie¢ obok zezwolenia na prowadzenie
dzialalnosci gospodarczej wiasciciela przedsiebiorstwa, ktory jednak - jaki pisza
H. Grabler, H. Stolzlechner i H. Wendl - nie moze z niego skorzysta¢ w przypadku

53 Orzeczenie Sadu Administracyjnego (VWGH) z dnia 30 maja 1980 r., VwSlg 10149 A/1980, https://
www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe? Abfrage=Vwgh&Entscheidungsart=Undefined&Sammlungsnu
mmer=VwSlg+10149+A%2f1980&Index=&AenderungenSeit=Undefined&SucheNachRechtssatz=
True&SucheNachText=False&GZ=&VonDatum=&BisDatum=14.09.2021&Norm=&ImRisSeitVon
Datum=&ImRisSeitBisDatum=&ImRisSeit=Undefined&ResultPageSize=100&Suchworte=&Positi
on=1&SkipToDocumentPage=true&ResultFunctionToken=celaaec7-dcd1-4552-8d75-b566fd0c490
e&Dokumentnummer=JWR_1979000514_19800530X01 [dostep: 7.02.2022 r.].

54 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung..., s. 473.

5 Orzeczenie Sadu Administracyjnego (VWGH) z dnia 25 lutego 2002 r., VwSlg 15778 A/2002, https://
www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe? Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2000040214_200202
25X00 [dostep: 7.02.2022 1.].

56 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 565.

57 Tamze; M. Kéhler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung. .., s. 473.

58 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 565; W. Kinscher, Die Gewerbeord-
nung..., s. 93; S. Paliege-Barfup, Die Gewerbeordnung...,s. 111. Zgodnie z § 44 GewO zawiadomienie,
ktore nie zostalo dokonane lub zostalo dokonane w sposob nieodpowiedni, nie upowaznia organu do
stwierdzenia, ze nie zostaly spelnione wymogi prawne dotyczace wykonywania prawa do kontynua-
cji dziatalnosci, ani do zakazania kontynuacji dziatalnosci; zob. orzeczenie Sadu Administracyjnego
(VwGH) z dnia 25 lutego 2002 r., VwSlg 15778 A/2002, https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Ab
frage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2000040214_20020225X00 [dostep: 7.02.2022 r.].
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postepowania upadlosciowego. W takim przypadku przedsigbiorca nie jest upraw-
niony do dysponowania prawem kontynuowania dzialalno$ci masy upadlosciowej,
np. poprzez rezygnacje z zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej™.
Ostatnie zdanie § 44 GewO glosi, ze prawo przystugujace masie upadiosciowej wy-
gasa z mocy prawa z chwilg zakonczenia postepowania upadlosciowego.

Prawo kontynuacji moze przystugiwa¢ rowniez zarzadcy przymusowemu
(Zwangsverwalter) lub dzierzawcy przymusowemu (Zwangspdchter) w przypadku
egzekucji przez zarzad przymusowy lub dzierzawe. Jak wynika ze zdania pierw-
szego § 45 GewO, prawo zarzadcy przymusowego do dalszego prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej powstaje z chwilag powolania go przez sad, a prawo dzier-
zawcy przymusowego — z chwilg rozpoczecia dzierzawy®. Jak wszystkie prawa do
kontynuowania dziatalnosci gospodarczej, prawo to powstaje ex lege bez dalszych
dzialan ze strony wlasciciela przedsiebiorstwa lub osoby uprawnionej do kontynu-
owania dziatalnosci®. Nalezy zaznaczy¢, ze zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci
gospodarczej przez przedsiebiorce pozostaje wazne pomimo zarzadu lub dzierzawy
przymusowej, przy czym przedsiebiorca nie moze prowadzi¢ dzialalnosci gospo-
darczej. Prawo kontynuowania dziatalnosci jest dodatkowym uprawnieniem obok
udzielonego mu zezwolenia na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej®. Sad musi
dokona¢ zawiadomienia organu o powolanym zarzadcy lub dzierzawcy (zdanie
drugie § 45 GewO), lecz nie ma ono wplywu na samo powstanie lub wygasniecie
prawa kontynuacji®. Prawo zarzadcy przymusowego do kontynuowania dzialalno-
$ci gospodarczej wygasa z mocy prawa z chwilg ustania zarzagdu przymusowego,
a dzierzawcy przymusowego — z chwilg wygasnigcia dzierzawy, na co wskazuje tres¢
zdania trzeciego § 45 GewO.

59 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 566.

60 Tamze, s. 563 i nast; M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung..., s. 470 i nast.; S. Paliege-
-BarfuP, Die Gewerbeordnung...,s. 110-111.

61 M. Kohler, w: Kommentar zur Gewerbeordnung..., s. 475.

62 'W. Kinscher, Die Gewerbeordnung..., s. 94; S. Paliege-Barfup, Die Gewerbeordnung..., s. 111.

63 H. Grabler, H. Stolzlechner, H. Wendl, Kommentar zur GewO..., s. 568.
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Zakonczenie

Prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej jest ciekawym rozwigza-
niem o charakterze administracyjnoprawnym sprawy sukcesji pokoleniowej dzia-
talnosci gospodarczej po zmartym przedsiebiorcy. Ustawodawca austriacki w opar-
ciu o koncepcje publicznego prawa podmiotowego stworzyt rozwigzanie, ktérego
zaletg jest syntetyczno$¢ regulacji i prostota aplikacji w praktyce obrotu prawnego.
Opisane w artykule rozwigzanie legislacyjne nie nadaje si¢ jednak do recypowania
na grunt prawa polskiego, z racji na przyjeta z modelu romanskiego konstrukeje
nabycia spadku przez spadkobiercow ipso iure w chwili $mierci spadkodawcy®.
W okresie najbardziej wazkim z punktu widzenia przetrwania przedsiebiorstwa po
$mierci przedsiebiorcy, jaki trwa od chwili §mierci przedsigbiorcy do chwili udoku-
mentowania praw spadkowych po zmartym przedsiebiorcy, w prawie austriackim
w zalozeniu dziatalno$¢ gospodarcza po nim prowadzi masa spadkowa, z uwagi na
to, ze to jej ex lege przystuguje prawo kontynuacji po $mierci przedsigbiorcy. Nato-
miast w prawie polskim spadek nie ma podmiotowosci prawnej, a z mocy prawa
przechodzi na spadkobiercéw z chwila $mierci spadkodawcy. Nabycie spadku nie
ma jednak charakteru definitywnego, tak ze w chwili $mierci spadkodawcy krag
spadkobiercow nie jest pewny, zasadniczo az do udokumentowania nabycia praw
spadkowych. Osoba, ktora miata doj$¢ do dziedziczenia, ostatecznie moze nie uzy-
ska¢ statusu spadkobiercy na skutek réznych zdarzen prawnych (np. odrzucenia

64 S. Babiarz, Spadek i darowizna w prawie cywilnym i podatkowym, Warszawa 2019, s. 66-67; W. Borysiak,
Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i ochrona, Warszawa 2013, s. 251-252; tenze, w: Komentarze Pra-
wa Prywatnego, t. 4A. Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osajda, Warszawa 2019, s. 132-133;
J. Ciszewski, J. Knabe, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. ]. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa 2019,
s.1629; A. Doliwa, Prawo spadkowe, Warszawa 2012, s. 12; ]. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie,
oprac. i zaktualizowat A. Maczynski, Warszawa 1990, s. 151; A. Kawalko, H. Witczak, Prawo cywilne,
Warszawa 2008, s. 802; A. Kawatko, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 6. Spadki (art. 922-1087), red.
M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2019, s. 104-105; P. Ksiezak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 93;
J. Kuzmicka-Sulikowska, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa
2019, s. 1839-1840; E. Niezbecka, w: Kodeks cywilny, t. 4. Spadki, red. A. Kidyba, Warszawa 2015, s. 48;
A. Olesinska, Nastepstwo prawne spadkobiercéw w prawie podatkowym, Torun 2019, s. 29; M. Pazdan, w:
Kodeks cywilny, t. 2. Komentarz do art. 450-1088. Przepisy wprowadzajgce, red. K. Pietrzykowski, War-
szawa 2018, s. 1035; J.S. Piatowski, w: System prawa cywilnego, t. 4. Prawo spadkowe, red. ].S. Pigtowski,
Wroctaw-Warszawa—-Krakow-Gdansk-£6dz 1986, s. 86, 92; J.S. Pigtowski, A. Kawatko, H. Witczak, w:
System Prawa Prywatnego, t. 10. Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa 2015, s. 159; J.S. Pia-
towski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe. Zarys wyktadu, Warszawa 2011, s. 52-53; J. Pietrzykowski,
w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, ks. 4. Spadki. Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny, red. Z. Resich,
J. Ignatowicz, J. Pietrzykowski, J.I. Bielski, Warszawa 1972, s. 1832-1833; H. Witczak, Wylgczenie od
dziedziczenia na mocy orzeczenia sqgdu, Warszawa 2013, s. 19.
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spadku)®. W zwiazku z tym nawet przy uelastycznieniu i dostosowaniu prawa kon-
tynuacji do principiéw polskiego prawa spadkowego, wyposazenie spadkobiercow
w prawo dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej ex lege od chwili $mierci
przedsigbiorcy bedacego spadkodawcy, byloby nieoperatywne, a przede wszystkim
zagrazaloby bezpieczenstwu obrotu prawnego, z tego wzgledu, ze krag spadkobier-
cow moze ulega¢ zmianom do chwili udokumentowania praw po zmarlym przed-
siebiorcy w drodze prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,
zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia czy wydanego europejskiego
poswiadczenia spadkowego.
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