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Dorota KORNAS-BIELA

Jesli zyjesz, nie stawszy si¢ ojcem,
Umrzesz, nie stawszy si¢ czlowiekiem
(przystowie rosyjskie)

Wspotczesny kryzys ojcostwa

Jednym z symptoméw kryzysu cywilizacyjnego mijajacego stulecia byt
kryzys ojcostwa. Polegat on zar6wno na braku ojca w rodzinie, jak i1 na de-
waluacji ojcostwa. Oba przejawy tego kryzysu sa dramatyczne, wydaje sie
jednak, ze niedowartosciowanie znaczenia ojcostwa dla dziecka, jego matki
i spoleczeristwa byto szczegdlnie brzemienne w skutki. Jednoczes$nie reakcja
na kryzys ojcostwa bylo ,,dopracowywanie si¢” przez mg¢zczyzn nowego mo-
delu ojca. Stad trudno formutowaé ogélne sady o tym, ,jacy sa” wspdiczesni
ojcowie. Jedni skrzetnie korzystaja z ,,dobrodziejstw” aborcji i uchylajg sie
od odpowiedzialnosci za poczete zycie, inni za$ otwierajg chetnie drzwi domu
dla tzw. cudzego dziecka i stajg si¢ dla niego najczulszymi ojcami. Jedni
oddaja nasienie do banku spermy i nie interesuja si¢ nie tylko poczetymi
W ten sposéb dzieémi, ale nawet tym, dla ilu dzieci zostali ojcami, inni za$
przyktadaja si¢ solidnie do nauki, jak urodzié¢ wraz z zona ich dziecko, garng
si¢ do przewijania pieluszek i je§li bytoby to mozliwe, uruchomiliby whasng
pier§, by karmié nig maledstwo. Podobnie w mediach - spotykamy si¢ z lan-
sowaniem przeciwstawnych wzorcéw ojcostwa. Z jednej strony zacheca sie
meZzczyzn do komunikacji z ich nieurodzonymi dzieémi, do wizyt wraz
z zong u ginekologa, do udziatlu w porodzie, z drugiej strony podkresla sig
samowystarczalno§¢ macierzynstwa, ktore kiedy$ nazywano samotnym, a teraz
~rodzing z jednym rodzicem. Przynagla si¢ ojcéw do zaangazowania w zaba-
we¢ z dzieckiem, do zainteresowania si¢ jego kolegami, do obecnosci na wy-
wiadowkach, do u§wiadamiania seksualnego, zwtaszcza synéw, a réwnoczes-
nie pokazuje sie ciagle wzorce ojcéw zdradzajacych swoje zony, nie troszcza-
cych si¢ o bliskich, porzucajacych rodzing dla przelotnej mitostki, rujnujacych
zycie rodzinne alkoholizmem, okrucieristwem, brutalnoscig, ojcéw nieudaczni-
kéw lub | twardzieli”, czasem za$ ojcéw dobrodusznych, ale wywotujacych
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uczucie politowania i chgé pospieszenia mu z pomocy. Ojciec wydaje sig
»gatunkiem wymartym”, a jednoczesnie spotykamy ,tatusia w cigzy”, ,tatusia
rodzacego”, ,tatusia na urlopie macierzynskim”.

1. Ojca nikt nie zastapi

Pomimo zmiany znaczenia ojca w rodzinie, pomimo lepiej lub gorzej
spetnianej przez niego funkcji ojcowskiej, gdy jest on obecny w wychowaniu
dzieci, jest rozpoznawany przez nie jako ojciec. Dziecko moze nie akcepto-
waé jego zachowania, ale ,ma ojca”, wie, kto nim jest, wie, jaki jest, wie,
co chciatby zmieni¢ w ojcu. Buduje sobie, przez potwierdzenie lub zaprzecze-
nie jego cech, ideal mgzczyzny 1 ojca. Zaréwno syn, jak i coérka potrzebuja
tej osoby na co dzien, by mogli rozwija¢ swojy piciowo$é, przygotowywac
sig do macierzyristwa 1 ojcostwa, wybraé wspéimatzonka 1 wspéirodzica
swoich dzieci.

Miody mezczyzna poprzez identyfikacje z ojcem musi odseparowaé sig
psychicznie od matki 1 nauczy¢ si¢ od niego, co to znaczy by¢ silnym
i odpowiedzialnym me¢zczyzna, dobrym (po mesku) ojcem, jak okazywaé sza-
cunek kobietom 1 jak wchodzi¢ w relacje z nimi. Gdy nie ma ojca, chlopak
szuka wzoru meskiej realizacji siebie na ulicy, w grupie kolezeriskiej, w me-
diach, w pornografii. Otrzymuje stamtad czgsto negatywne wzorce meskosci
przekonujace go, Ze tym, co czyni go prawdziwym mezczyzng, sa rozliczne
kontakty seksuaine, przemoc fizyczna lub stowna, wulgaryzmy, stosowanie
uzywek.

Podobnie dziewczynka — potrzebuje ojca, by wzrastaé w przekonaniu, ze
jest kochana przez pierwszego w jej zyciu ukochanego mezczyzng i jest warta
kochania przez innych. Dzigki niemu uczy sig¢, jak mezczyZni powinni ja
kocha¢ i szanowaé, jak ja powinni na co dzien traktowad i jak ona powinna
si¢ do nich odnosié. Ojciec nieobecny lub ojciec grozny, chtodny, obojetny,
wycofujacy si¢ z zycia wspdlnoty rodzinnej ze wzgledu np. na podporzadko-
wanie dominujacej zonie stwarza warunki sprzyjajgce silnemu poszukiwaniu
przez dorastajaca corkg mezczyzny, w kontakcie z ktérym bedzie mogia za-
spokoi¢ potrzeby, ktore zostaly przez ojca zaniedbane. Dziewczgta wychowy-
wane bez ojca lub przez ojca-tyrana czy ojca nieobecnego psychicznie sa
szczegblnie wrazliwe na przejawy zainteresowania, zyczliwos$ci i czulosc ze
strony swych kolegéw, a zwlaszcza dorostych mgzczyzn. Narazone sg wigc
na wchodzenie w zwiagzki zalezno$ciowe, w ktérych sa wykorzystywane.
Zabieganie o mito$¢ moze by¢ tak natarczywe, ze prowadzi dziewczyng do
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catkowitego podporzadkowania partnerowi, np. przerwania cigzy tylko ze
wzgledu na jego zydanie. Gdy partner porzuci, zdarza sie, ze dziewczyna
wchodzi na droge mniej lub bardziej zaawansowane) prostytucji. Brak ojca
ma wigc szczegblnie destrukcyjny wplyw na stosunek dziewczyny do wlasnej
plciowosci, powoduje zagubienie w ksztattowaniu kobiecej tozsamosci 1 taki
neurotyczny gtod uczuc, ze w efekcie staje si¢ ofiara wczesnej inicjacji sek-
sualnej, promiskuityzmu, przedwczesnego rodzicielstwa (np. pragnie mieé
dziecko, a wigc ,kogo$, kto bedzie na zawsze do mnie nalezeé¢”, ,kto nigdy
nie odejdzie”, kogo mogtaby obdarzy¢ uczuciem i kto okaze jej dowody
mito$ci, ktorych nie zaznata w rodzinie — por. Kornas-Biela, 1998).

Blankenhorn (1995) przestrzega przed tym, ze jes§li negacja znaczenia
ojcostwa bedzie si¢ utrzymywaé, dzieci coraz czeSciej beda uczestniczy(
w pogrzebach swych rowiesnikéw (wskutek przemocy kolezeriskiej, samo-
bojstw 1 wypadkdw) niz w uroczystodciach weselnych 1 chrzcinach. Autor ten
zwraca uwage, ze przyczyny wzrastajacej liczby przestepstw wéréd miodziezy
nalezy szukaé przede wszystkim w nieobecnosci ojca w wychowaniu dziecka.
Rozliczne i miarodajne badania ujawniajg, ze wsréd réznych czynnikéw (np.
ubdstwo, brak edukacji, zdemoralizowane sasiedztwo, alkohol, narkotyki) ten
jest najwazniejszy — jako decydujacy o zdeprawowaniu miodziezy. Inaczej
méwiac, u podtoza wskazywanych w literaturze psychopedagogicznej rozlicz-
nych przyczyn demoralizacji jest jedno ich najwazniejsze Zrédto ~ fizyczny
(wskutek rozwodu) albo psychiczny (np. wskutek braku zainteresowania ro-
dzing, uleglej wobec matki pozycji w niej) brak ojca lub jego patologizu-
jace zachowania, np. alkoholizm, stosowanie uczuciowej, stownej, a nawet
fizycznej przemocy. Tak wigc rezygnacja z ojca w rodzinie lub rezygnacja
ojca z rodziny niesie ze sobg bardzo rozlegte skutki, np. bieda w rodzinie,
samotno$¢ dzieci, cigza nieletnich, agresja mtodych, przestgpstwa dorastaja-
cych, zapelnione wigzienia, niebezpieczne ulice, nieszczgSliwe dzieci 1 nie-
szcze$liwi dorosli.

W $rodowiskach, w ktérych nie ma ojcéw lub ojcowie stanowia negatywny
wzorzec ojcostwa, dzieci trafiajg na ulice, do doméw poprawczych lub wie-
zien, bezskutecznie podejmujacych si¢ zadania nauczenia ich, co to znaczy
by¢ ,,prawdziwym mezczyzny’. Niewgtpliwie budza si¢ uzasadnione obawy,
czy ulica, dom poprawczy lub wiezienie nauczy chlopca lub me¢zczyzng, jak
by¢ dobrym synem, mezem, ojcem, pracownikiem, obywatelem, je$li nie
nauczyt tego pierwszy i najwazniejszy mezczyzna w Zyciu — wilasny ojciec,
nie nauczyt dom rodzinny, a w nim kochajgcy 1 wymagajacy rodzice.



174 Dorota Kornas-Biela

2. Ojciec fizycznie nieobecny

Nieobecnos$é ojca w rozwoju dziecka jest negatywnym ,,znakiem czasoéw”,
czasOw wojen §wiatowych 1 legalizacji rozwodéw. Biorac pod uwage skale
spoleczna zjawiska nieobecnosci ojca w rodzinie, trzeba wyraZnie podkreslic,
ze mamy obecnie do czynienia z pokoleniem doroslych, z ktérych stosunko-
wo duza cze$¢ nie ma do§wiadczenia w zakresie — co to znaczy miel ojca
lub by¢ ojcem, co ma rozlegle i dalekosigzne nastgpstwa. Brak ojca
w wychowaniu dziecka moze byé spowodowany $miercig lub jego dobrowol-
ng decyzjg, ewentualnie decyzja matki. Pod wzgledem formalnym obie sytua-
cje sg identyczne — w strukturze rodziny brakuje waznego jej czilonka. Pod
wzgledem psychologicznym sytuacja jest zdecydowanie odmienna. W wypad-
ku $mierci ojca dziecko przezywa zal po stracie kogo§, kto go kochatl i kto
w niezawiniony sposdb musial go opuscié. Dziecko wie, Zze nie ma od tego
odwrotu. Pielegnuje dobre wspomnienia o nim, jest czgsto zapewniane przez
dorostych o opiece nad nim ojca z nieba 1 czuje jego opieke, stara si¢ zastu-
zyé na jego pochwalg — ojciec zyje bowiem w jego sercu. Inni otaczaja go
wspélczuciem, matka zazwyczaj podtrzymuje pamigé o ojcu 1 jego pozytywny
wizerunek.

W sytuacji rozwodu lub nieprzyznania sie ojca do dziecka opréocz zalu
po stracie dziecko przezywa zto$¢, niepokdj, poczucie winy. Stara si¢ zapom-
nie¢ o ojcu, a jesli mu si¢ to nie udaje, czuje rozzalenie, pretensje, uraz,
krzywde. Ojciec zyje, wigc moze drgczyé sig mysla, 1z jest sposdb, by do
rodziny powrdcit, ale nie wie, jak to przeprowadzié¢. Czuje si¢ zagubiony,
bezradny i bezsilny. Inni uwazaja, ze ,tak jest lepiej”, ze ,,do tego trzeba si¢
tylko przyzwyczai¢”, wigc nie moze liczy¢ na wspdlczucie i zrozumienie
swojej tragedii. Matka zazwycza) nie solidaryzuje si¢ z nim w oplakiwaniu
straty, wigc jego samotno$¢ narasta. Najblizsze otoczenie robi wszystko, by
zatrze¢ w dziecku obraz ojca lub by byl to na tyle obraz negatywny, aby nie
miato ochoty widywaé si¢ z nim. Wzbudzajg w dziecku uczucia leku przed
ojcem, niechgci, wrogo$ci, a nawet agresji do niego, poczucie wstydu z po-
wodu ,takiego ojca”.

Niszczac obraz ojca, niszczac szacunek do niego i jego warto$¢ w oczach
dziecka, niszczy si¢ tym samym w dziecku obraz jego wlasnej osoby, ktorego
ojciec jest integralna czg¢scia, oraz poczucie wilasnej wartos$ci 1 szacunek do
siebie. Niezaleznie bowiem od zastosowanych mechanizméw obronnych jest
ono jego dzieckiem i jego cechy bedzie w sobie zawsze znajdowaé. Trudno
natomiast swoje zycie i swoj rozwdj budowaé na zaprzeczaniu temu, kim si¢
jest (dzieckiem swego ojca), skad si¢ jest (z rodziny ojca), do kogo si¢ nale-

-
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zy. Ztamane drzewo genealogiczne — to zlamane zycie psychiczne i duchowe
dziecka.

Przystowie polskie méwi ,,Bég si¢ takim brzydzi, kto sig ojca wstydzi”.
Mys$l wyrazona w tym przystowiu méwi nie tylko o stosunku Boga do nas,
ale réwniez o tym, ze brak ojca jako autorytetu i osoby godnej czci utrud-
nia ksztattowanie si¢ obrazu Boga jako Osoby godnej czci najwyzszej,
dzigki ktérej my tez — jako Jego obraz — jesteSmy godni szacunku i ten sza-
cunek w pierwszym rzedzie odbieramy wilasnie od Boga. Wiele przystoéw
polskich wyraza podobne przekonania. Przede wszystkim to, Ze slowu ojca
nalezy si¢ szacunek podobny jak stowu Boga (,,Slowo ojcowskie — stowo
boze”, ,Co ojciec powie, to Swigte”), ze ojciec ma prawo karaé i strofowad
dzieci (,,Nikogo nie zniewaza re¢ka ojcowska, ale katowska”, ,,Ojciec wybije,
a Pan Bég wygoi”, ,Wola cérki jest jak trzcina, a wola ojca jak wiatr, ktéry
Ja ugina”, ,,Ojcowska taskawo$é syna psuje”), ze B6g wynagradza okazane
ojcu postuszenstwo (,,Kto czci ojca swego, doczeka sig pociechy z dziatek”,
»otuchaj ojca, matki, da Bég i dostatki”, ,Kto ojca i1 matke czci, temu Bég
1 szczgSciem obdarza”, ,Kto czci rodzicéw i Boga, temu si¢ nie powinie
noga”), za$ karze zasmucenie ojca (,,Ktére dzieci¢ rodzicom serce zakrwawi,
temu Bég nie poblogostawi”), a blogostawieristwo Boga jest uzaleznione od
blogostawienistwa ojca (,,Syn przez ojca nie blogostawiony bywa od Boga
opuszczony”). Przystowie pigmejskie natomiast wyraza pigkna mysl, ze
Smier¢, to spotkanie z ojcem: ,,Umrzeé, to powiedzie¢ do swego ojca «oto
jestem»™.

3. Ojciec - meska mama

Partnerski styl Zycia rodzinnego zatart w duzym stopniu charakterystyczne
cechy roli meza i ojca. Tradycyjnemu modelowi ojca przypisuje si¢ despo-
tyzm i okruciedstwo (w reku nieodigczny pas), chléd uczuciowy i brak zain-
teresowania dzieémi (ograniczenie jego roli do splodzenia). Tradycyjne ojco-
stwo ujmuje si¢ jako panowanie kréla opresora, stad w czasach, gdy upadly
wszelkie monarchie, taki uklad sil zdaje si¢ anachronizmem. Demokracja
w panistwie domaga si¢ demokracji w rodzinach.

Przeciwienstwem tradycyjnego ojca miatby byé ojciec — ,partner Zony”,
wspdlpracujacy z nig na zasadzie demokratycznego podzialu ,zyskéw i strat”,
obowigzkoéw i przywilejow. Okazuje sig, ze partner kobiety, zeby by¢ ojcem
1 powaznie traktowaé swdj udziat w przypisanej mu przez nig nowej roli,
potrzebuje specjalnego przygotowania do ciazy, porodu i pielggnacji dziecka,
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a jego przygotowanie si¢ powinno doréwna¢ przygotowaniu zony. Jest wigc
zobowigzany do uczestnictwa w jakim$§ kursie, w szkole, w zajeciach, w spe-
cjalnej grupie — w spotkaniach edukacyjno-formacyjnych, ktére zrobia z niego
Ltatusia”, a wiec nie tylko wyposaza go w informacje i1 sprawno$ci, ale prze-
de wszystkim ,przemebluja” jego glowe, aby to wszystko, co nalezalo do tej
pory do kobiety, przyjat teraz jako swoje przywileje i zobowigzania. Spotka-
nia te majg wigc mieé réwniez charakter psychoterapeutyczny, maja pomac
mezczyZnie zmienié swoja dotychczasowa meska i ojcowskg tozsamoS$¢ (por.
Bullinger, 1997, s. 69-70). Niestety zakres koniecznej do przyswojenia wie-
dzy i umiejetnosci oraz przeobrazen w psychice mezczyzny przekracza mozii-
wosci czasowe tych szkolen, a ich program tak naprawdg skoncentrowany jest
na zadaniach kobiety, mg¢zczyzna wiec korzysta z nich jako ,zatgcznik do
zony”. Poza tym jakze wtedy wzrasta naktad finanséw, czasu, wysitku 1 zaan-
gazowania ojca, ktére musi on zainwestowa¢ w wychowanie dziecka i uzna-
nie za dobrego ojca. Ojcostwo staje si¢ luksusem ekonomicznym i czaso-
wym, na ktéry nie kazdego staé. Najczesciej na co dzien oboje z Zong sa
jednakowo zagonieni, zapracowani, zmegczeni, zajgci sprawami zawodowymi
i pozadomowymi. Oboje dokonuja podziatu obowiazkéw rodzinnych, kierujac
sie zasadg sprawiedliwosci (a nie miltosci), a ze oboje sa kandydatami do
wyjazdow stuzbowych, podnoszenia kwalifikacji, rozwoju zainteresowan
i aktualizowania siebie (szczegdlnie modne), nierzadko funkcjonuja jak kon-
kurenci na gieldzie lub — jeszcze gorzej — jak rywale na ringu, 1 walcza o to,
kto dzi$ ,,po$wigci si¢ dla dziecka”, na kogo dzi§ przypada dyzur w sprzata-
niu, kto w tym tygodniu bedzie ,tracit czas™ w kuchni, a komu begdzie si¢
wolno ,rozwijac”.

Ojciec zdegradowany w rodzinie z pozycji autorytetu traktowany jest naj-
czglciej jako ,przydatna ciocia” lub jako ,druga mama” pomagajaca matce
spetnia¢ jej funkcje pielggnacyjno-wychowawcze wobec dziecka. Uzupeinia
wiec zong w pracach domowych, najczesciej ze wzgledu na jej obowigzki
zawodowe, nadrabia niedomogi jej macierzynskiego instynktu lub podejmuje
tradycyjnie meskie role wtedy, gdy matka nie jest w stanie im podotad,
w przeciwnym razie wykonataby to sama.

Pomimo niewatpliwych zalet partnerskich relacji miedzy malzonkami,
niosg one niebezpieczenstwo utrudnien w tworzeniu si¢ meskiej, a wiec od-
rebnej od kobiecej, tozsamosci piciowej. Zgodnie z przyjetym partnerskim
modelem rodziny, kobieta coraz czesciej wyraza zgode na poczgcie dziecka
pod warunkiem zdeklarowania przez mezczyzng gotowos$ci dzielenia z nia
takiej samej liczby i tych samych obowigzkéw rodzinnych. Megzczyzna staje
wigc wobec perspektywy konfliktu tradycyjnej meskiej roli, konfliktu miedzy



Wspétczesny kryzys ojcostwa 177

typowo meskimi zachowaniami a oczekiwaniami zony, by by¢ ,,nowoczesnym
mezem”, ,nowoczesnym ojcem”, tzn. speiniajgcym to samo i tak samo jak
kobieta. Realizacja pragnienia ojcostwa wiaze si¢ paradoksainie z rezygnacja
ze specyfiki ojcostwa. Staje si¢ postmodernistycznym ojcem, czyli bezpicio-
wym rodzicem, rodzicem androgenicznym, ojcem matkujacym dziecku wraz
z matka ojcujaca dziecku.

Po urodzeniu dziecka ojciec najczesciej jest nim bardzo zainteresowany,
zafascynowany i czerpie wiele radosci z kontaktu z nim. Chetnie tez podej-
muje czynno$ci pielggnacyjne i obowiazki domowe. Ale swéj udzial w roz-
woju dziecka, w opiece nad nim i w wychowaniu go traktuje jako osobisty
(a wigc unikalny) i specyficznie meski wktad, jako zaangazowanie ojcowskie,
ktére nie jest powieleniem macierzynstwa, ale istotowo réznym, bo meskim
rodzajem aktywnos$ci. Problem jednak w tym, ze nierzadko to spontaniczne
1 dobrowolne zaangazowanie ojca jest niedoceniane, natomiast zostaje mu
narzucona rola nowoczesnego, androgenicznego ojca, tzn. ,obupiciowego”,
majacego cechy i ojcowskie, i macierzyriskie. Jednak ojciec nigdy matkg nie
bedzie. Nowoczesni tatusiowie staraja si¢ wiec przyjaé na siebie rolg ojca
1 drugiej mamy, ale jest to ,meska mama”. Nie kazdy mezczyzna — 1 nie
w kazdej sytuacji zyciowej — czuje si¢ przygotowany do tej podwdjnej roli.
Stawiane przed nim wymagania moga budzi¢ poczucie niekompetencji. To,
co kobieta spetnia w domu jakby mimochodem, mezczyznie moze sprawial
trudnod¢; tego, w czym ona czuje si¢ jak w ,,swoim zywiole”, on musi si¢
powoli nauczy¢. Nowe oczekiwania zwiazane z jego poszerzong o macierzyn-
skie zadania rola ojcowska moga rodzi¢ réwniez niepokdj, zagubienie,
a nawet zlo§é, zwtlaszcza jesli nie miat do tej pory do§wiadczen w relacjach
»ojciec—syn”, w czynnoSciach uznawanych za typowo ,babskie” lub w kon-
taktach z matymi dzieémi, tym bardziej jesli podejmowanie obowiazkdw
pielegnacyjnych, wychowawczych i domowych przynaleznych tradycyjnie do
kobiet nie bylo potrzeba jego serca, ale zostal przymuszony przez silng
I dominujacg w domu zon¢ do zastgpowania jej jako matki lub do dzielenia
z nia ,,p6t na pét” zadan wynikajacych z nowej sytuacji rodzinnej. Niezrecz-
nie czuje si¢ jako ,,mama w portkach”.

Nieobecny — jako ,,gtowa rodziny” i autorytet — ojciec oraz silna i domi-
nujaca matka to sytuacja sprzyjajaca wychowaniu stabych i ulegtych mez-
czyzn, ktérzy w nastgpne pokolenie wnoszg model funkcjonowania ojca jako
»przydatnego mebla” w domu. Dla niektérych ojcow rozwigzaniem tego kon-
fliktu r6l jest jeszcze wigksze zaangazowanie si¢ w pracg zawodowa, w zajg-
cia pozadomowe, w hobby lub uleganie nalogom, a wiec przeciwstawienie si¢
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narzuconej roli w domu poprzez zachowania, ktére powodujg obnizenie jego
pozycji w rodzinie.

Sformulowane w tym rozdziale uwagi nie maja na celu podwazaé partner-
stwa w malzeristwie, ale raczej wskaza¢ na niebezpieczenstwa, gdy jest ono
Zle rozumiane. M3z i Zona sy partnerami w wychowaniu dzieci w tym sensie,
ze wspoluczestniczg w nim jako réwne sobie w godnosci i wartosci osoby,
ze maja takie same osobowe prawa, ale sposdb ich konkretnej realizacji
w zyciu oraz wynikajace z nich obowiazki i przywileje sa zréznicowane
w zaleznos$ci od réznych czynnikéw, np. pici, wieku, sytuacji zdrowotne;.
Przy czym jedynie ple¢ jest takim czynnikiem, ktory nie zmienia sig, dlatego
w zakresie roli zwigzanej z plcig wystgpuje najwieksza stabilnosc.

4. Ojciec na ,lawce dla rezerwowych”

Ojciec we wspdlczesnych spoleczenstwach zostat zepchnigty na margines
zycia rodzinnego lub nawet odstawiony poza niego. Swiadczy o tym m.in.
ostabienie roli ojca jako przekaziciela ,,rodzinnej schedy zawodowej”, gdyz
rzadkie stalo si¢ kontynuowanie przez dzieci tradycji zawodowej ojca, a zwia-
szcza ,dziedziczenie” przez syna warsztatu ojca, klientdéw ojca, jego powotania
zyciowego. Przystowie ormianiskie moéwi: ,,Rzemioslo ojca jest dziedzictwem
syna”, a polskie dodaje: ,,Nie masz sprawiedliwszej i uczciwszej spuscizny jak
ojcowizna”. Tradycja przejmowania rodzinnej specjainosci podkreslata autory-
tet ojca, podtrzymywatla jego role jako mistrza, jako zwomika historii rodu
i migdzypokoleniowych wiezi, jako osobe, ktérej rodzina zawdzigczata dobre
imi¢, tzw. porzadne nazwisko, ktérego starano si¢ nie splamié.

Partnerski ukiad podzialu r61 w rodzinie zdegradowat ojca z pozycji ,,glo-
wy rodziny”, najwazniejszego rodzinnego menadzera, opiekuna, protektora,
»bastionu obrony”, zywiciela, autorytetu, decydenta, egzekutora, arbitra. Nie
spetnia on juz tej roli w rodzinie ani tez nie oczekuje si¢ tego od niego.
Przeciwnie, dziecko czesto styszy opinie, ze ,nie nadaje si¢ do niczego”, ,nie
potrafi zarobié”, ,nie potrafi zatatwi¢”, ,nie dba o dom”, ,,nie po§wigca sig”,
ynie dosé sie stara”. Jest prezentowany dziecku przez mame 1 czgsto przez
dziadkéw jako nieudacznik, ktoéry nadaje si¢ jedynie do trzepania dywandw
i wynoszenia §mieci, bo pienigdzy nie jest w stanie do domu przynie$¢. Nie-
wystarczajace na utrzymanie rodziny zarobki ojca lub nierzadko brak state]
pracy, a nawet bezrobocie, wyzsze uposazenie zony Sprzyjaja obnizeniu jego
autorytetu w rodzinie. Badania prowadzone w Polsce potwierdzaja obserwo-
wany réwniez w innych krajach upadek osoby ojca jako autoryteth dla swoich
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dorastajacych dzieci, chociaz potrzeba posiadania takiego autorytetu jest po-
trzebg rozwojowa dzieci | potrzeba kazdej spoleczno$ci. Szacunek i milosé
do ojca jako autorytetu jest bowiem prototypem wszelkich relacji z osobami
i instytucjami, ktérym z réznych racji nalezny jest szacunek (por. Kornas-
Biela, 2000).

Kryzys ojcostwa polega wiec nie tylko na czestym braku ojca w rozwoju
dzieci, ale r6wniez na niedocenianiu jego obecno$ci, na coraz powszechniej
akceptowanym stwierdzeniu, ze ojciec nie jest koniecznie potrzebny dzieciom,
a nawet jest lepiej, gdy go nie ma. Postrzegany w domu jako ,kochana cio-
cia” nie jest tym samym traktowany jako osoba znaczaca i nieodzowna dla
istnienia wspélnoty rodzinnej. Moze by¢ przydatny jaki§ czas lub czasami,
Jego obecnos¢ moze by¢ traktowana jako wygodna, nawet — pozadana, zwta-
szcza jesli nie przeszkadza 1 jest uzyteczny, jesli spelnia oczekiwania obec-
nych w rodzinie kobiet, ale nie jest konieczny i bezwarunkowo doceniany.
Przydaje si¢ wigc jako uzupeinienie matki, ale réwnie dobrze moze go zasta-
pi¢ ,instytucja” babci, przedszkole, sprzet elektrotechniczny, sasiad o ,,ztotych
raczkach”. Czgsto jest przez dziecko ,,oswajany” okre§leniem ,stary” (wypo-
wiadanym dobrotliwie lub z pogarda) albo traktowany jak starszy kumpel.
W mass mediach i w literaturze, ktéra pretenduje do bycia naukowa, spotyka-
my poglady o wyzszosci wychowania bez ojca, o tym, jak tatwo i przyjemnie
przebiega to wychowanie, jakie profity czerpie z niego matka i dziecko. Ba-
dania empiryczne zmierzaja do zweryfikowania hipotez potwierdzajacych
pozytywny wplyw braku ojca na rozwéj dziecka (np. wigksza samodzielnos¢).

Okazuje sig, ze na ,,boisku zycia” ojciec nie tylko sam schodzi z pola, ale
bywa tez usunigty i ewentualnie podmieniony przez innego, ktéry wejdzie
w jego role, starajac si¢ zagraé ja lepiej. Niekiedy ta lista rezerwowych jest
pusta, ale niekiedy jest ona peilna coraz to nowych postaci, starajacych sie
zastapi¢ dziecku brak biologicznego ojca. Zubozenie roli ojca jako wycho-
wawcy swego dziecka wyraza si¢ niestety w powszechnej akceptacji dla roli
»drugiego tatusia” przy powtérnym zwigzku malzeinskim matki. Pojecie ,,ro-
dzina zrekonstruowana” sugeruje, ze nieobecny biologiczny ojciec moze by¢
latwo podmieniony przez innego. W tym kontekScie widaé wyraZnie, Ze
ojcostwo pojmuje si¢ jako bardziej zwiazane z rola pelniona w rodzinie
wzgledem dziecka niz z osoba konkretnego meiczyzny. Ojciec dziecka
moze byC zastapiony przez innego mezczyzneg, ktéry tez begdzie uznany za
ojca, a ten, je§li matka zmieni partnera, moze zosta¢ rowniez zdegradowany
z tej roli i inny mezczyzna moze ja przejaé. W tym ukladzie role tatusia
petni aktualny partner matki; a nie jest on koniecznie biologicznym ojcem
dziecka. Nieuporzadkowane zycie osobiste matki decyduje wigc o tym, ile
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stanowi me¢zczyzng 1 jego dziedzictwo, a co mégiby przekazac oraz pomnozy¢
w dziecku.

Domaganie si¢ zastosowania przez mezczyzng antykoncepcji stanowi dla
niego sygnal, ze jest akceptowany pod warunkiem ubezplodnienia, a jesli
tego sam nie zagwarantuje, wtedy kobieta siggnie po antykoncepcje. Taka
czgsciowa 1 warunkowa akceptacja (twoja plciowosé tak, twoja ptodno$é nie)
zaburza zaréwno obraz siebie i szacunek do siebie, jak i wzajemne relacje.
Nastepuje antagonizacja plci. Trudno akceptowac siebie tak parcjalnie, trudno
tez zgodzi¢ si¢ na warunkowa akceptacj¢ siebie ze strony bliskiej osoby.

Antykoncepcja niesie ze sobg jeszcze jedno niebezpieczeristwo. MeZczyzna
nie ma mozliwosci zosta¢ ojcem bez zgody kobiety. To ona bez jego wie-
dzy i przyzwolenia moze skorzysta¢ ze §rodkéw antykoncepcyjnych (np.
pigutki hormonalnej), wczesnoporonnych (np. wkladki wewngtrzmaciczne)j)
lub sterylizacji (np. podwiazania jajowoddw). Prezerwatywa wymaga akcepta-
cji przez kobietg, natomiast zenskie §rodki antykoncepcyjne sa w wigkszosci
nieidentyfikowalne przez mezczyzne, stad kobieta moze manipulowaé meska
plodnoscig — bez jego wiedzy moze siebie ubezptodnié i pomimo jego staran
1 woli posiadania dziecka nie moze doj$¢ do poczecia. Antykoncepcja moze
wigc byé bronia stosowang przez kobietg w ,walce” z mgzczyzng, z meska
plodnoscia. Mg¢zczyzZni za$ intuicyjnie — w odpowiedzi na tg przewagg 1 ma-
nipulacj¢ — stosuja przemoc, uciekaja w alkoholizm, zatracajg si¢ w pracy
zawodowej, czasem szukaja pociechy u innej kobiety lub w zwigzkach homo-
seksualnych. Przyttumieni ofensywnoscia kobiet staja si¢ pasywni w kontak-
tach z nimi, lgkaja si¢ przywigzania, zaufania, otwarcia. Niepewni coraz
bardziej swojej meskiej warto$ci dowarto§ciowu)g sig poprzez stosowanie sily,
udowadnianie sprawnosci seksualnej, karierg zawodowa. W kontaktach seksu-
alnych starajg si¢ by¢ supermenami, lecz czgsto cierpia z powodu niecheci do
kobiet, niskiego popedu seksualnego, zaburzen seksualnych.

6. Ojciec tragiczny

Jednym z dramatycznych przyktadéw, jakie niesie nam zycie, wskazujg-
cych na utratg znaczenia ojcostwa, jest legalizacja aborcji. Zalegalizowana
aborcja jest informacja dla mgzczyzny, ze moze nie interesowac si¢ kobieta
ani swoim poczetym dzieckiem, poniewaz jest wyjscie poprzez aborcj¢. Pra-
wo aborcyjne jest spotecznym przyzwoleniem na zwalnianie si¢ me¢zczyzny
z opieki nad swoim potomstwem. Dramat aborcji jest tym wigkszy, ze to
kobiety na wtasne zyczenie pozbawity mezczyzn roli ich protektora. Zgodzity
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sie na to, aby mezczyZni zwalniali siebie z odpowiedzialno$ci za konsekwen-
cje wspbizycia seksualnego. Jezeli tatwo mozna uchyli¢ si¢ od ponoszenia
odpowiedzialnoSci za dziecko przed jego narodzeniem, tatwo tez zajaé podob-
na postawe po urodzeniu. Poza tym gdy kobieta tak tatwo odrzuca swoje
dziecko, tym bardziej moze to czyni¢ mniej z nim fizycznie i uczuciowo
zwiazany mezczyzna. Inaczej mowiac, kobieta poprzez akceptacje aborcji
kieruje do mgzczyzny komunikat, ze takie rozwiazanie jest prawidlowe, daje
mu przykiad rozwiazania trudnej sytuacji. Przekazuje mu tez informacjg, ze
zgadza si¢ na to, by ja zostawil z jej decyzja, by nie troszczy! sie o nig
1 poczgte dziecko, jest to bowiem ,jej babska sprawa”. Niejeden mezczyzna
z tatwoscig akceptuje poglad, Ze cigza jest prywatng sprawg kobiety, a dzie-
cko jako zawarto$¢ jej brzucha jest jej wlasnoscig i jedynie ona ma prawo
wyboru, co z cigza zrobi. Zdarzaja si¢ jednak inne sytuacje, np. ojciec chcial-
by, aby dziecko urodzito si¢. I wtedy moze si¢ okazaé, ze nie ma w tej spra-
wie nic do powiedzenia. Musi poddaé si¢ decyzji kobiety, ktéra dysponuje
ciagza (a przy okazji zyciem jego dziecka), chociaz bardzo pragnie, by dziecko
zyto 1 zobowigzuje sig do opieki nad nim. Wszelkie proby ratowania zycia
dziecka moga si¢ rozbié o mur niechgci jego matki i ojciec pozostanie na
zawsze ojcem dziecka zmarlego. Aborcja jako praktyka pozbawiania zycia
dziecka wbila klin migdzy osobami odmiennej pici — jesli kobieta chce uro-
dzi¢ dziecko, to moze to uczyni¢ wbrew sprzeciwowi jego ojca, natomiast
ojciec nie jest w stanie zapewnié¢ zycia dziecku, jesli matka na to nie przy-
zwoli. Trudno w tej sytuacji dziwié sig temu, ze ojcowie sg tak powszechnie
obojetni na potrzeby kobiet 1 dzieci, skoro spoleczna praktyka uczy ich braku
wrazliwo$ci. Bezpieczniej jest nie wigzaé si¢ z poczetym dzieckiem, nizZ
przezywaé bol po jego stracie.

Dos$wiadczenie aborcji jako straty rodzi wiele negatywnych nastepstw, tym
bardziej Ze tej straty nic nie jest w stanie zastapié, skompensowaé (por. Kor-
nas-Biela 2000). Do psychologicznych konsekwencji aborcji nalezy m.in.
poczucie straty dziecka. Nie zawsze mezczyzna ma to poczucie w chwili
dokonywania aborcji. Czesto wtedy, zeby daé sobie radg z wyrzutami sumie-
nia, koncentruje si¢ na przerwaniu nieplanowanej cigzy, a wigc na usunigciu
niepozadanego stanu, w jakim znalazla si¢ kobieta, a przez to on sam. Pr¢-
dzej czy pdiniej jednak odczuwa, ze poprzez aborcje nie tyle stracit ciazg,
co wlasne dziecko, a w zwiazku z tym stracil okazje¢ do tego, by to malenkie
poczete dziecko moglo rozwinaé swoje potencjalne mozliwosci 1 staé si¢ jego
synem lub coérka.

Aborcja nie odebrala mezczyznie ojcostwa, ale jest ono smutnym 0jco-
stwem, bo dziecka nie ma. Poprzez aborcje stracit wigc realng okazje, by by¢
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ojcem zyjacego dziecka. Utrata dziecka to utrata realnego ojcostwa, spetnia-
jacego si¢ w interakcji z dzieckiem. Tym samym mezczyzna stracit to wszyst-
ko, co dziecko moglo wnie$¢ w jego osobiste zycie, w wieZ z matka dziecka
oraz w wieZ rodzinng. Stracit to, kim méglby byé dzigki dziecku poprzez
towarzyszenie mu w rozwoju, poprzez kontakt z nim, poprzez udzielang mu
pomoc, pouczenia i rady.

Aborcja, niszczac dziecko, zniszczyta te czg§é w dziecku, ktéra byla od
ojca. Tym samym niektérzy mezczyzni poprzez identyfikacje z bezbronnym
i matym dzieckiem odczuwaja aborcje jako utratg czgsci siebie, analogicznie
do amputacji. Ta czes¢ siebie to nie tylko cechy fizyczne i psychiczne ojca,
ale tez cze$é jego ,,ja”, jego osobistej tozsamosci, ktéra decyduje o tym, ze
jest wiasnie ta, a nie inng, niepowtarzalng osoba.

Niszczac te czeS§é, ktorg ojciec przekazalb dziecku, aborcja niszczy tez
mozliwo$é jego przetrwania poprzez pokolenia. Ojciec stracit szansg bycia
»ojcem’ dalszego rodu, szanse stanowienia korzeni dla jakiego$ pnia pokole-
ntowego. Poza tym te ojcu tylko wlasciwe, dla niego tylko charakterystyczne,
unikalne — jak u kazdej osoby — potencjalne cechy i zadatki dziecko odzie-
dziczyloby i przekazato nastgepnym pokoleniom. Jednak ni¢ biopsychiczno-
-spolecznego przekazu zastata tu sztucznie zerwana. W dziecku przediuza sie
zycie rodzicdéw nie tylko poprzez realizacje odziedziczonych cech, ale réw-
niez poprzez przekaz dorobku ich zycia, a zwlaszcza débr duchowych. W zy-
ciu kazdego mezczyzny przychodzi okres, gdy staje niejako w polowie drogi
1 do§wiadcza tzw. kryzysu §rodka zycia lub gdy z wiekiem ubywa mu coraz
bardziej sit i zmniejszaja si¢ perspektywy zycia, wtedy konfrontuje swoje
plany 1 osiggnigcia, dawne marzenia i ich speinienie, dokonuje bilansu zycia.
Aborcja moze by¢ wtedy odebrana jako trudna do zaakceptowania utrata
biologicznego i duchowego przetrwania. Czesto dopiero po wielu latach
ojciec odczuwa brak dziecka jako niezno$ng strate kogo$, komu mégiby prze-
kazaé swoje dos§wiadczenia zyciowe, przemys§lenia, tzw. madro$¢ zyciowa,
warto$ci 1 przekonania.

Jesli kobieta dokonata aborcji wbrew woli lub nawet wiedzy ojca dziecka,
moze on odczuwaé aborcje jako strate czeéci siebie, tej czesci, jaka dal ko-
biecie. Kobieta poprzez aborcje odrzucita te czg$é. Aborcja byta forma jej
agresji do dziecka, ale réwniez do jego ojca. Niszczgc dziecko, zniszczyla po
czedci jego ojca. Ojciec, tracac z powodu kobiety dziecko, stracit réwniez ja
samg, te, ktérg byta przed zabdjstwem dziecka, i te, ktorg mogtaby by¢, gdy-
by dziecko zylo. Ojciec stracit matke dla swojego dziecka. Tym samym stra-
cit réwniez szacunek i zaufanie do niej, stracit jej pozytywny obraz, stracit
poczucie bezpieczenstwa dla trwalosci ich zwigzku. Stracit tg, ktora dana mu
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jako pomoc, jako ezer, co w dostownym ttumaczeniu z jezyka semickiego
znaczy ,przychodzié¢ z odsiecza”, ,ratowaé w opresji”, ,,ocala¢ od $mierci”
(por. Miller, 1992, s. 97).

Jesli kobieta dokonata aborcji bez wiedzy lub przyzwolenia ojca dziecka,
powoduje to u niektérych mezczyzn do§wiadczenie tej sytuacji jako rodzaju
kastracji, ubezptodnienia, pozbawienia ich megskiej ptodnosci mocy sprawczej,
gdyz jej efektywnos¢ jest wtedy zalezna od decyzji kobiety. Poprzez aborcje
mezczyzna zostat pozbawiony mozliwosci decydowania w waznych sprawach
zyciowych, zostaly naruszone jego ludzkie, a jednoczesnie zwigzane z rolg
meska potrzeby: aktywnosci, niezaleznosci, autonomii. Czuje si¢ ubezwtasno-
wolniony. To rodzi smutek i ziosS¢.

W wyniku aborcji ojciec moze bardziej lub mniej §wiadomie przezywac
nie tylko ogolocenie go przez kobietg z cech ,meskosci”, ale réwniez do-
$wiadczaé niezno$nego poczucia braku atrybutéw prawdziwej meskosci. Wy-
raza sie to w poczuciu, ze zawiddt zwalniajac si¢ z odpowiedzialnosci za
wychowanie dziecka, ze nie sprawdzil si¢ w roli protektora dziecka i jego
matki, ze nie wykonal zadania przypisanego roli meskiej, jakim jest opieka
nad wszystkimi czlonkami rodziny, zwtaszcza ich ochrona w razie niebezpie-
czenstwa. Ten rodzaj straty narusza pozytywny obraz siebie, rodzi poczucie
mniejszej warto$ci, obniza zaufanie do siebie. Negatywna percepcja siebie
i swojej meskiej roli jest trudna do przyjecia. W konsekwencji pojawia sig
zto$é, smutek, poczucie nieudanego zycia, podejmowanie zachowan uwaza-
nych w danym §rodowisku za typowo meskie.

7. Ojciec - inseminator

Ekstremalnym przyktadem zepchnigcia idei ojcostwa na margines, niestety
zdobywajacym coraz szerszg spoleczna akceptacje, jest ojciec inseminator -
mezczyzna oddajacy swoje nasienie do banku spermy. W USA rocznie rodzi
sie okoto 30 tysiecy dzieci poczetych w wyniku sztucznego zapiodnienia
nasieniem anonimowego dawcy. Nie jest to wiec tylko problem marginalny,
lecz spoteczny. Tym bardziej ze ponad 10% z nich (ponad 3 tysigce dzieci)
zostaje poczetych i urodzonych przez kobiety nie zyjace w zadnym zwigzku
Z MEZCZYZNng.

Rozwdj ustug zwigzanych ze sztucznym zaplodnieniem (majacy miejsce
rdwniez w Polsce) jest spotecznym sygnatem kierowanym do mezczyzn, iZ
staja si¢ coraz mniej potrzebni jako osoby, natomiast kobietom moze by¢
przydatny produkt ich ciala. Fakt istnienia bankéw spermy sprzyja antagoni-
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zowaniu plei — dzieki oferowanym przez nie ustugom kobieta moze mied
dziecko, jesli sobie tego zyczy, natomiast m¢zczyzna nadal potrzebuje do tego
zgody kobiety.

Liczba kobiet korzystajacych z banku spermy po to, by zalozyé dwuosobo-
wg rodzing z poczetym wskutek technicznej ingerencj dzieckiem, bez zapew-
nienia mu ojca, rokrocznie wzrasta. W ten sposéb ,,produkuje si¢” dzieci bez
ojcoOw i bez prawa do informacji o tym, kto jest ich ojcem, a co najgorsze
- nie widzi si¢ w tym ani moralnego, ani nawet psychologicznego problemu,
Taka decyzja kobiety uwazana jest za wyraz jej niezbywalnego prawa;
o prawach dziecka w tym kontekscie nikt nie wspomina. Ojcostwo poprzez
bank spermy stanowi najwigksza dewiacje ojcostwa, gdyz do poczgcia dziec-
ka dochodzi bez osobowego kontaktu z jego matky, bez jakiejkolwiek formy
spotecznej relacji. Dziecko powstaje w wyniku jedynie medycznych manipu-
lacji (Blankenhorn, 1995, s. 178).

Z badan prowadzonych na Zachodzie wynika, ze oddajac sperme ojciec-
-inseminator kieruje si¢ zdecydowanie motywacja finansowg (tylko donacja
komérek plctowych jest platna, za$ tkanek lub organdéw jest darmowa), cho-
ciaz cze$¢ mezczyzn deklaruje réwniez dodatkowo cheé sprawdzenia wlasnej
ptodnosci lub cheé pomocy parom bezdzietnym. Komercjalizacja donacji
nasienia ma zapewne wptyw na typ osobowy mezczyzn zglaszajacych swéj
udzial w niej. Nasienie jest przede wszystkim traktowane utylitarnie — jako
Zrédlo zarobku oraz Srodek stuzgcy udowodnieniu wiasnej potencji plciowej.
Prawie wszyscy klienci banku spermy chca wiedzie¢ o powodzeniu zabiegdéw
sztucznego unasiennienia, a wigc chcg utwierdzi¢ sie w poczuciu ,efektywne-
go zaptadniacza”, ale deklaruja brak psychicznej wigzi z dzieckiem i wyma-
gaja zachowania anonimowosct, nie zycza sobie mozliwosci zidentyfikowania
ich przez dziecko (Kornas-Biela, 1999; 2001, s. 329-330). W tym wypadku
nie mozna wigc nawet powiedzieé, ze rola ojca ograniczyla sie do zaptodnie-
nia, bo nie bral on w nim udzialu, a nawet nie wie, kto jest matkg dla jego
dziecka, komu oddal zywotng czeéé siebie i zupelnie go to nie interesuje. Ten
typ ojcostwa jest wiec najbardziej wynaturzony, wzmacniajacy rozdziat
w psychice meskiej migdzy seksualnoscia a plodnoscia oraz migdzy plodnos-
cig a odpowiedzialnoscia za jej konsekwencje. Oddanie nasienia do banku
spermy wskazuje na brak tozsamosci ojca. Mezczyzni ustugujacy tym bankom
tak naprawde¢ wigc nie czuja si¢ ojcami, bo czyz ojciec moze zadaé, by dziec-
ko go nie znato? Nigdy nie dowie si¢ on, dla ilu dzieci jest ojcem, kim sa
te dzieci, jaki los je spotkal, czy nie potrzebuja jego pomocy, jak doswiad-
czaja swoje ,,niewiadome pochodzenie”, jak bardzo cierpig z powodu niezna-
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jomosci biologicznego ojca i poczucia wykorzenienia, jak marza o poznaniu
go i tesknig do niego (por. Kornas-Biela, 1999).

Tak instrumentalne traktowanie nasienia przez jego dawcdéw wskazuje na
zranienia w ich psychice. Wykorzystywanie nasienia jako dobra ekonomiczne-
go to sprzedawanie swojej najbardziej zywotnej struktury, dzigki ktérej czto-
wiek moze daé zycie innemu czlowiekowi, moze oddaé drugiemu czgsé sie-
bie, swojej wlasnej przesztosci i wpisanej w material genetyczny historii cate]
rodziny. Oddawanie za niewielkie pienigdze zyciodajnego 2rédla siebie same-
go wskazuje na pustke duchowg, na ukryta w glebi serca rozpacz bezwarto$-
ciowosci 1 bezsensu. Czerpanie finansowych korzys$ci z komérek ciata, ktére
nie sg zwyklymi komoérkami, ale niosgcymi zycie i kreujacymi inng osobe,
wskazuje na przedmiotowe traktowanie siebie samego, brak poczucia osobiste]
godnosci i warto$ci, brak szacunku do siebie 1 swoich genealogicznych korze-
ni, a tym samym brak glebszego poczucia sensu i wartodci zycia, perspektyw
zyciowych.

Sprzedawanie wlasnego ciala do banku spermy jest swoistg forma ,,pro-
stytucji”. Akt ten oznacza réwniez wewngtrzne rozbicie miedzy tym, co fi-
zyczne, psychiczne i duchowe w zyciu mezczyzny. Prawdziwe ojcostwo to
bowiem nie tylko zapewnienie biologicznejegzystencji, lecz takze ksztattowa-
nie psychiki i ducha dziecka, ktére z nas powstalo. Mgzczyzna, ktéry sprze-
daje spermg, moéwi tym samym dziecku: ,,Cialo tak, serce nie”. Aby dokona¢
takiego rozdziatu, tak catkowitego odrzucenia wigzi pokrewieristwa, a wigc
wigzi z kim§, kto jest najblizszy (,,z krwi” jest mdj, a ja jego), potrzebna jest
alienacja od siebie samego i wewnatrz siebie samego. Tak totalne odrzucenie
dziecka z wlasnego zycia mozliwe jest wigec tylko wtedy, gdy czlowiek sam
nie jest zintegrowana osoba (na poziomie fizycznym, psychicznym i ducho-
wym), gdy nie akceptuje w pelni siebie i ma rozbity obraz siebie.

Trudno wyobrazi¢ sobie, by kto§, kto ceni wlasne osobowe zycie, mégt
zgodzi¢ si¢ na taki ciag egzystencjalnych absurdéw i zaprzeczen godnosci
osoby ludzkiej — zgoda na produkcje osoby, ta osoba sztucznie wyprodukowa-
na jest moje wiasne dziecko, jednak nie biorg za nie zadnej odpowiedzial-
nosci, nie chcg z nim kontaktu, nie cheg go znaé, nie cheg wiedzieé, kim jest,
nie interesuje mnie nawet to, czy jest. Blankenhom wyraZznie méwi o tym,
ze oddanie nasienia do banku jest wyrazem nie tyle nowoczesnego stylu
ojcostwa (jak to si¢ probuje lansowac), ile samobdjstwem ojcostwa. Ten
postmodernistyczny ojciec przestaje byé ojcem, bo z ojcostwa nic w jego
Swiadomosci nie pozostato. Fenomen bankéw spermy jest wyrazem regresji
kultury, wskazuje na koricowy etap degradacji spoleczeristwa, ktére przez



Wspotczesny kryzys ojcostwa 187

wieki wypracowywato model ojca odpowiedzialnego za swoje potomstwo
(1995, s. 180-184).

Dla czlowieka najwieksza wartoscig jest jego zycie. Dopiero gdy ono
istnieje, jest podstawg innych wartosci, praw, przywilejdow 1 obowigzkow.
Zycie czlowieka jest zawsze zyciem osobowym — unikalnym i niepowtarzal-
nym zyciem tej oto osoby. Mozliwos¢ przekazania swego zycia oraz wlasnych
osobistych cech innej osobie jest u czlowieka doswiadczeniem gleboko osobo-
wym, angazujacym rdzen jego tozsamosci jako osoby. Trzeba by¢ bardzo
zranionym lub niedojrzalym psychicznie i duchowo, jesli zdolnos$¢ przekaza-
nia zycia jest traktowana jako nic nie znaczaca przypadlos¢ biologiczna, jesli
nie jest zintegrowana z cato$cig zycia osobowego 1 wlasng historig zycia.
Dlatego uwazam, ze rozwdéj ustug bankéw nasienia oraz donacje komérek
jajowych wskazuja nie tylko na koncowy etap degradacji ojcostwa czy ma-
cierzyristwa, ale rowniez czlowieczenstwa.

8. Mezczyzna - nieodpowiedzialny ,,facet’:
rozbita ojcowska tozsamosé

W spotecznym odbiorze, gdy m¢zczyzna nie podejmuje odpowiedzialno$ci
za kobiete i dziecko, naraza sie na potgpienie. Jednoczeé$nie legalizacja ste-
rylizacji, aborcji, sztucznego zaptodnienia, adopcji przez pary homoseksualne
zwalnia me¢zczyzng z odpowiedzialnosci za biologiczne ojcostwo, a nawet mu
jej odmawia, gdyby si¢ tego domaga. Liczne procesy sadowe w USA i w Eu-
ropie dowodza, jak bardzo ojcostwo jest dyskryminowane w pordéwnaniu
z macierzynstwem, jak bardzo biologiczne ojcostwo jest drugorzgdne w sto-
sunku do spolecznego (por. Blankenhom, 1995, s. 20-21). To kobieta moze
pozbawié mezczyzng plodnosci, bez jego wiedzy ubezpladniajac siebie. To
ona moze go pozbawié juz poczetego dziecka przez dokonanie aborcji. To
ona moze réwniez pozbawié go prawa do wychowywania dziecka, chociaz
jest jego biologicznym ojcem, sama oddajac dziecko w adopcje. Coraz bar-
dziej popularne zycie w zwiazkach nieformalnych, zdobycie przez kobiety
niezaleznosci finansowej oraz rozwdj ustug ulatwiajacych speinianie zadan
opiekuﬁczy::h wobec dziecka i wykonywanie obowiazkéw domowych spowo-
dowalto prawie catkowity likwidacj¢ roli ojca i jego praw do dziecka. Jezeli
mesko§¢ nie musi wyrazaé si¢ w odpowiedzialnym ojcostwie, to réwniez
ojcostwo nie musi wyraza¢ si¢ odpowiedzialng meskoScia. Meskosé i ojco-
stwo zostaja pozbawione odpowiedzialnosci i rozdzielone. Zdegradowanie
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roli i postaci ojca w rodzinie 1 w spoleczefistwie oraz odebranie mu prawa
do odpowiedzialno$ci uderza najbardziej w sam rdzen meskosci.

Rozbity w kawatki obraz meskosci i ojcostwa powoduje zagubienie
i szukanie po omacku wilasnej tozsamosci. Coraz trudniej mezczyzZnie doszu-
ka¢ si¢ istoty mesko$ci oraz istoty ojcostwa. Trudno mu sprecyzowaé, kim
jest i kim ma byé, czym jest megskos¢, czym jest ojcostwo, jaki zaséb cech
powinien prezentowad, jak ma sig¢ zachowywaé, czym si¢ zajmowac, jakie sa
jego obowiazki i jakie przywileje, czego si¢ od niego oczekuje, a czego bez-
wzglednie wymaga. Nie tylko rola ojcowska ulegta wigc degradacji, ale prze-
de wszystkim tozsamo$¢ mezczyzny.

Szczegdlnie trudno ksztattuje sig meska tozsamos$¢ w przypadku braku
wiasnego ojca w rodzinie macierzystej, gdyz mezczyzni ci wychowywali sig
bez wzoru osoby mezczyzny — ojca w dziecifistwie. Jako dorosli lecza swa
tgsknote za ojcem — jako ciggle krwawiacg rang — mechanizmami obronnymi,
np. wyparciem do pod§wiadomosci, ttumieniem wracajacego uczucia odrzuce-
nia, bezsilno$ci, osamotnienia 1 niepokoju.

W miar¢ ograniczania roli ojca w rodzinie oraz popularyzacji pogladu
o jego zbytecznos$ci i nieodpowiedzialnoSci faktycznie coraz rzadziej mez-
czyzna podejmuje si¢ tej roli, coraz rzadziej czerpie z niej satysfakcje¢, coraz
rzadziej jest ona kryterium oceny ,prawdziwej mgskosci” lub oceny przez
niego swojego zycia jako ,udanego”. W sytuacji, gdy w spolecznym odczuciu
coraz mniej si¢ od niego wymaga albo wymaga si¢ tego samego, co od ko-
biety, mezczyzna pozostaje niedojrzatym chlopcem, ktéry do matki swojego
dziecka odnosi si¢ jak dziecko wobec wtasnej matki — wykreca si¢ od odpo-
wiedzialno$ci, utrzymuje zabawowy stosunek do zycia, ucieka w marzenia,
»Stawia sie okoniem”, jesli nie ziszczaja si¢ jego oczekiwania. Swojego spet-
nienia szuka poza domem, zamiast ojcowskiej troski ceni ambicje i osiagnig-
cia zawodowe. Mezczyzna, ktéremu nie pozwolono na dojrzewanie w ojco-
stwie, staje si¢ egoista, tyranem 1 brutalem lub stabeuszem i ,migczakiem”,
popada w natogi, staje si¢ nieludzki.

Nie tylko mezczyzna zagubil wlasng tozsamos$é. Zagubita ja réwniez spo-
tecznosé. Dziewczgta nie wiedza, czego powinny i czego mogg oczekiwaé od
chlopca, zony od mezéw, a matki od synéw. Obraz megzczyzny i ojca jest
rozmyty, jego obowiazki niejasne, jego odpowiedzialno§¢ ograniczona i nie-
klarowna. A jesli meskos¢ i ojcostwo jest zagubione, zagubiona jest row-
niez kobiecos¢ i macierzynstwo.
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odzywcze Srodowisko. [ tak jak ryby zging w wodzie skazonej, tak zginie
cztowiek, a tym samym ludzko$¢, jesli nie oczy$cimy naszej skazonej mental-
no$ci, jesli nie ,powrécimy do poczatku” i nie przywrécimy mezczyZnie
jego ojcowskiej tozsamosci, bedacej ,,obrazem i podobienstwem’ Boga
Ojca.

[ jeszcze jedna wazna uwaga koncowa. Wzorem dla rodzicielstwa musi
byé w rozwoju dziecka zaréwno matka, jak 1 ojciec. Kazde z nich bowiem
w sposéb specyficzny dla swojej plci oddziatuje na dziecko. Kazde z nich nie
jest ani lepsze, ani wazniejsze od drugiego, ale jest inne 1 komplementarne.
A co najwazniejsze — potrzebni sg oni dziecku razem, jako zwigzek oséb,
potrzebna jest ich wzajemna mito$¢, bez ktérej i mito§¢ ojcowska, 1 macie-
rzyniska jest okaleczona, niewystarczajaca, a czgsto ranigca. To, co bowiem
dziecko najbardziej ubogaca, to nie tylko osoba matki 1 ojca, lecz przede
wszystkim laczaca ich gleboka wigZ, silna komunia oséb, bgdaca wzorem

wszelkich relacji z innymi ludZmi oraz bgdaca punktem odniesienia w rela-
cjach z Bogiem.
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The crisis of fatherhood in modern times

Summary

One of the trends in our civilisation of the past century has been a crisis of fatherhood.
It consisted in both lack of the father in the family and in depreciation of fatherhood. Both
these symptoms of this crisis are dramatic; however, it seems that too little significance given
to fatherhood has produced especially negative results for the child, his mother and for the
society. At the same time "working out’ a new model of father by men was a reaction to the
crisis of fatherhood; and in the media we see propagating contrary models of fatherhood.
Hence it is difficult to formulate general opinions about what contemporary fathers ‘are like’.

In many homes the father is an ‘extinct species’, physically or psychologically absent.
Manifold consequences of this state have been investigated and described in detail in relevant
literature. In many families the father is present, but in the character of a ‘male mother’,
‘useful aunt’, helping the mother to perform her nursing-educational functions towards the
child. The division of the roles that treats the parents as partners has degraded the father from
the position of “the head of the family’, the most important family manager, protector,
‘bulwark of defence’, breadwinner, authority, the one who makes the decisions, executor,
judge. The crisis of fatherhood also consists in under-appreciating his presence; in the ever
more accepted statement that the father is not absolutely necessary for the children. He may
be useful for some time or sometimes, his presence may be treated as convenient, or even
desirable, especially if he does not get in the way and is helpful. He may be handy then as
a complement to the mother, but the ‘institution’ of grandmother, or kindergarten, electrome-
chanical appliances or a good neighbour can just as well replace him. Reducing the role of the
father as the one who brings up his child unfortunately is expressed in general acceptance of
the role of ‘the second daddy’ when the mother gets married for the second time. The term
‘reconstructed family’ suggests that the absent natural father may be easily substituted by
another one.

‘The contraception mentality (‘castrated’ man) and making abortion legal (tragic fatherhood)
are especially destructive for the man’s and the father’s identity. An extreme example of
pushing the idea of fatherhood to the margin - unfortunately one that gains broad social accep-
tance — is father-inseminator — a man giving his sperm to the sperm bank. At the same time
making sterilisation, abortion, artificial insemination and adoption by homosexual couples legal
relieves the man from the responsibility for biological fatherhood, or even denies it if he
claims it. In public reception, if a man does not take responsibility for the woman and child,
he risks disapproval. A man as ‘an irresponsible guy’ is a father's damaged identity.

The image of virility and fatherhood broken into pieces results in the feeling of being lost
and in looking blindly for one’s own identity. It is more and more difficult for the man to find
the essence of virility and the essence of fatherhood. It is difficult for him to say precisely
what virility is, what fatherhood is, who he is and who he should be, what features he should
have, how he should behave, what he should do, what his duties and privileges are. Not only
the man has lost his identity. Also the community has lost it. Girls do not know what they
should expect or what they may expect from the boy, wives — from the husbands, and mothers
from the sons. The image of the man and father is blurred, his duties are not clear, his respon-
sibility is limited and vague. And if virility and fatherhood is lost, so is femininity and
motherhood.

Contemporary men seem to be a very heterogeneous group, polarised in their fatherly
attitudes - some behave like 'fathers in a crisis’ described in the above article, and others
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derive inexpressible joy and a wealth of experiences from fatherhood; we see "a pregnant
daddy’, ‘a daddy having a baby’, ‘a daddy on maternity leave’.

The child needs not just the daddy, but both parents, their mutual love, without which the
father’s love is crippled, insufficient, and often hurting. What enriches the child most is the
deep bond between the parents, a strong communion of these people, that is the model of al]
relations with other people and a point of yeference in his relations with God.

Translated by Tadeusz Karfowicz



