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Rozmowy z Ksiedzem Profesorem Henrykiem Misztalem inspiracja
rozwazan nie tylko o prawie

Conversations with Rev. Professor Henryk Misztal as an inspiration for reflections
not only on the law

Beceppl co cBALeHHMKOM Npodeccopom XeHprkom MuwuTanem —
BAOXHOBEHVE A/1A Pa3MblLUEHWNI HE TONbKO O NpaBe

Po3moBu 3 0. npod. lfeHprkom MilwTanem HaTXHEHHAM AnA PO3ayMiB
He n1Le NPo npaBo

WOJCIECH £tACZKOWSKI
Prof. dr hab.,, emerytowany profesor Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Ksiedza Profesora Henryka Misztala poznatem pierwszego dnia mojej ,,przygo-
dy” z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim. Bylo to na poczatku lat 80. ubieglego
wieku, po reaktywowaniu tam studiéw prawniczych. Stalo sie to mozliwe w kontek-

$cie aktywnosci pierwszej — tej autentycznej — ,,Solidarnosci”

Odtworzenie Wydziatu Prawa po kilkudziesieciu latach nieistnienia bylo przed-

siewzieciem niezwykle trudnym. Giéwnym animatorem reaktywacji byl ks. prof. Jo-
zef Krukowski, ktory jako dziekan tworzonego Wydzialu staral si¢ kompletowac
pracownikow dydaktyczno-naukowych. W szczegdlnosci chodzito o kadre profesor-
ska. Nie bylo to fatwe. Dawni profesorowie wymarli lub ,,rozproszyli sie po swiecie”,
a inni nie zawsze chcieli ryzykowac zatrudnienie w uczelni katolickiej. Ja stosunkowo
szybko uleglem namowom i rozpoczatem regularne podréze do Lublina z odleglego
Poznania. Na moim pierwszym wykladzie z prawa administracyjnego zostalem bar-
dzo mito przedstawiony studentom przez é6wczesnego prodziekana, ks. prof. Henryka
Misztala. Od tego momentu rozpoczela si¢ nasza znajomos¢, przeradzajaca sie stop-

niowo w przyjazn.

W czasie spotkan dotyczacych spraw organizacyjno-dydaktycznych porusza-

lismy wiele innych tematéw. Czulem, ze mam kontakt z ciekawa osobowoscia,

z cztowiekiem majacym liczne i bardzo réznorodne zainteresowania. Zrozumia-

tem, ze rozmawiam z kaptanem prawdziwie Chrystusowego Kosciota, duchownym,
ktory wartosci ewangeliczne stawia ponad dbalos¢ o dobre imie¢ i instytucjonalne
»ziemskie” interesy. Jego skromnos¢, pokora i tagodnos¢ byly ujmujace.

Nasze rozmowy dotyczyly m.in. spraw duchowych, eschatologicznych. Nie byli-

$my profesjonalnymi filozofami czy teologami, ale nasze dyskusje zmierzaty w tym
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kierunku. Oczywiscie rozmawialismy takze o prawie, o réznych problemach ustro-
jowo-politycznych, o naszym Kosciele i ludziach z nim zwigzanych, ale takze o wie-
lu innych, czgsto prozaicznych sprawach skladajacych sie na blaski i cienie codzien-
nego zycia. Réznorodno$¢ ta powoduje, ze trudno jest uporzadkowac wspomnienia
z naszych spotkan wedlug jakiego$ logicznego schematu. Beda wigc one ,,skazone”
chaosem i przeskakiwaniem mysli, tak jak to czesto bywalo w naszych kontaktach.
Henryk (bede Go tak nazywal, skoro stal si¢ moim przyjacielem) poruszal cze-
sto - ku mojemu zaskoczeniu - problem powolania kaplanskiego i w zwigzku z tym
sensu egzystencji. Byl niezwykle szczery, nigdy nie okazywat pruderyjnej egzaltacji.
Odnosze wrazenie, ze draznily go postawy ,,dewocji na pokaz”. Jako kaptan musiat
jednak zachowac w tych sprawach wlasciwy umiar i przestrzega¢ tradycji. Wspomi-
najac nasze rozmowy, bytoby nieprzyzwoitoscia ujawniac jego — czesto bardzo in-
tymne — wypowiedzi na temat réznych osobistych spraw. Nie zyje, a wiec nie ma juz
mozliwosci prostowania lub cho¢by autoryzacji tego, co ja bym mu przypisal. Moge
natomiast prezentowac wlasne odczucia wywotane spotkaniami z Henrykiem.
Bedac profesorami akademickimi katolickiej uczelni, pragnelismy przekonaé
siebie, nasze najblizsze otoczenie, a zwlaszcza studentow, ze wiara nie kldci sie z na-
ukowg wiedzg. Oczywiscie uznawaliémy podstawowe zalozenie, ze Ko$ciot katolicki
ma fundamentalng role do odegrania w dazeniu do prawidlowego odczytywania
i wypelniania woli Stworcy, starajac sie¢ doprowadzi¢ do Niego kazdego czlowieka.
Co do tego nie bylo migedzy nami watpliwosci. Dyskusja dotyczyta jedynie metod
stuzacych temu celowi. W tym kontekscie odwotywalem si¢ do stéw $p. Arcybisku-
pa Jerzego Stroby — Metropolity Poznanskiego (bylem czlonkiem Jego Rady Spo-
tecznej). Twierdzil on, ze Kosciotowi katolickiemu nie tyle szkodza Jego otwarci
wrogowie, np. ateistyczni komunisci, co ,,agresywni dewoci”. Ci pierwsi w dluzszej
perspektywie czesto tracg swoje argumenty, a nawet zmieniaja poglady (w szcze-
gblnosci pod koniec zycia). Natomiast ci drudzy, odwotujac si¢ do prawdziwych
wartosci, robig to w sposéb kojarzacy sie z zachowaniami faryzejskimi, obtudnymi,
a wigc odrazajacymi. By¢ moze nieswiadomie ostabiajg autorytet Kosciota lub co
najmniej go o$mieszaja. Dotyczy to réznych, czgsto mniej jednoznacznych sytua-
cji. Na przyktad przesadne koncentrowanie si¢ na problemach ,gender”, ,LGBT”,
czy innych zachowaniach seksualnych czlowieka, moze wywolywa¢ wrazenie ja-
kiej$ obsesji stawiajacej te sprawy w centrum moralnosci chrzescijanskiej. Istote
nauczania Chrystusa i najwazniejsze wartoéci ewangeliczne przeslania wypatry-
wanie wszedzie zta i poszukiwanie wrogéw, z ktorymi nalezy walczy¢, mylgc nie-
kiedy krzyz z mieczem. Henryk nigdy tego tak nie okreslal, przynajmniej w mojej
obecnodci, ale swoim postepowaniem zaprzeczal podobnym postawom. Starat sie
dostrzega¢ wszedzie dobro i chetnie o nim méwil. Nie styszalem, aby o kimkolwiek
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zle sie wyrazal. Odnosit sie z szacunkiem nawet wobec ludzi mu niezyczliwych, kto-
rych niestety nie brakowalo. Bez werbalnych deklaracji pokazywal jak w praktyce,
swoim zachowaniem, mozna dobrem pokonywac¢ zlo. Taka postawa oniesmielala
przeciwnikow, byta pociaggajaca etycznie i mogta powodowaé prawdziwe ,,nawro-
cenia”. Nie wiem, czy Henryk bylby zadowolony z moich uwag. Dotycza one spraw
nabrzmialych zwlaszcza w ostatnich latach, kiedy po osiagnieciu wieku emerytal-
nego nasze kontakty z naturalnych powodéw ostabty. Ograniczaly sie gléwnie do
rozmow telefonicznych i korespondencji droga elektroniczng. Nie byto wiec okazji
do pogtebionej wymiany mysli na te tematy.

Zdazytem jednak przekaza¢ Henrykowi moje ,Wspomnienia czasu przeszlego’,
gdzie jako motto umiescilem stowa Koheleta: Marnos¢ nad marnosciami. Wszyst-
ko marnos¢ i pogon za wiatrem. Starannie przechowuj¢ niezwykle cieply i zyczli-
w3 recenzj¢ tego ,dziela” sporzadzong na pismie przez Henryka. Zauwazajac tam
moj lek przed nieuchronnoscig $miertelnego rozstania z ukochana Bozenka (od
ponad 60 lat moja Zona, z ktérg mamy 5 dzieci), pocieszal mnie, opisujac rzekomo
autentyczne zdarzenie, ktérego - jak mi si¢ wydaje — byl §wiadkiem. Otz gdzies
na Lubelszczyznie (by¢ moze w Motyczu) staruszkowi rolnikowi umarla zona. Po
udzieleniu przez kaplana sakramentu chorych oraz po stwierdzeniu przez lekarza
zgonu, 6w rolnik jeszcze raz upewnit sie u lekarza, czy jego Zona rzeczywidcie nie
zyje. Po potwierdzeniu tej smutnej prawdy, polozyl si¢ na tawie stojacej pod $cia-
ng i zmarl. Ksiadz i lekarz byli juz na miejscu. Poczciwy Henryk opowiedzial mi
o tym, zeby mnie pocieszy¢ i pokazac, ze rozstania kochajacych si¢ 0s6b nie musza
trwac dlugo. Rzeczywiscie zrobilo mi si¢ weselej na duszy oraz napelnilo nadzieja,
ze moze nie bedzie tak Zle.

Przekazane Henrykowi moje ,Wspomnienia” wywotaty jednak burzliwg dysku-
sje nad umieszczonymi w nich stowami Koheleta. Postawilem bowiem pytanie, czy
slowa te odzwierciedlaja prawde. Na podstawie tej dyskusji doszedlem do - by¢
moze banalnego - wniosku, ktéry mozna przyréwnac do znanych zartobliwych stéw
jednego z najwybitniejszych Polakow: ,Jestem za, a nawet przeciw”. Kohelet miat
racje, a nawet jej nie mial. Mial racje, jezeli na $wiat spojrze¢ jedynie z punktu wi-
dzenia poznawalnej rzeczywistosci materialnej. Materia bowiem, w tym fizycznos¢
czlowieka, ulega destrukcyjnemu procesowi czasu. Pod jego wplywem, predzej czy
pdzniej, marnoscig stanie si¢ m.in. cala egzystencja ziemska i nie tylko ona. Ludz-
kosci nie uratuje nawet emigracja na inne planety, skoro wypali si¢ nasza gwiazda
(Stonce). Oczywiscie w perspektywie zycia ludzkiego jest to czas niewyobrazalnie
odlegty, ale w skali kosmicznej moze okaza¢ si¢ krotka chwila. Jednak wlasnie ta
chwila sklania do refleksji nad sensem istnienia. Gdyby bowiem istnial tylko swiat
materialny, ulegajacy destrukeji czasu, to jego istnienie nie mialoby sensu. Sens
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pojawia si¢ wowczas, gdy uwierzymy w istnienie rzeczywisto$ci niematerialnej, nie-
zaleznej od czasu i przestrzeni, od poznawalnej przez nasz umyst materii. Jest nig
rzeczywisto$¢ duchowa. Trudno jest udowodnic jej istnienie przy pomocy rozumu
ludzkiego. Nasz rozum - wytwdr zbudowanego z materii mézgu — przystosowany
jest bowiem do badan zjawisk materialnych. Natomiast w rzeczywistos¢ duchowa
musimy uwierzy¢. Wspomaga nas w tym jakas dziwna, odwieczna intuicja wpisana
w nature ludzka, a nas katolikéw przede wszystkim umacnia nauczanie Chrystusa.
Witasnie ta wiara pozwala twierdzi¢, ze $wiat, a w nim egzystencja czlowieka, ma
sens i ze taki trudno wyobrazalny tad moze pochodzi¢ jedynie od Wszechmoga-
cego Stworcy. W tym kontekscie mozna twierdzi¢, ze Kohelet nie miat racji, bo
rzeczywisto$¢ duchowa pod wplywem czasu nie przeksztalca si¢ w marnosc.

Takie to byly ,filozoficzne” owoce dysput z Henrykiem. Moze naiwne, ale pod-
trzymujace nas na duchu i utwierdzajace w przekonaniu, ze logiczne myslenie ,,pro-
fesorskich umystow prawniczych” moze wspiera¢ wiare w to, ze Stwérca Wszech-
$wiata spowodowal istnienie rzeczywisto$ci materialnej i duchowej. Skoro wiec nie
wszystko ulega erozji czasu, nalezy by¢ optymistg. Nauka bada budowe i mechani-
zmy, wedlug ktérych funkcjonuje otaczajacy nas $wiat, a wiara (religia) odpowiada
na pytania o sens istnienia tego $wiata.

Nasze ,,gornolotne” rozmowy nabieraly szczegélnej dramaturgii, kiedy schodzi-
lismy na ziemig i dotykaly nas losy bliskich 0sdb, zwiazanych z naszym ,,kulowskim”
srodowiskiem. Bardzo bolesnie przezylem funkcje przewodniczgcego Komisji po-
wolanej przez Konferencje Episkopatu Polski do zbadania materiatéw znajdujacych
sie w Instytucie Pamigci Narodowej dotyczacych zwigzkow biskupdw polskich ze
stuzbami specjalnymi PRL. Komisja skladala si¢ z 5 oséb w tym z 3 duchownych
profesoréw historii oraz 2 §wieckich profesoréw prawa (sedziéw Trybunalu Kon-
stytucyjnego). Nie bylismy sagdem. Badali$my jedynie to, co znajdowalo si¢ wowczas
w archiwach IPN, a méwiac §cislej, co nam udostepniano. Nie mieliémy uprawnien
$ledczych pozwalajacych np. przestuchiwaé swiadkow czy powolywac biegtych. Po-
znali$my jednak rézne wyrafinowane sposoby werbowania wspotpracownikéw lub
zdobywania informacji wykorzystywanych przez stuzby specjalne. Ofiarami tych
metod stawali si¢ niekiedy ludzie przyzwoici, o wybitnej umystowosci, zastuzeni
dla nauki i niezaleznego Zycia akademickiego. Spotkalo to takze prominentnego
czlonka naszej Uczelni, osoby dobrze nam znanej, cieszacej si¢ powszechnym au-
torytetem i sympatig. Byl to cios, po ktérym trudno dojs¢ do réwnowagi. Henryk,
z wlasciwg sobie fagodnoscig pocieszal, ze prawdziwie sprawiedliwy sad dotyczacy
tego przypadku wyda ostatecznie Bog. Tylko bowiem On zna nie tylko fakty wyni-
kajace z zachowanych dokumentow, ale takze wszystkie okoliczno$ci, motywacje,
zamiary, a nawet mysli osob uwiklanych w te sprawe. My tego niestety nie wiemy.
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Wspominalem juz, ze nasze rozmowy z Henrykiem dotyczyly bardzo réznych
tematow. Jako profesoréw prawa intrygowato nas wiele probleméw z tego zakre-
su. Dyskusje utrudnialo (a moze ulatwialo?) to, ze specjalizowalismy sie w réznych
dziedzinach. Henryk byl wybitnym znawca prawa kanonicznego, dotyczacego
zwlaszcza procesow beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych. Ja natomiast interesuje si¢
prawem publicznym. Po zmianach ustrojowych w latach 90. XX wieku, w zwigz-
ku z pelnieniem réznych funkcji publicznych (sedzia Trybunalu Konstytucyjnego,
Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborczej, cztonek Rady Polityki Pieniez-
nej itd.) duzo uwagi musialem poswieci¢ filozofii prawa. Znajduje to swoje odbicie
m.in. w moich publikacjach, ukazujacych si¢ zwlaszcza po 1990 r.

Zwiazki Kosciola katolickiego z procesem stanowienia prawa $wieckiego nale-
zy rozpatrywac w szerokim kontekscie politycznym. Na poczatku lat 90. ubieglego
wieku cieszyto nas odzyskiwanie przez Kosciél naleznych mu pozycji spoteczno-
-kulturowych, edukacyjnych oraz ekonomicznych (np. bylem se¢dzig sprawozdawca
w Trybunale Konstytucyjnym, ktéry swoim orzeczeniem przywrocil nauczanie re-
ligii w szkotach publicznych). Zaczeli$my sie jednak zastanawia¢, czy przychylnos¢
wladz panstwowych jest bezinteresowna, czy laczy si¢ z jakimi$ oczekiwaniami po-
litycznymi. Chodzito zwlaszcza o poparcie ze strony Kosciota w czasie kampanii
wyborczych i pozniej w staraniach o utrzymanie poparcia dla rzadzacego ugrupo-
wania politycznego. Juz wowczas obawiali$my sie, ze czes¢ ,hierarchii koscielnej”
moze ulec kokieterii wladz i da¢ si¢ uwikta¢ w walke polityczna, stajac po jednej
stronie sporu. Niestety problem ten istnieje do dzisiaj, a w ostatnich latach ulegt
nasileniu nienotowanemu nigdy wczesniej. Wiaze si¢ to — by¢ moze - z tatwoscia
dostepu do zycia publicznego wielu owych ,,agresywnych dewotow”

Z powyzsza sprawa Iaczy si¢ stosunek Kosciota hierarchicznego do prac le-
gislacyjnych. To zagadnienie interesowato nas w sposob szczegolny. Dotyczylo to
zwlaszcza norm prawnych dotykajacych norm moralnych.

Normy prawa - jak powszechnie wiadomo - mozna podzieli¢ m.in. na normy
nakazujace, zakazujace i uprawniajace, a takze objasniajace, zawierajace np. legal-
ne definicje poje¢ wystepujacych w powyzszych trzech rodzajach norm. Sprawy
bezposrednio odnoszace si¢ do moralnosci, w panstwach demokratycznych, naj-
cze$ciej regulowane sg normami uprawniajacymi. Przykladem moze tu by¢ prob-
lem tzw. aborcji, budzacej niekoniczace si¢ dyskusje i spory. Nie mieliSmy oczywi-
$cie watpliwosci co do negatywnej oceny wszelkich form przerywania ludzkiego
zycia we wszystkich fazach jego trwania. Zgodnie uwazali$my, ze fizyczne zycie
ludzkie jest procesem biologicznym, ktérego pierwsza fazg jest polaczenie dwoch
specyficznych komorek, a ostatnig $mier¢ czlowieka. Ochrona prawna zycia ludz-
kiego powinna wiec obejmowacd takze caly okres przed narodzeniem dziecka.
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Nasze dyskusje dotyczyty natomiast roli Kosciota katolickiego w odniesieniu do
dzialalnosci prawodawcy panstwowego w tych sprawach. Ja uwazalem, a ostatnie
wydarzenia mnie w tym utwierdzajg, ze Kosciél w podobnych sprawach powinien
stara¢ si¢ wplywac na proces legislacyjny tylko w przypadku, gdyby normy prawa
nakazywaty zachowania amoralne lub zakazywaly zachowan moralnych. Regulacje
prawne odnoszace si¢ do problemu tzw. aborcji takich sytuacji nie przewiduja. Za-
wierajg jedynie uprawnienie do niegodziwego postepowania, ale go nie nakazuja.
W okreslonych przypadkach zakazuja jednak zachowan amoralnych. Regulacje te
rozszerzaja wigc problemy prawne na sfere etyki. Taka sytuacja, moim zdaniem, nie
wymaga od Kosciota ingerowania w procesy legislacyjne. Stawia natomiast przed
nim niezwykle trudne, ale bardzo wazne zadanie oddzialywania formacyjnego na
rozum, wole i sumienie tak, aby czlowiek postepowal etycznie i nie podejmowat
niegodziwych decyzji. Tylko wéwczas bowiem bedzie to postgpowanie moralne.
Nie mozna natomiast tak okresla¢ zachowan wywotanych jedynie przymusem
prawnym. Lek przed prokuratorem nie jest motywacja etyczng. Skoro wiec mamy
mowic o ksztaltowaniu sumien, musimy podja¢ si¢ ciezkiej, zmudnej i bardzo deli-
katnej pracy formacyjnej, nie starajac sie zastepowac jej stosunkowo tatwymi i pro-
stymi zakazami prawnymi, zreszta najczesciej mato skutecznymi.

Przerywanie ludzkiego Zycia w fazie prenatalnej nie jest jedynym przykladem
wymagajacym glebokich przemyslen nad doborem wlasciwych i prawdziwie sku-
tecznych metod przeciwdzialajagcych takim destrukcyjnym zachowaniom. By¢
moze si¢ myle, wypominal mi to Henryk, ale uwazam, ze nasz Kosciot zbyt moc-
no angazuje si¢ w sprawy wykraczajace poza $ciste nauczanie Chrystusa. Dotyczy
to nawet tak wzniostych, pieknych i drogocennych pojec¢ jak patriotyzm. Jest to
ogromna warto$¢, jezeli oczywiscie nie przeradza si¢ w nacjonalizm, o czym méwi
niedawne stanowisko biskupéw polskich. Czy jednak nie byloby lepiej pozostawic¢
troski o te sprawy strukturom $wieckim? Dla katolikéw najwazniejszym wzorem
i autorytetem, ktérego w zachowaniach etycznych powinni$émy starac si¢ nasla-
dowag, jest Chrystus. Tymczasem trudno jest mi znalez¢ ewangeliczng sytuacje
$wiadczacg o tym, ze Chrystus odwolywal si¢ do patriotyzmu wobec jakiego$ okre-
slonego panstwa czy narodu. Sg to sprawy wazne, ale wigzace si¢ z zagadnieniami
$cisle politycznymi, mogacymi wywotywa¢ skutki bardzo pozytywne, jak i rodzi¢
rézne emocje negatywne, prowadzace do glebokich podzialéw narodowosciowych,
konfliktéw lub nawet do wojen. Méwiac o tych kwestiach, nalezy uwzgledni¢ hi-
storyczny kontekst Polski. W okresie ponad stuletniej niewoli Ko$ciét zmuszony
byl angazowac si¢ w odzyskanie niepodleglosci i godnosci Polakéw. Zapisat wte-
dy piekne karty w dziejach naszego Narodu, wykraczajac poza swojg podstawowa
misje. Natomiast w dzisiejszej Polsce z przedstawionymi wyzej problemami faczy
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sie okreslony konkordatowo, konstytucyjnie i ustawowo tzw. przyjazny rozdzial
Kosciota i Panstwa. Jest to wazny temat, ktory paradoksalnie nabiera wigkszego
znaczenia w okresach pozornie sprzyjajacych Kosciotowi, gdy wladze polityczne
okazuja mu nadzwyczajna zyczliwos¢. Wiasnie wtedy, jak juz wspominalem, po-
jawia niebezpieczenstwo oslabienia Jego autorytetu. Pomimo wielu historycznych
doswiadczen, sytuacja ta wcigz si¢ powtarza. Nie mozna si¢ dziwi¢, ze rdzne sity po-
lityczne zabiegaja o poparcie Kociota, skoro zajmuje On tak wysoka pozycje spo-
teczng nie tylko jako krzewiciel wartosci chrzescijanskich, ale takze jako obronca
niepodleglej panstwowosci. Przychylno$¢ Kosciota przynosi bowiem wymierne ko-
rzy$ci w wyborach politycznych. Z drugiej strony nie fatwo jest ocenic, na ile szcze-
re jest ostentacyjne, czgsto nachalne — przed kamerami — demonstrowanie swojej
religijnosci. Naiwnoscig jednak byloby wykluczanie koniunkturalizmu podobnych
demonstracji, zwlaszcza konfrontujac je z rzeczywistymi dzialaniami i zyciem
osobistym ich autoréw. Sprawa nabiera jeszcze wigkszego znaczenia, gdy sojusz
z Kosciolem deklaruje sita polityczna wyraznie dazaca do jedynowtadztwa prze-
radzajacego si¢ stopniowo w rzady autorytarne, niepoddajace si¢ kontroli prawa,
co wyraza sie m.in. w probach podporzadkowania sobie wladzy sagdowniczej. Co-
raz brutalniejsze, nawet nieukrywane tendencje zmierzajace w tym kierunku oraz
marginalizowanie Polski w sprawach polityki miedzynarodowej budzg zrozumiaty
niepokdj i rosngcg nieche¢ do owych sil politycznych. W przypadku gdy stusznie
lub tylko pozornie s one kojarzone z Kosciotem katolickim, nieche¢ ta przenosi sig
takze na Niego. Jest to zapewne jeden z powodoéw stabniecia autorytetu Kosciota,
niezaleznie od przyczyn wynikajacych z innych gorszacych zdarzen, zwigzanych
nie tylko z zachowaniami amoralnymi niektoérych duchownych, ale takze ze spora-
mi doktrynalnymi, a nawet z kwestionowaniem pozycji Papieza. Wszystko to moze
wywolywa¢ pesymizm i obawy o przyszlos¢ Kosciola. Takie byly i s3a moje poglady
na przedstawione wyzej sprawy. Natomiast Henryk, a pod jego wptywem takze ja,
nigdy nie zwatpiliémy w to, ze prawdziwie Chrystusowego Kosciota ,,bramy pie-
kielne nie przemogg”. Im wiecej pada zarzutéw i im czesciej odkrywane sg rézne
niegodziwosci ludzi Kosciola, tym mocniej trzeba te prawde powtarzac i szczerze
w nig wierzy¢. Staram sie¢ ostatnio nieustannie to robi¢. Bez tego ludziom, ktérzy
cale zycie poswigcili stuzbie Ko$ciolowi, byloby trudno pokona¢ narastajacy stres.
Rozmowy z Henrykiem byly ciekawe takze dlatego, ze zajmowalis$my si¢ - jak
juz wspominatem - catkowicie réznymi dziedzinami prawa. Stad musieliémy zna-
lez¢ jaki$ wspolny mianownik, aby méc sensownie dyskutowa¢ o trudnych prob-
lemach. Tym wspdélnym mianownikiem byly nawiazania do filozofii prawa, do
prawa naturalnego, do pojecia sprawiedliwo$ci, do ,,ius” i ,,lex”, do dylematow wy-
nikajacych z obowigzywania dawnego prawa w nowym, demokratycznym ustroju
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panstwa i w tym kontekscie do roli Kosciofa katolickiego w procesie stanowienia
prawa $wieckiego. Rozmowy takie byty bardzo inspirujace, czasami przeradzaly si¢
w spor. Wydaje mi sie jednak, ze pod ich wptywem dochodzito do glebszych reflek-
sji, a nawet do zmiany pogladéw w niektérych sprawach. Stwierdzam to oczywiscie
we wlasnym imieniu. Jestem za to Henrykowi bardzo wdzigczny.

Wadzigczny Henrykowi jestem jednak nie tylko za pobudzanie do rozmyslan nad
wspomnianymi ,,gérnolotnymi” problemami dotykajacymi $wiatopogladu, wiary,
filozofii prawa czy zagadnien ustrojowych, ale takze zwyczajnych spraw wystepu-
jacych w codziennym zyciu cztowieka. Na honorowym miejscu w mojej domowej
bibliotece umiescitem niewielkg ksigzeczke autorstwa Henryka pt. Dzigki Ci Panie
(Lublin-Sandomierz 1998). Jestem dumny, ze wreczajac mi te ksigzeczke, w dedy-
kacji nazwal mnie ,,przyjacielem”. Robil to pézniej wielokrotnie. Upowaznia mnie
to do tego, ze i ja moge go tak okresla¢. Wyrazilem to takze publicznie, uczestni-
czac, jako wspolautor, w obszernej — wydanej w 2001 r. - Ksiedze Jubileuszowej
w 65. rocznice urodzin Henryka. Ksiege te otwieraja gratulacje i specjalny list $w.
Jana Pawta II skierowany do Jubilata.

Nieustannie, do konca Jego zycia, namawialem Go do kontynuowania spisy-
wania swoich mysli tak, jak w owej ksigzeczce. W 2013 r. ukazata si¢ wprawdzie
Jego - takze bardzo ciekawa i pelna osobistych refleksji ,wieloletniego pracowni-
ka KUL” - ksigzka pt. Blaski i cienie. Refleksje wieloletniego pracownika KUL, ale to
ciggle za malo. A moze znajdzie si¢ jeszcze gdzies jakis Jego rekopis?

Dla mnie niezwykle fascynujgca jest wspomniana wyzej pierwsza pozycja (Dzig-
ki Ci Panie). Ta mala, zaledwie stustronicowa ksigzeczka, nie tylko promieniuje cie-
plem i dobrocig, lecz takze zawiera wiele glebokich mysli zmuszajacych czytelnika
do refleksji nad wlasnym Zyciem i jego sensem. Zapiski znajdujace sie na kartach tej
ksigzeczki doskonale ilustruja osobowos¢ Autora. S tam spostrzezenia odnotowy-
wane w roznych, czesto bardzo prozaicznych sytuacjach. Autor w swej skromnosci
nie chciat ich publikowac. Zrobit to — by¢ moze - dopiero po namowach przyjaciot.

Wzruszajace sg stowa podzigkowan kierowane do Stworcy. Ich poetyka, szcze-
ro$¢ i prostota moga bardziej porusza¢ serca ludzkie, anizeli uczone ksiegi teolo-
giczne. Jako ,zwariowany” zeglarz morski (jachtowy kapitan zeglugi wielkiej) nie
moge nie przylaczy¢ sie do spostrzezenia Autora, ze ,,Szum fal morskich jest szep-
tem Stworcy” (s. 14).

Czyz nie jest budujace, pozornie blahe stwierdzenie: ,,Przychodzimy do Jezusa
z naszymi malymi sprawami, ale w Jego oczach nic nie jest male, traktuje je tak,
jakby one byly najwazniejsze” (s. 18).

Jakze madra i potrzebna nam jest prosba: ,Daj mi zrozumie¢ Panie, Ze nie mniej
mnie kochasz, gdy dajesz radosci, jak i wtedy, gdy dopuszczasz cierpienie” (s. 37).
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Poruszajgca jest smutna, petna pokory refleksja: ,,Zaszedtem do kosciota w dzien
powszedni. Byles Sam... Smutno mi, Ze tak malo jeste§ kochany takze przez Two-
jego wybranego” (s. 58).

Piekne w swej prostocie sa podzigkowania sktadane Rodzicom i rodzinnej ziemi
w Motyczu. Duzo miejsca w myslach Henryka zajmowali bliscy mu ludzie: kapfani,
zakonnicy, zakonnice, przyjaciele. Subtelno$¢ Jego charakteru dobrze oddaje pros-
ba nawigzujaca do narracji biblijnej: ,Irzciny nadfamanej nie dofamie, knotka tle-
jacego nie dogasi... Naucz mnie Panie delikatnosci” (s. 61).

Urokliwe, madre i aktualne s3 podzigkowania za ,cuda przyrody’, cisze i za
ludzkie leki. Pelne niepokoju, bardzo szczere s3 uwagi o cierpieniu. Smieré Hen-
ryka sktania do przytoczenia Jego zapisku dotyczacego schylku zycia: ,,Jestem po-
dobny do liscia na drzewie, ktéry nabral juz koloréw jesieni, ale kiedy mnie dotknie
tchnienie Twego oddechu, od Ciebie zalezy” (s. 89).

Dziekujac za $wiadomos¢ odrdzniajaca ludzi od innych stworzen, Henryk zno-
wu alegorycznie nawigzuje do pokory: ,Dwie topole kolyszace si¢ w oknie cze-
sto sie pochylaja, przechodzi nad nimi wichura i burze, a one si¢ prostuja i trwaja. ..
bo sie pochylajg” (s. 93).

Na koncu tej pigknej i madrej ksiazeczki Henryk nawigzuje do ,dzigkowania
zyciem”. Znowu jedna mysl charakteryzuje Jego osobowos¢: ,,Pozwdl mi Panie by¢
delikatnym w mowie, abym zachowal logiczny porzadek rzeczy: w sercu rozwazyt,
umyslem zanalizowat i dopiero to co czuje, wypowiedzial ustami” (s. 99). Tak po-
stepowal i tak Go zapamietatem.

Henryk byt czlowiekiem nie tylko fascynujacym swojg subtelng, wrazliwg
i gteboko refleksyjng osobowoscia, ale takze pelnym optymizmu i humoru. Bedac
w Stanach Zjednoczonych, odwiedzit goracg Arizong i zanotowal: ,,Sprébuj sie cie-
szy¢ nawet, gdy siedzisz na kaktusie” (s. 101).

Konczac, pragne odwrdcic¢ jedno z Jego podzigkowan: Przyjacielu, jak bardzo
jestem Panu wdzigczny, ze stale§ si¢ radoscia jesieni dni moich (s. 65). Mam na-
dzieje, Ze nie zostanie uznane to za plagiat, jezeli stowa te przypisze sobie, kierujac
je do $p. Henryka.
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