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BIBLIA I NADZIEJA NA JEJ DOBRE TLUMACZENIE™

Powiedzenie, ze Biblia dla Ojcéw Kosciota byta wszystkim, jest niewatpli-
wie truizmem. Oni przeciez ja nieustannie komentowali, nig zyli, na niej bu-
dowali swoje koncepcje i jej stowami, nawet nie cytujac dostownie i nie wspo-
minajac o niej, mowili w swoich dzietach. Wsrod wczesnochrzes’cij anskich au-
torow byli jednak tacy, ktorzy w sposob szczegolny zastuzyli sig przyswajajqc
mmej uczonym wiernym meandry wiedzy na temat Biblii, jak 1 zajmujac SIQ
nig od strony naukowej — jezykowej, teologlczneJ i pastersklej Z pewnoscia
do tych najbardziej zastuzonych nalezq $w. Hieronim' i $w. Augustyn®. Ten
plerwszy przede wszystkim jako nlezrownany tltumacz Pisma Sw1qtego a dru-
gi jako interpretator. Wiele czasu i pism poswigcili nie tylko wyjasnianiu stow
natchnionych, ale takze samym stowom i ich warstwie formalnej. Czynili to nie
tylko wobec innych, w swych homiliach i traktatach, ale rowniez dyskutujac
i spierajac sig ze soba, w swoich listach®. Wydaje sig, ze wlasnie w nich zawarli
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! Na temat Hieronima jako ttumacza zob. G.Q.A. Meershoek, Le latin biblique d’aprés saint
Jérome, Latinitas Christianorum Primaeva 20, Nijmegen — Utrecht 1966; J.T. Cummings, St. Jerome
as Translator and as Exegete, StPatr 22 (1975) 279-282; U. Kopf, Hieronymus als Bibeliibersetzer,
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A. Eckmann, Hieronim ze Strydonu. Nauka w stuzbie rozumienia i interpretacji Pisma Swietego, AK
422 (1979) 422-429; M. Gilbert, Saint Jérome, traducteur de la Bible, w: tenze, Il a parlé par les
prophetes. Themes et figures bibliques, Namur 1998, 9-28; L. Gamberale, Problemi di Gerolamo tra-
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nim. Zycie, pisma, spory, thum. R. Wisniewski, Warszawa 2003, 163-192; M. Meiser, Hieronymus als
Textkritiker, w: Die Septuaginta — Texte, Theologien, Einfliisse. 2. Internationale Fachtagung veran-
staltet von Septuaginta Deutsch (LXX.D), Wuppertal 23.-27. Juli 2008, hrsg. W. Kraus — M. Karrer —
M. Meiser, Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament 252, Tiibingen 2010, 256-271;
L. Gamberale, San Gerolamo. Intellettuale e filologo, Storia e Letteratura 282, Roma 2013.

2 Por. M. Pontet, L’exégeése de St. Augustin predicateur, Paris 1945; D.S. Chidester, The Sym-
bolism of Learning in St. Augustine, HTR 76 (1983) 73-90; M. Simonetti, Miedzy dostownosciq
a alegoriq. Przyczynek do historii egzegezy patrystycznej, tham. T. Skibinski, Krakow 2000, 347-364.

3 O korespondencji migdzy Hieronimem a Augustynem zob. F.E. Torscher, The Correspondence
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najwigcej bezposrednich informacji dotyczacych sposobow tlumaczenia stow
Pisma Swictego, jego wersji, istniejacych thumaczen, czyli literackiej strony
Biblii, bo interpretacji jest w nich oczywiscie cale mnostwo.

W zacytowanym przez $w. Hieronima wstgpie Cycerona do jego thumacze-
nia mow Ajschinesa i Demostenesa, ten wielki retor i j¢zykoznawca pisat, ze
ma nadziejg, iz dobrze wyrazit ich mys$l w thumaczeniu, wykorzystujac wszyst-
kie ich zalety*. T¢ nadziej¢ podzielali takze Augustyn i Hieronim nie tylko thu-
maczac, ale i1 oceniajac inne thumaczenia Biblii i ré6znych dziet starozytnych.
Warto zatem przyjrzeé sig, co ci dwaj badacze Pisma Swigtego z przetomu IV
1 V wieku moéwia w swojej korespondencji o warstwie lingwistycznej Biblii
1 sposobie jej tlumaczenia (i nie tylko) oraz jakie nadzieje poktadaja w tych,
ktorzy t¢ Ksigge nadziei thumacza’.

1. Dzielo. Aby mowic¢ o znaczeniu i waznosci przektadoéw i procesu thuma-
czenia, nalezy najpierw zacza¢ od samego dzieta, ktore ma by¢ przedmiotem
thumaczenia — Pisma Swigtego — i jego znaczenia dla naszych autoréw. Augus-
tyn w liscie 105, skierowanym do donatystow podkresla wspolne dziedzictwo
Pisma Swigtego piszac:

W Pismie nauczyliSmy si¢ Chrystusa, w PiSmie nauczyliémy si¢ Kosciota.
Wspolnie posiedliSmy Pismo, dlaczego wigc wspolnie w nim nie trzymamy
sie Chrystusa i Kosciota?”

Zas w liscie 120. Augustyn daje wyjatkowe wskazowki odnosnie do jego zna-
czenia. Pisze zwracajac si¢ do Konsencjusza:

,Kochaj te wiedze bardzo, poniewaz samo Pismo Swiete, ktore inspiruje nas
wiara, zapowiedzia wiedzy, moze by¢ bezuzyteczne, jezeli nie zrozumiesz go
wlasciwie. Wszyscy heretycy, ktorzy przyjmuja jego autorytet uwazaja, ze
postepuja za nim, podczas gdy w rzeczywisto$ci postepuja za swymi biedami

of St. Augustine and St. Jerome. A Study, ,,The American Ecclesiastical Review” 57 (1917) 476-492;
T. Haitjema, De briefwisseling tuschen Augustinus en Hieronymus, ,,Tijdschrift voor Geschiedenis”
36 (1921) 159-198; D. De Bruyne, La correspondence échangée entre Augustin et Jerome, ZNW
31(1932) 233-248.

* Por. Hieronymus, Epistula 57, 5.

5 W bibliografii dotyczacej korespondencji Hieronima i Augustyna brak jest niestety opracowan
dotyczacych sztuki translatorskiej i sposobu przektadania Biblii. W jezyku polskim istnieje artykut
D. Spychaty (Sw. Hieronim i $w. Augustyn wobec tlumaczer Biblii i literatury antycznej, ,,Saecu-
lum Christianum” 15 (2008) 2, 5-13), jednak autor poza ukazaniem zycia obu autoréw, znaczenia
Biblii w chrze$cijanstwie, streszczeniem listow i pokrotce stosunku obu do literatury antycznej, nie
zaglebia si¢ w kwestie thumaczenia Biblii 1 innych dziet.

¢ Augustinus, Epistula 105, 14, CSEL 34/2, 605: ,,In Scripturis didicimus Christum, in Scrip-
turis didicimus Ecclesiam. Has Scripturas communiter habemus; quare non in eis et Christum et
Ecclesiam communiter retinemus?”, thum. wlasne.
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i sa heretykami dlatego wtasnie, ze nie rozumieja Pisma, a nie dlatego, ze je
odrzucaja’’.

Pismo Swigte musi by¢ zatem whasciwie rozumiane, czemu pomagaja odpo-
wiednie thumaczenia. Nierozumienie Pisma jest poczatkiem btedu, ktéry ob-
jawiat si¢ w roznych herezjach. Dlatego obaj autorzy z jednej strony zwraca-
ja uwage na szacunek i czes¢, jakimi nalezy otacza¢ to podstawowe zrodto
wiary, a z drugiej strony wskazuja na ludzka stabosc¢, ktéra moze prowadzi¢
do wspomnianych powyzej bledow i nieporozumien. Hieronim w liscie 53.
mowi o jezyku Pisma, ktory moze wydawac si¢ zbyt prosty i pospolity — co
bylo zreszta przeciez przyczyna odejscia Augustyna do manicheizmu i poszu-
kiwania wiary blizszej klasycznej doskonatosci — oraz stwierdza, ze moga
w tlumaczeniach wystgpowac bledy zawinione przez tlumaczy, ale mozna
spojrze¢ na tg prostote i zwyczajnos¢ Pisma Swigtego jako na srodek shuzacy
fatwiejszemu zrozumieniu Pisma przez ludzi prostych, a takze stuzacy mozli-
wej wielosci interpretacji zaleznych od wyksztatcenia czytelnika®. Augustyn
za$ w korespondencji z Hieronimem zdobywa si¢ na osobiste wyznanie:

»Wyznam ci bowiem, ze nauczylem si¢ takim szacunkiem i czcia otaczac
ksiggi Pisma $wigtego zaliczone do Kanonu, Ze najmocniej wierzg, ze zaden
z ich autorow piszac w niczym si¢ nie pomylit. Jesli za$ natkng si¢ w nich na
cos$, co wydawatoby si¢ niezgodne z prawda, to nie bedg si¢ wahat przypusz-
cza¢, ze albo kodeks jest btedny albo thumacz nie pojat tresci tekstu, albo ja
nie zrozumiatem™.

Hieronim w liScie do Pammachiusza stwierdza wyraznie, ze to wlasnie wa-
dliwe i bledne thumaczenia ludzi niedo$wiadczonych i nie znajacych dobrze
jezyka utrudniajq wlasciwe zrozumienie Pisma Swigtego. Jednocze$nie Betle-
jemczyk podkresla, ze thumaczenie koscielne nie powinno postugiwac sig je-
zykiem jatowych szkét filozoficznych, czyli zbyt ozdobnym, pelnym wdzigku,
ale wtasnie prostym, cho¢ tego wdzigku nie pozbawionym. Ma trafia¢ bowiem
do catego rodzaju ludzkiego, a nie tylko do wybranych i wyksztatconych'’.
Szczegdlna estyma obaj autorzy otaczaja podstawowe w ich czasach thu-
maczenie Starego Testamentu, jakim byla Septuaginta — natchnione ttuma-

" Tenze, Epistula 120, 13, CSEL 34/2, 716: ,Intellectum uero ualde ama; quia et ipsae Scriptu-
rae sanctae, quae magnarum rerum ante intellegentiam suadent fidem, nisi eas recte intellegas, utiles
tibi esse non possunt. Omnes enim haeretici, qui eas in auctoritate recipiunt, ipsas sibi uidentur
sectari, cum suos potius sectentur errores; ac per hoc non quod eas contemnant, sed quod eas non
intellegant, haeretici sunt”, thum. wlasne.

8 Por. Hieronymus, Epistula 53, 10.

? Augustinus, Epistula 82, 3, CSEL 34/2, 354: , Ego enim fateor Caritati tuae, solis eis Scrip-
turarum libris qui iam canonici appellantur, didici hunc timorem honoremque deferre, ut nullum
eorum auctorem scribendo aliquid errasse firmissime credam. Ac si aliquid in eis offendero Litteris,
quod uideatur contrarium ueritati; nihil aliud, quam uel mendosum esse codicem, uel interpretem
non assecutum esse quod dictum est, uel me minime intellexisse, non ambigam”, ZMT 63, 3*.

10 Por. Hieronymus, Epistula 48, 4.
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czenie siedemdziesigciu ttumaczy dokonane w Aleksandrii w okresie od III
do I wieku przed Chr. Obaj podkreslaja wyjatkowa powage, jaka cieszy si¢
Biblia w wersji Siedemdziesigciu Thumaczy'!. Hieronim, wskazujac na pewne
niedociagnigcia w greckiej wersji Starego Testamentu, podkresla jednak, ze

»wydanie Septuaginty przyjeto si¢ stusznie w Kosciotach, czy to dlatego, ze
jest pierwsze i powstato przed przyjsciem Chrystusa, czy ze uzywane byto
[...] przez Apostotow™!2,

To sposdb thumaczenia i postgpowania z tekstem ksiag §wigtych, czy to Sie-
demdziesigciu Tlumaczy, czy to Apostotow, jest dla Hieronima wzorem i od-
niesieniem'’. Augustyn przywoiuje szacunek 1 obeznanie z Septuaginta wier-
nych Kosciota, ktorych ,,uszy i serca przywykty do ttumaczenia zatwierdzo-
nego nawet przez Apostotow”'. W zwiazku z tym niechg¢tnie przyjmuja oni
nowe tlumaczenia'®. Prosi on takze Hieronima, ze wzgledu na ludzi, ale przede
wszystkim powagg i autorytet przektadu Siedemdziesigciu Ttumaczy, aby to
wlasnie na nim opart swoje thumaczenie ksiag kanonicznych Pisma Swigte-
go'%. Hieronim za$, niejako w odpowiedzi, zaleca Augustynowi czytanie ksiag
Siedemdziesigciu Ttumaczy w stanie czystym, w takim, jakim zostaty przez
nich wydane, a nie z poprawkami 1 uzupetnieniami pdzniejszych ttumaczy
i redaktorow'’.

Obaj autorzy, w tych kilku sposréd licznych wypowiedzi, podkreslaja wy-
jatkowos¢ Pisma Swigtego 1 ogromne znaczenie przede wszystkim istniejace-
go thumaczenia Starego Testamentu na jezyk grecki — Septuaginty, ale jedno-
cze$nie zarysowuja tematyke, ktora jest podstawowym tematem niniejszego
opracowania — kwestie jezykowej strony Pisma Swigtego. Podkre$laja isto-
towa doskonalo$¢ Bozego Stowa, a jednoczesnie mozliwe btedy i pominigcia
wynikajace z ludzkiej niedoskonatosci.

2. Czlowiek. Jak mozna to zauwazy¢ w powyzszych wypowiedziach, za-
wartych w listach Augustyna i Hieronima, obaj dostrzegaja, ze tym, ktory moze
wprowadzi¢ niezrozumienie i btedy w ttumaczone dzieto, w tekst Pisma Swig-
tego, jest cztowiek, przede wszystkim tlumacz odpowiedzialny za przektad
tekstu sw1qtego Obaj zdaja sobie sprawe, ze za thumaczenie Swietych Ksiag
brali si¢ r6zni ludzie. Augustyn, interpretujac i omawiajac rézne zagadnienia

' Por. Augustinus, Epistula 71, 4-5; 82, 35; Hieronymus, Epistula 112, 19.

12 Hieronymus, Epistula 57, 11, ZMT 55, 66: ,.et tamen iure Septuaginta editio obtinuit in ecc-
lesiis, vel quia prima est et ante Christi fertur adventum vel quia ab apostolis [...] usurpata”, ZMT
55, 66*.

13 Por. tenze, Epistula 57, 7.

4 Augustinus, Epistula 82, 35, CSEL 34/2, 386: ,,quarum aures et corda illam interpretationem
audire consueuerunt, quae etiam ab Apostolis approbata est”, ZMT 63, 20*.

'3 Por. tenze, Epistula 71, 5.

16 Por. tenze, Epistula 71, 4.

17 Por. Hieronymus, Epistula 112, 19.
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wynikajace z Biblii, czgsto siggal po wyjasnienia jezykowe — znaczenie stow,
sktadni¢ — takze korzysta] ac z istniejacych wowczas przek%adow W liscie 149,
gdy omawiat znaczenie, thumaczenie i uzycie greckich stow €01 i npocevxn,
przetozonych jako oratio 1 adoratio, wskazywat na ,,niektorych mniej umiejgt-
nych thumaczy” (nonnulli minus erudite intuentes), ktérzy niepoprawnie prze-
tlumaczyli te dwa terminy'®. W tym samym liscie stwierdzit, Ze ,,wérdd nas
mozemy znalez¢ kilku thumaczy, ktorzy mieli problemy z przetozeniem tych
stbw uwaznie i rozumnie””. Za§ w liScie do Hieronima Hipponczyk prosit
o przestanie jego thumaczenia Septuaginty, po to, aby mogl przesta¢ uzywac
»hiedoteznego przektadu tacinskich tlumaczy, ktérzy si¢ na to odwazali”?.
Skoro istnieja nieporadni thumacze, tacy, ktorzy pomimo swych brakow od-
wazyli si¢ na thumaczenie tekstu Biblii, ktorzy nie dokonali tego z wlasciwa
wiedza i do§wiadczeniem, zatem wydaje sig, ze Augustyn musi stawia¢ wobec
osoby zajmujacej sie ttumaczeniem tekstu Pisma Swigtego pewne wymagania.

Biorac pod uwage powyzej przedstawione zastrzezenia wysuwane przez
Augustyna, mozna stwierdzi¢, ze, wedtug niego, thumacz powinien odznaczac
si¢ wiedza 1 madroscia. W innych jednak fragmentach swych listow obaj au-
torzy ukazuja szczegdlowiej wymagania stawiane ttumaczom. Na pierwszym
miejscu wymagana jest oczywiscie od tlumacza doglgbna znajomos¢ obu jg-
zykow — z ktdrego 1 na ktéry thumaczony jest tekst Pisma Swigtego. Tlumacz
powinien posiada¢ wiedzg na temat znaczenia poszczeg6dlnych stow i odzna-
cza¢ si¢ bogatym stownictwem?'. W przywotanym za$ liscie do Hieronima
Augustyn najpierw ukazuje, w jaki sposob ttumacz powinien pracowac nad
tekstem tlumaczenia Pisma $wigtego, a nastgpnie cechy, ktorymi odznacza
si¢ Hieronim, a ktore powinny by¢ takze cechami kazdego dobrego tlumacza.
Warto w tym miejscu przywota¢ dostownie stowa Hipponczyka, w ktorych
ukazuje swoje pragnienia i swdj obraz thumacza:

,,Co do mnie, wolatbym, zeby$my pracowali nad Pismem Swigtym raczej
powaznie, nie dla rozrywki. Przypuszczam, ze uzytes$ tego wyrazu dla uta-
twienia sprawy. Ja — przyznaj¢ — czego$ wigcej wymagam od ciebie znajac
twoje wielkie zdolnoSci, inteligencje, wyksztalcenie nabyte w ciagu wielu
lat studiéw i pracy naukowej i zadziwiajaca dokladnos¢. Duch Swicty nie
tylko ci to wszystko daje, ale takze dyktuje, aby$ mnie wspierat w waznych
i trudnych kwestiach, nie wtedy, gdy nad Pismem Swietym szukam milego
spedzenia czasu, lecz kiedy si¢ mecze jak wedrowiec z trudem oddychajacy
w gorach”™,

18 Augustinus, Epistula 149, 16, CSEL 44, 362, thum. wlasne.

1 Tenze, Epistula 149, 12, CSEL 44, 359: ,,nam nostri interpretes uix reperiuntur, qui ea dili-
genter et scienter transferre curauerint”, thum. wlasne.

2 Tenze, Epistula 82,35, CSEL 34/2, 386: ,, et tanta Latinorum interpretum, qui qualescumque
hoc ausi sunt, quantum possumus imperitia careamus”, ZMT 63, 20%,

21 Por. tenze, Epistula 149, 16.

22 Tenze, Epistula 82, 2, CSEL 34/2, 352-353: ,,Equidem quantum ad me attinet, serio nos ista,
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Augustyn nie pozostawia zatem watpliwosci co do sposobu pracy tlumacza
z Pismem Swigtym. To powazne zadanie, ale rownie wazne sa nast¢pujace
dalej okreslenia: zdolnosci, inteligencja, wyksztatcenie, doktadnosé, a przede
wszystkim asystencja Ducha Swigtego. Jest bowiem tlumacz niejako pierw-
szym interpretatorem $wigtego tekstu nadajac mu swoiste znaczenie przez do-
bor odpowiednich stow. Wydaje sig takze, ze wazne jest, aby thumacz pamigtat
1 myslat o odbiorcach swego tlumaczenia, czytelnikach swego tekstu. Z po-
moca Ducha Swigtego ma on wspierac¢, pomagac, ozywiac i utatwia¢ kontakt
z natchnionym tekstem, aby mozna nim bylo z fatwoscia oddychac.
Augustyn wskazuje takze, na mozliwo$¢ zastosowania w tlumaczeniu
osiagni¢¢ wspodtczesnych mu badaczy i interpretatoréw Pisma. Mowiac wigc
wspotczesna terminologia, thumacz powinien by¢ oczytany w literaturze doty-
czacej danej Ksiggi czy ogolnie Pisma §wigtego, ale takze zna¢ inne istniejace
thumaczenia, rowniez na inne jezyki. W tymze liscie bowiem zapytuje Hiero-
nima, proszac o przestanie jego dzieta O najlepszym sposobie ttumaczenia:

»hadto chciatbym wiedzie¢, w jaki sposéb tlhumacz powinien taczyé znajo-
mos¢ jezykow z wyktadami tych, ktorzy zajmujq si¢ objasnianiem Pisma. Oni
bowiem, chocby nawet wyznawali jedna, prawdziwa wiarg, z powodu nieja-
sno$ci wielu miejsc z konieczno$ci musza przektadac tekst w rozny sposob,
cho¢by ta roznorodnos¢ nie byta sprzeczna z jednos$cia ich wsp6lnej wiary”>.

Augustyn w innym z listow wychwala takze cechy Hieronima, ktére pozwo-
lity mu wykona¢ thumaczenie Ksiggi Hioba i ktore to cechy, jak si¢ wydaje,
powinny by¢ takze charakterystyczne dla wszystkich thumaczy: ,,z godna po-
dziwu doktadnos$cia” (tam mirabili diligentia), ,,odznaczasz si¢ niepospolita
bystroscia” (uerumtamen quia praeuolas ingenio)*. Z pewnoscia doktadnos¢
1 bystros¢ to cechy przydatne dobremu tlumaczowi. Wazne jest takze w przy-
padku ttumacza docenienie jego wysitku, co moze owocowac chetniejszym
udostgpnieniem owocOw swej pracy. Dlatego Hieronim w liscie do Pamma-
chiusza pisat:

»Jesli si¢ dowiem, ze przeczytate§ szesnascie ksiag prorockich, ktore z he-
brajskiego przetozylem na tacing, i ze rozkoszujesz si¢ tym dzietem, bedg si¢

quam ludo, agere mallem. Quod si hoc uerbum tibi propter facilitatem ponere placuit; ego fateor,
maius aliquid expeto a benignitate uirium tuarum, prudentiaque tam docta, et otiosa, annosa, stu-
diosa, ingeniosa diligentia; haec tibi non tantum donante, uerum etiam dictante Spiritu sancto, ut in
magnis et laboriosis quaestionibus, non tamquam ludentem in campo Scripturarum, sed in montibus
anhelantem adiuues”, ZMT 63, 2*.

2 Tenze, Epistula 82, 34, CSEL 34/2, 386: ,,Librum quoque tuum, cuius mentionem fecisti, de
Optimo genere interpretandi, cupio legere, et adhuc nosse quomodo coaequanda sit in interprete pe-
ritia linguarum, coniecturis eorum qui Scripturas edisserendo pertractant; quos necesse est, etiamsi
rectae atque unius fidei fuerint, uarias parere in multorum locorum obscuritate sententias: quamuis
nequaquam ipsa uarietas ab eiusdem fidei unitate discordet”, ZMT 63, 20*.

* Tenze, Epistula 71, 3, CSEL 34/2, 250-251, thum. W. Eborowicz: Sw. Augustyn, Listy (1-75),
Pelplin 1983, s. 390.
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czul zniewolony, by takze i innych rzeczy nie trzymaé zamknigtych w szafie.
Przetozylem niedawno Hioba na nasz jezyk; [...]. Czytaj go po grecku i po
facinie i poréwnaj stare wydanie z moim przektadem, a jasno si¢ przekonasz,
jak wielka jest r6znica migdzy prawda a ktamstwem”?,

Jednoczesnie Augustyn w liscie do Strydonczyka wskazuje na pokore i praw-
dziwy osad thumacza o sobie samym?®. Hieronim zwraca takze nasza uwagge
w innym liscie na umiejetno$¢ dostosowania si¢ thumacza do rodzaju i gatun-
ku ttumaczonego tekstu. Zauwaza, ze inna metoda nalezy thumaczy¢ Pismo
Swiete — o tym sposobie za chwilg — a inna pozostate teksty starozytne, np.
mowy. Ukazuje przy tym przyktady wybitnych tlumaczy i teoretykow transla-
toryki — Cycerona, Horacego — ktorych wypowiedzi potwierdzaja metody sto-
sowane przez Hieronima i jego poglady na thumaczenia?’, cho¢ takze wskazuje
na niedociagnigcia i swoiste btedy, np. Cycerona w sposobie przektadania®®.

3. Sposob. Ostatnie zdania poprzedniego paragrafu nawiazaty juz bezpo-
srednio do metodologii thumaczenia dziel, zar6wno Pisma Swigtego, jak i dziet
swieckich, o czym obaj nasi autorzy wspominaja w swojej korespondencji. Na
tej podstawie, pozostawiajac dzieto, ktore jest ttumaczone i cztlowieka, ktory
je tlumaczy, nalezy przejs¢ do trzeciego elementu, ktory musi by¢ obecny,
aby spetni¢ nadzieje na dobre thumaczenie Pisma Swigtego, ale i innych pism.
Chodzi oczywiscie o metode thumaczenia.

Obaj autorzy wiele miejsca w swoich listach, ale 1 innych pismach, o kt6-
rych wspominaja w swojej korespondencji®, poswigcaja omdéwieniu metod
1 sposobu tlumaczenia. Powoluja si¢ przy tym, jak juz wczesniej zauwazo-
no, na autorytet i dzieta znamienitych ttumaczy i teoretykow starozytnosci®’.
Jezeli chodzi o ukazywanie metodologii ttumaczenia, prym bezsprzecznie
wiedzie Hieronim, co nie powinno dziwi¢, jako ze jest thumaczem uznane;j
po6zniej za oficjalne thumaczenie koscielne Wulgaty, czyli calosciowego prze-

25 Hieronymus, Epistula 48, 4, ZMT 54, 198: , Libros sedecim prophetarum, quos in Latinum
de Hebraeo sermone uerti, si egeris et delectari te hoc opere conperero, prouocabis nos etiam cetera
clausa armario non tenere. Transtuli nuper Iob in linguam nostram; [...]. Lege eundem raecum et
Latinum et ueterem editionem nostrae translationi conpara, et liquido peruidebis, quantum distet
inter ueritatem et mendacium”, ZMT 54, 198%*,

26 Por. Augustinus, Epistula 82, 3.

¥ Por. Hieronymus, Epistula 57, 5.

2 Por. tenze, Epistula 57, 11.

2 Np. Hieronimowe dzieto O najlepszym rodzaju thumaczenia oraz przedmowy do thumaczo-
nych ksiag, (por. tenze, Epistula 112, 20), czy tez przedmowa do ksiazki o zyciu blogostawionego
Antoniego (por. tamze, 57, 6).

3 Jak wspomniano powyzej np. Hieronim przywotuje Marka Tuliusza Cycerona i jego
tlumaczenie Protagorasa Platona, O gospodarstwie Ksenofonta, mowy Ajschinesa i Demostenesa
oraz teorig przektadu zawarta we wstgpie do nich, ale takze Sztuke poetyckq Horacego. Por. Hiero-
nymus, Epistula 57, 5.
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ktadu Starego i Nowego Testamentu na jezyk tacinski’!. To jednak Augustyn,
doceniajac wiedzg i umiejgtnosci swego starszego kolegi, stawial pytania,
krytykowat, wymagat, podpowiadat, i w ten sposob tworzyt si¢ swoisty dia-
log dotyczacy sposobu thumaczenia Pisma Swigtego. W liscie 28. do Hie-
ronima Hipponczyk pisal o thumaczeniu zaréwno Biblii, jak i innych dziet
bedacych komentarzami do nie;j:

,,Prosze wige, a ze mna prosi cata zadna wiedzy spolecznos¢ Kosciotow afry-
kanskich, by$ nie ociagajac si¢ doktadat staran w thumaczeniu ksiag autorow,
ktorzy nasze Pismo Swicte jak najlepiej po grecku komentowali. [...] Co sie
za$ tyczy przektadu na jezyk tacinski §wigtych Pism kanonicznych, to nie
chciatbym, bys si¢ trudzil nimi, chyba ze w ten sposob, jak przettumaczytes
Ksigge Hioba, to znaczy tak, zeby z dodanych znakéw widoczne bylo, jaka
zachodzi réznica migdzy Twoim tlumaczeniem a Septuaginta, ktora cieszy si¢
szczegdlna powaga. A nie mogg si¢ do$¢ nadziwi¢, ze w kodeksach hebraj-
skich znajduje sig jeszcze cos, co uszto uwagi tylu tak bardzo doswiadczonych
thumaczy tego jezyka. Pomijam bowiem Siedemdziesigciu, o ktorych umie-
jetnoscei czy duchu zgodnosci wigkszej niz gdyby jeden czynit to czlowiek,
nie $miem stanowczego wydaé¢ wyroku, a tylko sadze, ze nalezy im w tej
dziedzinie bez zastrzezen przyznac najwyzsza powage; wigcej mnie obcho-
dza pozniejsi thumacze. Ci — jak wiadomo — bardziej niewolniczo trzymajac
si¢ regut przy stowach i wyrazeniach hebrajskich, nie tylko nie zgadzali si¢
ze soba, ale nawet pozostawili wiele rzeczy, ktdre po tak dlugim czasie nalezy
wydobywac¢ 1 wyjasnia¢. Jezeli bowiem niejasne sa, trzeba przypuszczac, ze
1 Ty mozesz si¢ w nich myli¢, jesli jasne, nie chce si¢ wierzy¢, ze oni mogli si¢
w nich pomyli¢. Na mito§¢ Twa zaklinam Cig, by$ wyjasniwszy przyczyny
tego zechcial mi je poda¢™2.

31 0 Wulgacie zob. K. Bardski, Wulgata, EK 20, 1027-1030, A. Zurek, Od Septuaginty do Wul-
gaty - Biblia w kosciele pierwszych wiekow, TwStT 11 (1992) 99-107; 1. Gano, Hieronim jako autor
Wulgaty, ZM 5/6 (1955) 140-154; J. Krolikowski, Jak powstata Wulgata i ktéremu tekstowi Pisma
Swietego przystuguje to miano?, TwStT 36 (2017) 5-20.

32 Augustinus, Epistula 28, 2, CSEL 34/1, 105-107: ,,Petimus ergo, et nobiscum petit omnis
Africanarum Ecclesiarum studiosa societas ut interpretandis eorum libris, qui graece Scripturas no-
stras quam optime tractauerunt, curam atque operam impendere non graueris. Potes enim efficere ut
nos quoque habeamus tales illos uiros, et unum potissimum, quem tu libentius in tuis litteris sonas.
De uertendis autem in latinam linguam sanctis Litteris canonicis laborare te nollem, nisi eo modo
quo lob interpretatus es; ut signis adhibitis quid inter hanc tuam et LXX, quorum est grauissima
auctoritas, interpretationem distet, appareat. Satis autem nequeo mirari, si aliquid adhuc in hebraeis
exemplaribus inuenitur, quod tot interpretes illius linguae peritissimos fugerit. Omitto enim LXX,
de quorum uel consilii uel spiritus maiore concordia, quam si unus homo esset, non audeo in ali-
quam partem certam ferre sententiam, nisi quod eis praeeminentem auctoritatem in hoc munere
sine controuersia tribuendam existimo. Illi me plus mouent, qui cum posteriores interpretarentur, et
uerborum locutionumque hebracarum uiam atque regulas mordicus, ut fertur, tenerent, non solum
inter se non consenserunt, sed etiam reliquerunt multa, quae tanto post cruenda et prodenda rema-
nerent. Et aut obscura sunt, aut manifesta: si enim obscura sunt, te quoque in eis falli posse creditur;
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Ten dhugi fragment nalezato przytoczy¢ w catosci, aby ukazaé z jedne;j
strony istotg¢ sporu, ktory rozgorzal pomigdzy tymi dwoma wybitnymi eg-
zegetami V wieku*, a z drugiej, aby ukaza¢ interesujacy nas watek sposobu
tlumaczenia Biblii. Augustyn, zwracajac si¢ do Hieronima, podkres’la zna-
czenie Septuaginty i przede wszystk1m prosi o wskazanie miejsc skazonych,
btednych 1 poprawionych, zwraca]qc uwagg, ze rowniez Strydonczyk moze
pobtadzi¢. Aby tego unikna¢ prosi o ukazanie metody thumaczenia. Podobne
prosby zawart Hipponczyk w liscie 71, w ktorym jednocze$nie z jednej
strony pochwala Hieronimowe tlumaczenie Ewangelii z jezyka greckiego,
a z drugiej ostrzega przed mozliwymi bigdami i — co w sporze o ttumaczenie
Biblii najwazniejsze — wyraznie wskazuje, ze wolatby, aby Hieronim ,,wier-
nie” oddat w jezyku tacinskim (Latinae ueritati reddideris) tekst Septuaginty,
by tatwiej byto wytapaé miejsca zepsute i nieprawdziwe®. Augustyn sugeru-
je zatem Hieronimowi, aby thumaczyt tekst stowo w stowo. O braku dobrego
thumaczenia informuje Hipponczyk w liscie 261. Audacjusza, piszac, ze nie
posiada ttumaczenia Psalmow z hebrajskiego autorstwa Hieronima, to zas,
ktore posiada, zawiera tekst skorygowany, wciaz z blgdami i jeszcze nie-
doskonaty, stad konieczne sa dalsze porownania istniejacych wersji*’. Wig-
cej informacji o mozliwym sposobie thumaczenia zawart Augustyn w liscie
149. skierowanym do biskupa Paulina. Zauwaza w nim, ze gdyby probowac
zréznicowac formy wypowiedzi w tlumaczeniu wedtug wtasciwosci jezyka
facinskiego, to odpowiadac¢ to bedzie wiedzy lacinnikow, ale z pewnoscia
nie znaczeniu i sposobowi uzycia tych wyrazen w jezyku greckim. Dlatego
tez wskazuje na odpowiedni i jak najblizszy znaczeniem oryginalowi dobor
stow w ttumaczeniu®’

Na wigkszo$¢ uwag i zarzutow Augustyna odpowiada Hieronim — wpraw-
dzie nie jemu samemu — w swych listach, ukazujac jednoczesnie swoja metode
thumaczeniowa. Wobec zarzutéw o zmiang niektorych rzeczy w Ewangeliach
wbrew powadze starych thumaczen, w liscie 27. napisanym do Marceli Hie-

si manifesta, illos in eis falli potuisse non creditur. Huius igitur rei pro tuo caritate, expositis causis,
certum me facias obsecrauerim”, thum. Eborowicz, s. 211-212.

33 Spor, ktory powstaje pomigdzy Augustynem i Hieronimem, trwac bedzie wiele lat. Augus-
tyn bowiem nie moze pogodzi¢ si¢ z wyborem Hieronima, aby nowe tlumaczenie tacinskie Biblii
dokona¢ na bazie Biblii hebrajskiej. Augustyn wyraza w listach tezg o wyzszosci koscielnych auto-
rytetow greckich i facinskich nad oryginalnym tekstem Biblii, trudng do zaakceptowania nie tylko
dla Hieronima, ale rowniez z dzisiejszego punktu widzenia. Por. Y. Chauffin, Swiety Hieronim, thum.
B. Durbajto, Warszawa 1977, 195; E. Malfatti, Una controversia tra S. Agostino e S. Girolamo,
Monza 1921; J. Czuj, Spor sw. Augustyna ze sw. Hieronimem. Studium biblijno-patrystyczne, Poz-
nan 1934; K. Morta, Bluszcz kontra dynia, czyli trudne poczqtki Wulgaty, ,,Theologica Wratislavien-
sia” 6 (2011) 91-120.

3% Por. Augustinus, Epistula 71, 3.

35 Tenze, Epistula 71, 6, CSEL 34/2, 254, ttum. Eborowicz, s. 391.

36 Por. tenze, Epistula 261, 5.

37 Por. tenze, Epistula 149, 13.
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ronim w bardzo ostrych i emocjonalnych stowach przedstawia podstawy swej
teorii thumaczenia:

,Nie jestem tak dalece tgpy ani nie odznaczam si¢ tak ordynarnym prostac-
twem [...] bym sadzit, ze nalezy cokolwiek ze stow Panskich zmieni¢ albo,
7e co$ nie jest przez Boga natchnione, chciatem tylko btedy kodeksow tacin-
skich, o ktérych $wiadcza réznice we wszystkich ksiggach, sprowadzié¢ do
zrodta greckiego, z ktorego byly przetozone, czemu i oni nie zaprzeczaja’™®.

Zadaniem zatem madrego i wyksztalconego ttumacza jest nie tylko tluma-
czenie i niezmienianie sensu tekstu, ale takze korekta, jezeli tekst ten jest ze-
psuty. Ttumacz Biblii ma takze mie¢ $wiadomos$¢, ze jest to tekst natchniony.
Jednak swoja pelna teori¢ translatoryki przedstawia Hieronim w liscie 57,
skierowanym do Pammachiusza, ktory to list nazywany jest czgsto traktatem
o najlepszym sposobie ttumaczenia. W liscie tym, w odpowiedzi na szyder-
stwa Rufina, Ze Zle przettumaczyt list Epifaniusza do Jana Jerozolimskiego™,
Strydonczyk wyjasnia najpierw, ze list ten zostal mu wykradziony przed jego
poprawieniem, a nastgpnie, ze najlepszym sposobem ttumaczenia jest wtasnie
ten, ktory zastosowat do tego listu. Pisze:

,»Ja bowiem nie tylko wyznajg, lecz wprost 1 otwarcie os§wiadczam, ze w thu-
maczeniu pism greckich — wyjawszy Pismo swigte, gdzie i porzadek stow jest
tajemnica — wyrazam nie stowo za stowem, lecz my$l za mysla”*.

Thimaczac zatem Pismo Swigte nalezy kierowa¢ sig rowniez porzadkiem stow
Pisma natchnionego, za$ thumaczac dzieta Swieckie nalezy ttumaczy¢ zgodnie
z duchem tekstu, a nie uktadem stow. W kolejnych fragmentach swego listu
Hieronim odwotuje si¢ do wlasnego Zycia i sposobu thumaczenia zawsze stoso-
wanego przez niego oraz opisanego w innej rozprawie dotyczacej thtumaczen:

,»Ale by nie umniejsza¢ powagi moich pism, chociaz to tylko chcialem wyka-
zac, ze zawsze od mtodo$ci nie stowa, lecz zdania przektadatem, zapoznaj si¢
z moim pogladem na t¢ sprawg czytajac mala przedmowe do ksiazki o zyciu
btogostawionego Antoniego. «Dostowny przektad z jednego jezyka na drugi
zakrywa tre$¢ 1 jakby bujng trawa dusi zboze. Gdy bowiem mowa jest stuga
przypadkow i figur, wtedy to, co mogtoby by¢ powiedziane krotko, z trudnos-
cig da si¢ wyluszczy¢ w dtugich i zawitych wywodach. Tego wigc unikajac,

38 Hieronymus, Epistula 27, 1, ZMT 54, 122:, Non adeo hebetis fuisse me cordis, et tam crassae
rusticitatis (quam illi solam pro sanctitate habent, piscatorum se discipulos adserentes, quasi idcirco
sancti sint, si nihil scierint) ut aliquid de Dominicis verbis, aut corrigendum putaverim, aut non
divinitus inspiratum; sed Latinorum codicum vitiositatem, quae ex diversitate librorum omnium
comprobatur, ad Graecam originem, unde et ipsi translata non denegant”, ZMT 54, 122,

¥ Por. Kelly, Hieronim, s. 165-166.

4 Hieronymus, Epistula 57, 5, ZMT 55, 59: ,,Ego enim non solum fateor, sed libera voce pro-
fiteor me in interpretatione Graecorum, absque Scripturis sanctis, ubi et verborum ordo mysterium
est, non verbum e verbo, sed sensum exprimere de sensu”, ZMT 55, 59%*,
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tak — na twoja prosba — przetozytem Zywot blogostawionego Antoniego, ze
nic nie brakuje z tresci, cho¢ sa braki w stowach. Niech inni owia zgtoski
i litery, ty szukaj zdan»*!.

Po raz kolejny zatem Hieronim podkresla konieczno$¢ podazania w ttumacze-
niu za mysla autora, a nie uktadem stow, i do takiego sposobu przektadania
zachgca czytelnika swego listu. Wazne jest jednak dotarcie do jak najblizszego
oryginatowi tekstu, aby moc skorygowaé ewentualne bledy i przettumaczy¢
tekst jak najlepiej. Dlatego Hieronim w liScie 106, w ktorym do Sunniasza
1 Fratelasa pisze o zepsutym tek$cie psalméw w wydaniu Septuaginty, wska-
zuje na sposob dotarcia do oryginatu i wspomina o pracy z tekstem skazonym:

, 00z, jesli idzie o Nowy Testament, to w wypadku, gdy Lacinnicy maja
watpliwo$ci, a miedzy poszczegolnymi egzemplarzami zachodzi réznica,
uciekamy si¢ do oryginalnego jezyka greckiego, w ktorym spisany zostal ten
Nowy Dokument. Jesli natomiast w zakresie Starego Testamentu zachodzi
réznica migdzy Grekami a Lacinnikami, wtedy zwracamy si¢ do oryginatu
hebrajskiego, aby odszuka¢ w strumykach to, co plynie ze zrédta. Koine czyli
powszechne wydanie, w zasadzie jest identyczne z Septuaginta, ale migdzy
jednym i drugim zachodzi taka roznica, ze koine zaleznie od miejsca, czasu
i samowoli kopistéw jest jednoczesnie starym i znieksztalconym wydaniem,
natomiast tekst zawarty w Heksapli, bedacy podstawa mojego przekladu,
jest identyczny z tym, ktory zachowat si¢ nieskazony w ksiggach uczonych
me¢zow, z autentycznym przektadem Siedemdziesigciu Thumaczy. Totez nikt
nie watpi, ze cokolwiek rozni si¢ od tego ostatniego, nie zgadza si¢ rowniez
z oryginalem hebrajskim”*.

4 Tenze, Epistula 57, 6, ZMT 55, 60-61: , Verum ne meorum scriptorium parva sit auctori-
tas (quanquam hoc tantum probare voluerim, me semper ab adulescentia non verba, sed sententias
transtulisse) qualis super hoc genere praefatiuncula sit, in libro quo beati Antonii vita describitur,
ipsius lectione cognosce. «Ex alia in aliam linguam expressa ad verbum translation, sensum operit;
et veluti laeto gramine, sata strangulat. Dum enim casibus et figuris servit oratio, quod brevi poterat
indicare sermone, longo ambitu circumacta vix explicat. Hoc igitur ego vitans, ita beatum Antonium
te petente, transposui, ut nihil desit ex sensu, cum aliquid desit ex verbis. Alii syllabas aucupentur et
litteras, tu quaere sententias»”, ZMT 55, 60*-61%.

2 Tenze, Epistula 106, 2, ZMT 61, 124: , Sicut autem in Novo Testamento, si quando apud
Latinos quaestio exoritur, et est inter exemplaria varietas, recurrimus ad fontem Graeci sermonis,
quo novum scriptum est Instrumentum: ita et in veteri Testamento, si quando inter Graecos Lati-
nosque diversitas est, ad Hebraicam confugimus veritatem; ut quidquid de fonte proficiscitur, hoc
quaeramus in rivulis. Kotvn autem ista, hoc est Communis edition, ipsa est quae et Septuaginta. Sed
hoc interest inter utramque, quod xotvn pro locis et temporibus, et pro voluntate scriptorium, vetus
corrupta editio est. Ea autem, quae habetur in é€anlolg, et quam nos vertimus, ipsa est quae in eru-
ditorum libris incorrupta et immaculata Septuaginta Interpretum translatio reservatur. Quidquid ergo
ab hac discrepat, nulli dubium est, quin ita et ab Hebraeorum auctoritate discordet”, ZMT 61, 124*.
Por. tenze, Epistula 112, 20. Zob. S. Leanza, Gerolamo e la tradizione ebraica, w: Motivi letterari
ed esegetici in Gerolamo. Atti del convegno tenuto a Trento il 5-7 dicembre 1995, red. C. Moreschini
— G. Menestrina, Religione e Cultura 9, Brescia 1997, 17-38.
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W dalszym ciagu listu Hieronim wskazuje rowniez na konieczno$¢ zachowa-
nia przez ttumacza przyjemnego brzmienia tekstu oryginalu. Oczywiscie nie
chodzi o thumaczenie dostowne, ale o takie oddanie mysli za pomoca sktadni
i idiomow jgzyka, na ktory thumaczony jest tekst, aby rowniez w nim brzmiato
to przyjemnie i z wdzigkiem. Nalezy ttumaczy¢ zachowujac eufoni¢ i przez
omoéwienie oraz stosujac wlasciwosci danego jezyka*.

Powyzej, w oparciu o listy dwoch bez watpienia autorytetow, jezeli cho-
dzi o znajomos¢, thumaczenie i interpretacj¢ Pisma Swigtego — $w. Hieronima
1$w. Augustyna — przedstawiono, w jaki sposob wczesnochrze$cijanscy thuma-
cze podchodzili do kwestii zasad translatorskich, ktore z nich stosowali, jakie
zalecali 1 jak miaty si¢ one do metod wypracowanych przez pokolenia staro-
zytnych filologow. Z pewnoscia jednak to, co najbardziej przemawia z powyz-
szych rozwazan, to ogromny szacunek do stowa, do prawdy i do czlowieka,
a przede wszystkim do Stowa Bozego. Wydaje sig, ze jest to takze nauka dla
wspotczesnych ttumaczy i badaczy Swigtych Ksiag, ale nie tylko dla nich.

THE BIBLE AND THE HOPE FOR ITS GOOD TRANSLATION
(Summary)

In the above article, based on the correspondence of St. Jerome and St.
Augustine, there has been shown how these two outstanding the Bible experts,
translators and interpreters understood the principles used in its translation. In
three parts — entitled: Work, Man, Way — the importance and significance of the
Bible and its translations, above all the Septuagint, the tasks and features of the
man who translates, the methods and ways of translating were shown. Both of
them in their letters indicated: the necessity of an exceptional and proper ap-
proach to the Holy Scriptures, a good preparation of the translator and the use
of a method that would be appropriate to the translated piece: in the case of the
Bible — a beautiful translation preserving the arrangement of the words of the
inspired Scriptures; and in the case of non-canonical pieces — expressing the
thoughts using the rules of the language into which the work is translated.

Key words: Jerome, Augustine, Bible, translation, letters, Septuagint.
Stowa kluczowe: Hieronim, Augustyn, Biblia, thumaczenie, listy, Septuaginta.
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