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NIEZNANY LIST EDMUNDA BOJANOWSKIEGO
ZE ZBIOROW PRYWATNYCH

Streszczenie

Autor artykulu podczas prowadzenia badan dotyczacych dorobku naukowego
E. Bojanowskiego natrafit przypadkowo na jego nieznany list z roku 1866.
Tre$¢ korespondencji opatrzono szerokim komentarzem prezentujacym jej
kontekst historyczny. Przedstawiono przede wszystkim biografie odbiorcy
listu — ksiedza Antoniego Smitkowskiego. Przyblizono rowniez wspolprace
zatozyciela stuzebniczek z fundatorka ochronki, ktorej otwarcia dotyczy
korespondencja—tj. zksiezna Elzbieta z Dzialyfiskich Czartoryska. Rozwinigto
réwniez watek sposobu rekrutacji kandydatek do zgromadzenia stuzebniczek
na przyktadzie wspominanej w korespondencji Rozalii Krzekotowskie;.

Stowa kluczowe: Edmund Bojanowski; Elzbieta z Dziatynskich Czartoryska;
ks. Antoni Smitkowski; korespondencja; ochronki wiejskie

Wprowadzenie

W obecnych czasach wigkszos$¢ tekstow zrodlowych, istotnych dla badan
historycznych, zostata nalezycie zabezpieczona — sg przechowywane, opracowane,
zdygitalizowane, opublikowane. Stalo sig¢ to staraniem wielu pokolen pasjonatow
przesztosci, historykow, archiwistow, muzealnikow, urzednikdw, instytucji
panstwowych 1 kos$cielnych. Jednak caly czas podczas prowadzenia badan
historycy odkrywaja ciekawe dokumenty, korespondencje. Adam Gorski — badacz
z Uniwersytetu Zielonogorskiego — wydajac dokumenty uzyskane od kaptana
z terenu wojewoOdztwa lubuskiego, rozpoczat swoj tekst od nastepujacej refleksji
uzasadniajgcej celowos¢ upubliczniania tego typu odkry¢:

* Lukasz Puslecki — dr historii; nauczyciel w Szkole Podstawowej z Oddziatami Integracyjny-
mi im. Mikotaja Kopernika w Piaskach, e-mail: lukaspuslecki@op.pl
https://orcid.org/0000-0001-7245-8131
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Prowadzac badania terenowe, historyk czasami natrafia na oryginalne doku-
menty lub ich kopie znajdujace si¢ w rgkach 0sob prywatnych, ktore weszty
w ich posiadanie w sposob przypadkowy. Wazne jest wiaczenie owych zrodet
poprzez publikacje do obiegu naukowego, niosa one bowiem czgsto informacje
bardzo szczegdtowe, a czasami wreez unikalne!.

Autor prezentowanego tu listu — Edmund Bojanowski (1814—1871) — nie jest
postacig powszechnie znang, jednak jego dziatalnos$¢ i dorobek — w kontek$cie
historii 1 kultury Wielkopolski w XIX wieku, historii Ko$ciota katolickiego oraz
katolickiej pedagogiki — zostaly zauwazone i docenione. Aktualnie prowadzone
sg badania poswigcone réoznym aspektom jego dziatalnosci. Przez diugie lata
tematyka tanie budzitajednak wigkszego zainteresowania. Niebagatelng —zapewne
wrecz kluczowa — role w przypomnieniu, odkrywaniu dorobku E. Bojanowskiego
odegrat jego, trwajacy dtugie lata, proces beatyfikacyjny, zakonczony uroczysta
beatyfikacjg w 1999 roku. Badanie i popularyzacje biografii E. Bojanowskiego
rozpoczgli — z oczywistych wzgledow — autorzy z kregu Kosciota katolickiego.
Siostry stuzebniczki — Agnieszka Szelegiewicz i Maria Kornacka — opracowaly
dwie naukowe biografie zalozyciela swojego zgromadzenia?. Opublikowano tez
wiele opracowan popularyzatorskich’. Wraz z rozwojem kultu Stugi Bozego,
a obecnie blogostawionego, powstato tez mndstwo ksigzek o charakterze
religijnym, teologicznym, duszpasterskim. Na wielu polskich uczelniach
napisano imponujaca ilo$¢ prac dyplomowych poswieconych E. Bojanowskiemu®.
Odbyto sie tez kilka sympozjéw naukowych, poktosiem ktorych byty publikacje
materialow konferencyjnych?.

' A. Gorski, Dokumenty z wiezy kosciota w Przybymierzu, ,,Studia Zachodnie”, 8 (2006) s. 283.

2 M. Kornacka, Edmund Bojanowski (1814-1871), ,,Nasza Przeszto$¢. Studia z dziejéw Koscio-
ta i kultury katolickiej w Polsce”, 26 (1967); A. Szelggiewicz, Edmund Bojanowski i jego dzielo,
Poznan-Warszawa-Lublin 1966. Warto pamigtac tez o pierwszej, po§miertnej biografii E. Bojanow-
skiego autorstwa ks. Antoniego Brzezinskiego (Wspomnienie o s.p. Edmundzie Bojanowskim funda-
torze Zgromadzenia Stuzebniczek Bogarodzicy Dziewicy Niepokalanej, Poznan 1872).

3 Sposrod wielu tego typu prac szczeg6lna uwaga nalezy si¢ publikacji autorstwa ks. Mariana
Faki, wicepostulatora w procesie beatyfikacyjnym E. Bojanowskiego (Ziarno wrzucone w ziemie.
Edmund Bojanowski (1814-1871). Zatozyciel Zgromadzenia Siostr Stuzebniczek N.M.P. Niepokala-
nie Poczetej, Wroctaw 1988, wyd. 2 Poznan 1999). Najnowszym bodajze popularnym opracowa-
niem biografii E. Bojanowskiego jest ksiazka autorstwa Tomasza P. Terlikowskiego (Edmund Boja-
nowski. Swiety na nasze czasy, Warszawa 2015).

* Wyobrazenie o iloéci opracowan i artykutéw o tematyce religijnej oraz dotyczacych E. Boja-
nowskiego prac dyplomowych —nie tylko, cho¢ w wigkszo$ci — omawiajacych jego dziatalno$é i re-
fleksje religijno-charytatywna, daje bibliografia przygotowana przez Stefana Jankowiaka (Edmund
Bojanowski 1814-1871. Zycie i dziatalnosé. Bibliografia, Grabonég 1995). Od czasu ukazania sig
zestawienia bibliograficznego ilo$¢ tego typu publikacji znacznie si¢ powigkszyta.

5 Stuga Bozy Edmund Bojanowski apostol laikatu. Materialy z sympozjum, red. B. Zakrzewski,
M.M. Szmidt, Warszawa 1990; Stuga Bozy Edmund Bojanowski i jego troska o cztowieka. Materia-
ty z Il sympozjum, Grabonog 1991; Blogostawiony Edmund Bojanowski. Serdecznie dobry cztowiek,
red. S. Wilk, Lublin 2000; Stuzy¢ i wychowywac do mitosci. Blogostawiony Edmund Bojanowski —
wychowawca i apostot laikatu, red. M.L. Opiela, A. Smagacz, S. Wilk, Lublin 2009.
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Badania dotyczace wybranych aspektow dorobku E. Bojanowskiego
rozpoczeli rOwniez w pewnym momencie $wieccy autorzy, gtdownie historycy
i poloni$ci. Doceniono bowiem znaczaca role, jaka odegral on w realizacji
programu pracy organicznej oraz odkryto, zapomniane niemal catkowicie,
jego osiagnigcia literackie i naukowe. Dziatalno$¢ organicznikowska
E. Bojanowskiego przypomniat poznanski historyk, Witold Jakobczyk, w swojej
klasycznej juz dzi§ monografii, ponadto umiescit on przedruk jednego z jego
artykutow w wyborze zrodet do dziejow Wielkopolski oraz opracowat biogram
w Wielkopolskim stowniku biograficznym®. Autor ten odwotywat si¢ do tekstow
E. Bojanowskiego publikowanych na tamach leszczynskiego ,,Przyjaciela
Ludu”, cho¢ w zakresie interesujacej go problematyki — czyli zagadnien o§wiaty
ludowej — wiele ciekawego materialu znajduje si¢ w Dzienniku i korespondencji
zatozyciela stuzebniczek. Przez diugie lata byt to jednak jedyny przyktad zajgcia
si¢ dorobkiem E. Bojanowskiego przez zawodowych historykow (Swieckich
badaczy uniwersyteckich). Przyczyn tego stanu rzeczy, tj. znikomej obecnos$ci
E. Bojanowskiego w badaniach historykoéw zajmujacych si¢ dziejami Wielkopolski
w XIX wieku, byto zapewne kilka. W duzej mierze zawazyly na tym specyficzne
realia, w jakich funkcjonowata nauka w czasach Polskiej Rzeczpospolitej Ludowe;.
Osoba dziatacza spotecznego o pochodzeniu ziemianskim, do$¢ powszechnie
kojarzonego z Kosciotem katolickim i §rodowiskiem konserwatywno-katolickim
(tzw. ultramontanie) nie mogla — choc¢by na to zastugiwata — sta¢ si¢ obiektem
wszechstronnych badan w tamtych czasach. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage,
ze nieuwzglednianie tekstow pozostatych po E. Bojanowskim w badaniach
dotyczacych dziejow Wielkopolski w XIX wieku miato tez swoja obiektywna
przyczyng, polegajaca na ich niedostepnosci. Znajdowaly si¢ one w archiwum
siostr sluzebniczek w Debicy, ewentualnie w formie maszynopisowych odpiséw
w innych wigkszych placoéwkach zgromadzenia. O tym, jakg wartos$¢ przedstawiaja
one dla badan historycznych (zreszta nie tylko historycznych), przekonano sig,
gdy zaczeto wydawaé drukowane edycje spuscizny zrodtowej E. Bojanowskiego.
Z inicjatywg tg wystapito Zgromadzenie Siostr Stuzebniczek. Pomijajac mniejsze
publikacje o tematyce typowo religijnej, bedace tematycznymi zestawieniami
cytatow z pism E. Bojanowskiego, nalezy zwroci¢ uwage na wydanie wyboru
jego Dziennika, przygotowane przez Ameli¢ i Tadeusza Szafranskich’. Tekst ten
mogt trafi¢ odtad do szerszego grona odbiorcow. Zaczat by¢ tez uwzgledniany
jako zrdédio — nie tylko w wydanej, ale tez calosciowej rgkopi$miennej wersji —
w pracach historycznych®. Wspomniana edycja byla jednak tylko wyborem

¢ W. Jakobezyk, Studia nad dziejami Wielkopolski w XIX w. (Dzieje pracy organicznej), t. 1:
1815-1850, Poznan 1951; Wielkopolska (1815-1850). Wybor zrodet, oprac. W. Jakdbezyk, Wroctaw
1952; W. Jakoébezyk, Bojanowski Edmund (1814-1871), w: Wielkopolski stownik biograficzny, red.
A Gasiorowski, Warszawa-Poznan 1981, s. 67-68.

" E. Bojanowski, Dziennik 1853-1871, wybor, wstep i przypisy A. i T. Szafranscy, Warszawa
1988 (wyd. 2 Warszawa 1999).

8 Nalezy tu przede wszystkim wskaza¢ na opracowania autorstwa Stefana Jankowiaka (Kasyno
Gostynskie (1835-1846). U poczqtkéw pracy organicznej w Wielkopolsce, Gostyn 1996) i Przemy-
stawa Matusika (Religia i naréd. Zycie i mysl Jana Kozmiana 1814-1877, Poznan 1998).
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bardzo obszernego Dziennika. Wraz z rosnacym zainteresowaniem osobg
E. Bojanowskiego podjeto nietatwy i pracochtonny projekt wydania catosci
jego rekopismiennej spuscizny zrodlowej. Jej opracowaniem zajat si¢ Leonard
Smotka — historyk i archiwista z Uniwersytetu Wroclawskiego. Zadanie to
wykonat bardzo rzetelnie, opatrujac tekst szczegélowym komentarzem w postaci
przypisow, umozliwiajacym czytelnikom dostrzezenie szerszego kontekstu
dziatalnosci E. Bojanowskiego, uczonym za$ ulatwiajagcym wykorzystanie
jego rekopismiennej spuscizny we wlasnych badaniach. W 2001 roku ukazata
si¢ w dwoch tomach cato$¢ korespondencji E. Bojanowskiego®. Natomiast
w 2009 roku publikacji doczekat si¢ pelny tekst Dziennika, ktory zajat cztery
obszerne tomy'’. Edycja listow E. Bojanowskiego zostata przychylnie przyjeta
przez znanego badacza dziejow XIX-wiecznej Wielkopolski — Witolda Molika
z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W swojej recenzji podkreslit
on, ze wydane przez L. Smotke dwa tomy korespondencji E. Bojanowskiego ,,[...]
uznac nalezy za duze osiagniecie edytorskie i zarazem za dzieto wyr6zniajace si¢
pod wieloma wzgledami na tle podobnych wydawnictw”!L.

Przechodzac do =zagadnienia poznawczej wartosci korespondencji
E. Bojanowskiego i jej przydatnosci do badan naukowych, warto przytoczy¢
refleksje L. Smotki. Byt on przekonany, ze wydanie catosci korespondencji
zatozyciela stuzebniczek sprawi, iz stanie si¢ ona zrodiem, do ktérego coraz
czesciej odwotywac si¢ beda historycy, pedagodzy, psycholodzy, badacze kultury,
etnografowie, religioznawcy, teolodzy, eklezjasci'2. Do tej pory bowiem — glownie
ze wzgledu na trudnos¢ dostepu do jej tresci — korzystali z niej prawie wylacznie
autorzy zajmujacy si¢ badaniem biografii i dorobku E. Bojanowskiego. Natomiast
opublikowanie wszystkich jego listow zachowanych w debickim archiwum
stwarza ,,(...) mozliwo$¢ wykorzystania ich tresci w badaniach, ktére nie musza
by¢ zwigzane bezposrednio ani z Bojanowskim, ani z zatlozonym przez niego
zgromadzeniem™'?. Jak si¢ pozniej okazato, stwierdzenie to nie byto bezpodstawne.
Mozna bowiem poda¢ przyktady powaznych monograficznych opracowan, ktore
w zaden sposob bezposrednio nie dotycza E. Bojanowskiego i jego dziatalnoéci,
a ktorych autorzy korzystali w swoich badaniach z wydanych w 2001 i 2009
roku korespondencji i Dziennika zatozyciela stuzebniczek. Chodzi tu o powstate
w UAM w Poznaniu dzieta autorstwa Aliny Hinc i Przemystawa Matusika'®.

® Korespondencja Edmunda Bojanowskiego z lat 1829-1871, t. 1: Listy Edmunda Bojanowskie-
go z lat 1836-1871, t. 2: Listy do Edmunda Bojanowskiego z lat 1829-1868, objasnil, skomentowat
i zarysem monograficznym poprzedzit L. Smotka, Wroctaw 2001.

0 E. Bojanowski, Dziennik, wydanie kompletne rekopisu i luznych kartek Dziennika wraz z za-
pisami dziennymi Ochronka Podrzecka 1851-1854 irelacja s. Elzbiety Szkudtapskiej Ostatnie dnie
zycia i pogrzeb, objasnil, skomentowal i wstgpem poprzedzit L. Smotka, t. 1-4, Wroctaw 2009.

1'W. Molik, (rec.) Korespondencja bi. Edmunda Bojanowskiego, ,,Kronika Wielkopolski”,
(2003) nr 1, s. 119.

12 Smotka, Edmund Bojanowski i jego korespondencja z lat 1829-1871, w: Korespondencja,
t. 1,s.96.

13 Smolka, Edmund Bojanowski, s. 96.

4 A. Hinc, Obraz dziejow ojczystych w pozaszkolnej edukacji historycznej spoleczenstwa pol-
skiego w Wielkim Ksiestwie Poznanskim w pierwszej potowie XIX wieku, Poznan 2007, s. 73-74,
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Ostatnio wydana zostata dotad nieopublikowana czgs$¢ spuscizny zrodlowej
po E. Bojanowskim. Jest to zbior jego luznych notatek. Edycja ta przygotowana
zostata przez badaczy z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego'®. Ukazanie si¢
kolejnego, gruntownie opracowanego wydawnictwa zrodtowego bedzie skutkowac
zapewne podejmowaniem nowych badan nad dorobkiem E. Bojanowskiego
oraz wykorzystywaniem jego tekstow w pracach dotyczacych réznych dziedzin
szeroko pojetej humanistyki.

Poza zasygnalizowana wyzej coraz szerszg recepcja pism E. Bojanowskiego
w pracach traktujacych o dziejach Wielkopolski w XIX wieku, nalezy zwrdci¢
uwage na wazny nurt badan nad — do pewnego momentu zapomniang, a czasem
nieco lekcewazong — jego dziatalno$cig literacko-naukowg. Prekursorem byt
tutaj historyk literatury z Uniwersytetu Wroctawskiego — Bogdan Zakrzewski'®.
Pozniejsze studia w tym zakresie prowadzili jezykoznawcy — glownie Krzysztof
Mackowiak i Bogdan Walczak'”. Zblizong tematyka — tj. regionalnymi badaniami
historycznymi i folklorystycznymi E. Bojanowskiego — zajmuje si¢ takze piszacy
te stowa'®.

Ostatnio najbardziej dynamicznie rozwijaja si¢ badania nad dorobkiem
E. Bojanowskiego w zakresie pedagogiki. Dotycza one sformulowanego przez
niego oryginalnego programu wychowaniaijego funkcjonowania w prowadzonych
przez shuzebniczki ochronkach. Ilos¢ poswigconych tym zagadnieniom opracowan
jest imponujaca'’.

Powyzszy, bynajmniej niewyczerpujacy, przeglad literatury i kierunkéw badan
nad dorobkiem E. Bojanowskiego oraz refleksji nad znaczeniem zrodtowych
edycji jego tekstow przekonuje o tym, ze temat ten w réznych aspektach — zarazem
religijnych, jak i $wieckich — nie jest zamknigty, lecz zyje, jest wcigz aktualny,
intensywnie badany.

340-341, 479; P. Matusik, ,, Nadeszta epoka przejscia...” Nowoczesnos¢ w pismiennictwie katolic-
kim Poznanskiego 1836-1871, Poznan 2011, s. 35, 61, 168.

15 Prace, szkice i notatki Edmunda Bojanowskiego. Inedita, red. E. Gigilewicz, M.L. Opiela,
t. 1-2, Lublin 2016.

16 Autor ten poswigcit E. Bojanowskiemu kilkanascie artykutow i fragmentow wigkszych opra-
cowan. Dotyczyly one gtownie tematyki jego dziatalnos$ci wydawniczej (zob. np. Norwid w ,, Pokto-
siu” Edmunda Bojanowskiego, ,,Pamigtnik Literacki”, 50 (1959) z. 2) oraz zbieractwa folklory-
stycznego (zob. np. Slgska piesi ludowa w zbiorach z okresu romantyzmu, Wroctaw 1962).

17 Zob. np. K. Mackowiak, B. Walczak, Jezyk i styl w kregu zainteresowan Edmunda Bojanow-
skiego, Poznan-Zielona Goéra-Grabonog 2001; K. Mackowiak, Edmunda Bojanowskiego fascynacje
Jjezykiem narodowym, ,,Jezyk Polski”, 88 (2008) nr 4-5, s. 266-279; B. Walczak, M. Witaszek-Sam-
borska, O zbiorku ,,prowincjonalizmow ” wielkopolskich Edmunda Bojanowskiego, ,,Studia z Filo-
logii Polskiej i Stowianskiej”, 30 (1993) s. 91-101.

18 Zob. np. L. Puslecki, Fascynacja i edukacja. Program badan folklorystycznych Edmunda
Bojanowskiego jako system wymiany intelektualnej, w: Dziedzictwo mysli pedagogicznej Edmunda
Bojanowskiego we wspoiczesnej edukacji w Polsce i na Swiecie, red. M.L. Opiela, Lublin 2014,
s. 133-155; L. Puslecki, Edmund Bojanowski jako badacz historii regionu, ,,Zeszyty Naukowe
KUL”, (2017) nr 4, s. 63-93.

W tym nurcie badawczym nalezy zwrdci¢ uwage na kilkadziesiat artykutow i opracowan
autorstwa siostry Marii Loyoli Opieli, przede wszystkim na rozprawe Integralna pedagogika przed-
szkolna w systemie wychowania Edmunda Bojanowskiego. Kontynuacja i zmiana, Lublin 2013.
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Niniejsza edycja bedzie zapewne wazna dla zainteresowanych religijnym,
ochronkowo-zakonnym aspektem dziatalnosci E. Bojanowskiego. Prezentowany
tu list nie zawiera jakich§ wyjatkowo odkrywczych tresci poznawczych, jednak
wpisujac si¢ w catos¢ wydanej korespondencji, uzupehia jej przekaz i niesie
w sobie informacje, ktore moga by¢ pozyteczne dlabadaczy okre§lonych zagadnien.
Tekst ten dotyczy tematyki ochronkowej. Ochronki wiejskie byty swoistym opus
vitae E. Bojanowskiego. Tak sg tez postrzegane w ogolnym wizerunku tej postaci
utrwalonym w $wiadomosci potomnych. Rozwoj sieci ochronek i tworzenie
prowadzacego je zgromadzenia zakonnego pochtonely caly niemalze czas
i stopniowo zdominowaty inng aktywno$¢ E. Bojanowskiego od 1850 roku. List
moze by¢ kolejnym $wiadectwem sposobu tworzenia i zarzadzania ochronkowym
dzietem. Pojawiajg si¢ w nim daty inauguracji dziatalno$ci konkretnych ochronek
oraz informacje o planach otwierania kolejnych. Mowa jest takze o datach
rekolekcji dla shuzebniczek z diecezji poznanskiej i gnieznienskiej. Uzupelnia
to i potwierdza informacje pojawiajace si¢ w korespondencji i Dzienniku
E. Bojanowskiego z roku 1866. Ponadto list jest przyktadem znanej z pozostatych
zrodet praktyki powstawania ochronek w $cistym wspoldziataniu z lokalnym
duchowienstwem i dworami ziemianskimi. Dzieje placowki, ktorej otwarcie jest
tematem prezentowanej korespondencji, swiadczg tez o specyficznych, czgsto
nietatwych, relacjach finansowych miedzy zatozycielem ochronek a ziemianskimi
fundatorami, a takze o sposobie przyjmowania kandydatek do zgromadzenia
poprzez zasi¢ganie opinii duszpasterzy z parafii ich pochodzenia oraz duzej
roli zalozyciela w calym procesie rekrutacji i formacji przysztych shuzebniczek.
Pojawiajace si¢ w liscie informacje mogg miec¢ tez znaczenie dla badaczy historii
regionu, ktorego on dotyczy — tj. Jutrosina i okolic.
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Tekst listu®

N.B.PJ.Ch.”

Szanowny Ksi¢ze Dziekanie Dobrodzieju!

Laskawy list Szanownego Ksiedza Dziekana Dobrodzieja z d. 22. t. m.
odebralem przez jadacg do Jaszkowa kandydatk¢ Rozalia Krzekotowska
i przyjecie téjze* do nowicjatu, polecitem Siostrom.

Serdecznie cieszg¢ si¢ zarazem ze podlug zyczenia Ksieznéj bedziemy mogli
wkrotce da¢ Siostry do Ochronki w Rogozewie, gdyz Karminska Ochronke,
w skutek porozumienia si¢ z P. Stan. Sczanieckim odlozemy na p6zniéj, a Siostry
tam obiecane przeznaczemy do Rogozewa. —

Rekollekcye zas Siostr w tutéjszéj Dyecezyi odbyly si¢ juz w zesztym tygodniu
a Gnieznienskie zakoncza si¢ 1. Grudnia poczem nastapi otwarcie Ochronki
w Lewkowie pod Ostrowem, 8. Grudnia; zatem chcieliby$Smy w trzecig niedziele
Adwentu 16. Grudnia zaprowadzi¢ Siostry w Rogozewie. Gdyby jednak dzien ten
nie byt dogodnym Szanownemu Ksigdzu Dziekanowi Dobrodziejowi, tobySmy
prosili o wezesne uwiadomienie.

Jatakze, je§li mi Pan Bog pozwoli stara¢ si¢ bede przyby¢ na otwarcie Ochronki
Rogozewskiéj, aby osobiscie poleci¢ Siostry najtaskawszéj Opiece Szanownego
Ksigdza Dziekana Dobrodz. i ztozy¢ Mu moje glebokie uszanowanie, z ktorem
zostaje

Jego
Grabonog
27. Listopada najnizszym w Ch.P. stuga
1866. 1. E. Bojanowski®*

20 Warto zwrocic¢ uwage, ze w lewym gornym rogu rekopisu znajduje si¢ obiekt, ktory zdaje sie
by¢ odciskiem suchej pieczgci. Ma on forme liter otoczonych promieniami. Znak jest nieczytelny.
Nic nie wskazuje na to, aby zostal on umieszczony na papierze przez E. Bojanowskiego. Na rekopi-
sach innych jego listow przechowywanych w Debicy obiekty takie wystepuja zaledwie kilkukrotnie
i wyraznie roznig od tutaj opisywanego (informacja od siostry Agnieszki Skrzypek). Prawdopodob-
nie E. Bojanowski czasem postugiwat si¢ papierem korespondencyjnym pozyskanym z ksiggarni
Iub od wydawcow, z ktorymi wspotpracowat i na arkuszach tych bywaty umieszczone tego typu
oznaczenia.

21 N.B.P.J.Ch. to skrot religijnego pozdrowienia ,,Niech Bedzie Pochwalony Jezus Chrystus”.
E. Bojanowski bardzo czgsto od tych stdw rozpoczynal swoje listy, szczegolnie te adresowane do
siostr stuzebniczek i ksiezy. Kilka razy uzyt tez jezyka kosciota (faciny), postugujac si¢ skrotem
L.J.Ch. (Laudetur Jesus Christus).

22 Traktujac prezentowany list jako Zrodto historyczne, zachowujemy w niniejszym przedruku
oryginalne wiasciwosci przekazu.

3 W Dzienniku E. Bojanowski zwykl rejestrowaé swoja korespondencje, niekiedy takze ja
streszczajac. Na temat niniejszego listu zapisat dnia 27 listopada 1866 r.: ,,Do ks. Smitkowskiego
w Jutrosinie, odpis na list z 22 t. m. i ze Ochronk¢ w Rogozewie chcemy otworzy¢ 16 grudnia. Ja
takze chce przybyc¢” (t. 3, s. 769).
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Losy rekopisu w relacji jego posiadacza

Po $mierci jednego z proboszczow Parafii pod wezwaniem $w. Elzbiety
w Jutrosinie nastgpca przeprowadzit prace porzadkowe, wyrzucajac
zalegajace starocie. Wszelkie papiery 1 dokumenty trafity do kotlowni, gdzie
miaty zostaé spalone. Jeden z d6wczesnych ministrantow zauwazyt list lezacy
wsrod papierdw i przynidst go mnie, znajagc moje zainteresowania regionalno-
historyczne*.

Adresat korespondencji

W tekscie listu adresat nie zostal zidentyfikowany z imienia i nazwiska.
Wiadomo tylko, ze byt to jakis ksigdz dziekan. Jego personalia fatwo mozna jednak
ustali¢ poprzez konfrontacje z pozostatg korespondencja E. Bojanowskiego.
Rozpoczal on bowiem swoja wypowiedz od stwierdzenia, ze prezentowany tu
list jest odpowiedzig na pismo z dnia 22 listopada 1866 roku. Zachowato si¢ ono
w archiwum dgbickim i zostalo wydane w edycji L. Smolki. Jego nadawca byt ks.
Antoni Smitkowski z Jutrosina®.

Antoni Smitkowski urodzit si¢ 1 czerwca 1820 roku w Zaniemyslu jako
syn Teodora Smitkowskiego i Elzbiety z domu Roszkiewicz®. Ochrzczony
zostal jeszcze tego samego dnia®’. Pierwsze nauki pobieral w szkole miejskiej
w Zaniemys$lu, nastepnie za$ uczeszczal do znanego poznanskiego Gimnazjum §w.
Marii Magdaleny, ktore ukonczyt zdaniem egzaminu dojrzatosci w 1843 roku?.

24 Przedrukowany tu list znajduje si¢ w zbiorach prywatnych Pana Ireneusza Mikotajewskiego
z Jutrosina. Piszacy te slowa pragnie serdecznie podzigkowa¢ Panu Ireneuszowi za udostepnienie
mu skanu listu oraz za przekazana relacje na temat historii tego rekopisu. Warto nadmieni¢, ze Pan
1. Mikotajewski jest kustoszem regionalnego muzeum w Jutrosinie. Wypada zatem zacheci¢ wszyst-
kich podrozujacych szlakiem E. Bojanowskiego i odwiedzajacych przy tej okazji Ptaczkowo (dwo-
rek, w ktorym mieszkat Bojanowski) do zwiedzenia pobliskiego Jutrosina, gdzie Pan Ireneusz chet-
nie zaprezentuje zbiory muzeum oraz oprowadzi po imponujacym neoromanskim kosciele pw.
$w. Elzbiety.

2 List ks. Antoniego Smitkowskiego do E. Bojanowskiego z 22.11.[18]66, w: Korespondencja,
t. 2, s. 531. W wydaniu Dziennika E. Bojanowskiego pisownia nazwiska tego kaptana wystepuje
w formie ,,Smitkowski”, natomiast w korespondencji ,,Szmitkowski”. W przywotanych nizej mate-
riatach archiwalnych dominuje wersja ,,Smitkowski”. W elenchusach takze niekonsekwentnie sto-
sowano pisowni¢ nazwiska tego kaptana — najpierw przez ,,S”, potem ,,Sz”, a od 1864 roku przez
,,S”. W niniejszym artykule przyjmujemy te ostatnia wersje.

26 Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu (dalej: AAP), Akta Konsystorza Generalnego Arcy-
biskupiego Poznafiskiego, sygn. KA 1061, Personalia kleryka Antoniego Smitkowskiego: Zyciorys.

27 AAP, KA 1061, wypis z ksiggi chrztow parafii Zaniemysl sporzadzony 14 grudnia 1843 r.

% AAP, KA 1061, Zyciorys, Swiadectwo dojrzatosci (Zeugniss der Reife den Zoglig des Koni-
glichen Marien-Gymnasiums in Posen). W $wiadectwie dojrzaloéci, wystawionym 20 wrzes$nia
1843 roku, podano, ze A. Smitkowski 9 lat uczgszczat do gimnazjum, w tym 2 lata do klasy pierw-
szej. Zob. tez Absolwenci Gimnazjum i Liceum Swietej Marii Magdaleny w Poznaniu 1805-1950,
oprac. A. Biatobtocki, Poznan 1995, s. 131.
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Dnia 6 pazdziernika tegoz roku zwroécit si¢ z podaniem do ksi¢dza administratora
poznanskiego seminarium duchownego z prosbg o przyjecie do grona alumnow?.
Zostal przyjety do seminarium i po 5-letnich studiach i formacji w 1847 roku
wy$wigcony na kaptana®, )

Pierwszym miejscem postugi ks. A. Smitkowskiego jako wikarego byta parafia
w Wieleniu (koto Pity, 6wczesny dekanat czarnkowski, dzisiejszy wielenski)*'.
Spedzit tam dwa lata, nastepnie — w 1849 roku — zostat przeniesiony do Swierczyny
(koto Leszna, 6wczesny dekanat sremski, dzisiejszy krzywinski)*2. W parafii tej
byl wowcezas vacat na stanowisku proboszcza, a ks. A. Smitkowski zapisany
jest w elenchusach jako wikariusz w Swierczynie. Od 1853 roku okreslono go
w kolejnych schematyzmach skrotem ,,Com.” (komendarz — administrator,
zarzadca)®*. W 1854 roku w korespondencji ks. Smitkowskiego z konsystorzem
wielokrotnie poruszany byt temat jego problemoéw zdrowotnych (przeszedt
zapalenie ptuc, lekarze zalecali wyjazd na kuracj ¢ do wdd, na ktora, po ustaleniu
zastgpstwa w parafii i uzyskaniu paszportu, udat si¢ w hpcu 1854 roku)34 W czasie
postugi ks. A. Smitkowskiego w Swierczynie miat miejsce pewien incydent,
ktorego efektem byta skarga skierowana do konsystorza. Pewien zarzadca dobr
w Gorznie (podpis nieczytelny) poczut si¢ dotkniety zachowaniem ksiedza, ktory
w czasie nabozenstwa nakazal mu, za posrednictwem koscielnego, opuszczenie
zajmowanej przez niego pierwszej tawki w kosciele. Cztowiek 6w poczut si¢ ta
uczyniong publicznie uwagg tak dotkniety, iz opuscit koscioti wrociwszy do domu,
napisat bardzo emocjonalny donos na ksigdza, opatrzony datg 11 maja 1856 roku.
Konsystorz wystosowat w tej sprawie pismo do dziekana dekanatu $remskiego —
ks. Jana Koperskiego z Dolska — polecajac mu wyjasnienie tej kwestii. Ks.
A. Smitkowski zostat wezwany do dziekana i na probostwie dolskim dnia 1 lipca
1856 roku sporzadzit odpowiedz przedstawiajaca jego wersje wydarzen™.

W 1857 r. ks. A. Smitkowski zostal przeniesiony do parafii Mokronos
(koto Kozmina Wielkopolskiego, 6wczesny dekanat kozminski archidiecezji
poznanskiej, dzi$ diecezja kaliska, dekanat kozminski). Decyzja o przeniesieniu
zapadta prawdopodobnie w poczatkowych miesigcach 1857 roku, skoro elenchus

» Kandydat deklarowat, iz ,,czujac w sobie od najpierwszej mtodosci szczerg che¢ po§wigcenia
si¢ stanowi duchownemu (...) wszelkiej sity dotoze, aby si¢ na zdatnego robotnika w winnicy pan-
skiej wyksztatci¢” — AAP, KA 1061, Podanie.

30 Daty $wigcen kazdego z wymienianych kaptanow podane sa w elenchusach (rocznikach sta-
tystycznych diecezji, wydawanych corocznie jako zalacznik do rubryceli liturgicznych). Date te
potwierdza tez dokument uprawniajacy ks. A. Smitkowskiego do stuchania spowiedzi. Zostat od
wystawiony 17 lipca 1847 roku dla ,,neoprezbytero” na ,,unus anni” — AAP, KA 1061.

31 Elenchus universi cleri Archidioec. Posnaniensis pro Anno Domini 1848, w: Ordo Officii
Divini ad usum Almae Eccles. Metropolitanae et Archi-Dioec. Posnaniensis pro Anno Domini
MDCCCXLIII.., s. 48.

32 Elenchus universi cleri...1850, s. 65.

3 Elenchus universi cleri...1853, s. 61.

3* AAP, KA 1061. W elenchusie z tego roku w parafii §wierczynskiej wymieniony zostat rezy-
dujacy tam ksiadz emeryt Piotr Dykiert, ktérego obecno$¢ wigzata si¢ prawdopodobnie z koniecz-
noscia zastapienia chorujacego ks. A. Smitkowskiego — Elenchus universi cleri... 1854, s. 62.

35 AAP, KA 1061.
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na ten rok wymienia go jeszcze jako komendarza w Swierczynie*. Pierwsze pismo
ks. A. Smitkowskiego wystane do konsystorza z Mokronosu opatrzone jest datg
28 kwietnia 1857 roku®’. Dotyczyto ono kwestii zdania egzaminu wymaganego dla
uzyskania aprobaty do stuchania spowiedzi. Warto nadmieni¢, ze korespondencja
migdzy duchownym a konsystorzem, dotyczaca zdawania tych egzaminow
(examen pro facultate ad excipiendas confesiones), zajmuje znaczacg cz¢$¢ teczki
personalnej. Dzigki niej mozna — jak si¢ okazuje — doprecyzowaé informacje
biograficzne. Prawo stuchania spowiedzi (obowigzujace Zazwyczaj od Jednego
do dwoch lat) bylo uzaleznione od przyjazdu do Poznania i zdania egzaminu
z teologii. Ks. A. Smitkowski, jak zdaje si¢ wynika¢ z korespondenciji, spetniat
ten obowiazek bez nadmiernego entuzjazmu — zdarzato mu si¢ nie dotrzymywac
terminow, bywat dopytywany i ponaglany przez konsystorz, nieraz w bardzo
stanowczych stowach. Czgsto prosil on tez o mozliwo$¢ zdania wymaganego
egzaminu nie w Poznaniu, ale na miejscu, u lokalnego ksigdza dziekana.
Powotywat si¢ wowczas na wzgledy duszpasterskie (w czasie epidemii cholery
nie chciat opuszczaé parafii na kilka dni ze wzgledu na koniecznos¢ ciggtych wizyt
z sakramentami u chorych i umierajacych). Konsystorz wielokrotnie wyrazat na
to zgode®. W czasie postugi ks. A. Smitkowskiego w Mokronosie miata miejsce
pewna dziwna historia z donosami parafian do konsystorza. Dotyczyly one spraw
natury obyczajowej. Nie odnosily si¢ jednak do ksigdza, a do jego siostry, bedacej
gosposig na plebani. Z donoséw wynikato, ze siostra ks. A. Smitkowskiego, ktora
byta panng, utrzymywata do$¢ zazyle kontakty z pewnym mezczyzna, organista
w mokronoskiej parafii. Nie bytoby w tym nic wybitnie zdroznego, gdyby nie fakt,
ze cztowiek 6w byl zonaty. Sytuacja ta miata gorszy¢ parafian. Lektura donosu
przekonuje, ze jego autorem byt przedstawiciel spotecznosci wiejskiej (tekst
peten btedow i niezrecznosci jezykowych, specyficzny charakter pisma). Ks.
A. Smitkowski wystosowal odpowiedz na te zarzuty, podwazajac wiarygodno$é
opisanych w donosie sytuacji i przywotanych §wiadkoéw. Pisma dotyczace tej
sprawy zamykaja si¢ w przedziale czasowym sierpien-pazdziernik 1858 roku®.
Nastepng placowka, w ktorej (od 27 wrzesnia 1860 roku) peit postuge ks.
A. Smitkowski byt Jutrosin (migdzy Krotoszynem a Rawiczem, 6wczesny dekanat
krobski, dzi$ jutrosinski)*. Poczatkowo byt on komendarzem parafii, a od 1863

36 Elenchus universi cleri...1857, s. 28. W elenchusie z 1858 roku jest juz A. Smitkowski odno-
towany jako komendarz w Mokronosie, z data 1857 jako momentem instalacji w tej parafii.

37 AAP, KA 1061.

38 Tamze.

3 Tamze.

% Elenchus universi cleri... 1861, s. 19. Ks. A. Smitkowski jako proboszcz parafii jutrosinskiej
(W jego czasach §wiatynia parafialng byt kosciot pw. $w. Krzyza) spisat dokument dotyczacy objgcia
(introdukcji) urzedu, w ktorym wykorzystat i zacytowat — w formie glosy marginalnej — zrodta do-
tyczace wezesniejszych dziejow parafii. Dokument ten (Opis kosciola i probostwa w Jutrosinie po-
tozonego w Archidyecezyi Poznanskiej, w Dekanacie Krobskim, do introdukcyi X. Antoniego Smit-
kowskiego) stanowi dzisiaj jedno z najwazniejszych zrodet do dziejow kosciotdw jutrosinskich
i czgsto jest przywolywany w literaturze przedmiotu. R. Krzyzosiak, Kosciét sw. Elzbiety w Jutrosi-
nie na tle historii parafii jutrosinskiej, Jutrosin 2008, s. 27, 164-168, 172.
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roku petnoprawnym proboszczem (praepositus)*'. Ponadto — od roku 1866 do
1870 — ks. A. Smitkowski byt dziekanem dekanatu krobskiego®. Jako proboszcz
jutrosinski i dziekan krobski angazowat si¢ w nadzor (jako inspektor szkolny) nad
elementarnym szkolnictwem katolickim na swoim terenie®.

Ksigdz Antoni Smitkowski zmart 31 maja 1871 roku w Jutrosinie w wieku
50 lat, w 24. roku kaptanstwa*. W ,,Dzienniku Poznanskim” ukazat si¢ nekrolog
zamieszczony przez jego ojca®.

Ks. A. Smitkowski wielokrotnie pojawia si¢ na kartach Dziennika
1 korespondencji E. Bojanowskiego. Ich czeste i intensywne w pewnym okresie
kontakty dotyczyty ochronki w Rogozewie, ktorej otwarcie jest gldwnym tematem
prezentowanego tu listu. Jednak juz wczesniej E. Bojanowski wspominat o nim
w swoich pismach. W 1854 roku zanotowat bowiem, ze kwestarz tzw. Instytutu
Gostynskiego (ochronka, szpital) — w ktorego dziatalnos¢ E. Bojanowski wowczas
bardzo mocno si¢ angazowal — wrocit z kwesty ze Swierczyny, gdzie od ks.
A. Smitkowskiego dostat hojny datek*. W tym samym roku przywotat tez opinig
o ks. A. Smitkowskim jako rzutkim kaptanie, energicznie rozpowszechniajgcym,
stanowigce w owczesnych czasach jeszcze duszpasterska nowos¢, nabozenstwa
majowe”’. Jej autorka byla wiejska dziewczyna, ktéra przeprowadziwszy sig
z Grabonoga do Swierczyny, zauwazyla u tamtejszego kaptana gorliwo$¢
w rozbudzaniu poboznosci i1 zycia religijnego wiernych, jakiej nie znata (lub
w formach, ktorych nie znata) ze swoich rodzinnych stron. Wizerunek ks.
A. Smitkowskiego jako kaptana bardzo zaangazowanego, aktywnego pod
wzgledem duszpasterskim, znajduje potwierdzenie w jego udziale w wydarzeniu
o niebagatelnym znaczeniu dla obrazu zycia religijnego Wielkopolski
w XIX wieku. Chodzi mianowicie o misje prowadzone w latach 50. XIX wieku
na terenie Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego przez jezuitow, zwiazane z proba
zainstalowania ich w pocysterskim klasztorze w Obrze. Te dobrze przygotowane
i gloszone przez wybitnych kaznodziejow (m.in. o. Karola Antoniewicza) misje

4 Elenchus universi cleri... 1863, s. 19.

4 Elenchus universi cleri... 1866, s. 24; 1867, s. 25; 1869, s. 25; 1870, s. 25.

L. Rzepecki, Obraz katolickich szkot elementarnych objetych Archidyjecezyjami Gnieznien-
skq i Poznanskq oraz Dyjecezyjami Chetminskq i Warminskq, Poznan 1867, s. 27-28.

4 Elenchus mortuorum quorum animae piis Confratrum Suffragiis commendantur, w: Elenchus
omnium ecclesiarum et universi cleri... 1872, s. 55. Autor wspomnieniowego wydawnictwa w naste-
pujacy sposob podsumowat informacje o $mierci ks. A. Smitkowskiego: ,,Gorliwy pasterz umart
jako Zoierz na posterunku, sterawszy zdrowie w obowigzkowéj pracy” (T. Zychlinski, Kronika
zatobna rodzin wielkopolskich od 1863-1876 r. Z uwzglednieniem wazniejszych osobistosci zmar-
tych w tym przeciggu czasu w innych dzielnicach Polski i na obczyznie, Poznan 1877, s. 403).

4 Dziennik Poznafiski”, 13 (1871), nr 124, s. 4: ,,Dzi$ w poludnie zmarl po dlugiém cierpieniu
nagly zaskoczony $miercig najukochanszy syn moj §. p. dziekan X. Antoni Smitkowski, o czém
donosi wszystkim znajomym i krewnym w smutku pograzony ojciec. Eksportacya zwtok do koscio-
ta odbedzie si¢ w piatek przed wieczorem, pogrzeb za§ w sobote dnia 3 czerwca z rana. Jutrosin,
dnia 31 maja 1871”.

46 Bojanowski, Dziennik, t. 1, s. 328.

47 Tamze, s. 367: ,,Powiada mi, ze w calej parafii $wierczynskiej w kazdej wsi odbywa si¢ ma-
jowe nabozenstwo za powodem gorliwego plebana ks. Smitkowskiego”.
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parafialne, miaty wywrze¢ ogromny wptyw na poglebienie zycia religijnego
w owczesnej Wielkopolsce i podnies¢ je do ,,poziomu, jakiego Poznanskie
przedtem nie znato™8, Pierwszym proboszczem, ktory zaprosit jezuitow na misje
(warto zaznaczy¢€, ze w panstwie pruskim wierni nie znali tego pojecia, a mlodsze
pokolenie nie zdawalo sobie sprawy, ze poza duchowienstwem diecezjalnym
istnieje tez kler zakonny®), byt ks. Telesfor Mastowski z Krobi*®. Po wielkim
sukcesie krobskich misji podobne zaczely odbywac si¢ w innych wielkopolskich
parafiach (lgcznie w 48). Jedng z nich byta Swierczyna, w ktorej jezuickie misje
ludowe miaty miejsce w 1854 roku’'. W latach 1849-1857 administratorem tej
parafii byt ks. Antoni Smitkowski, wigc zorganizowanie tych glosnych i bardzo
owocnych misji byto wynikiem jego inicjatywy i efektem zapewne wielu zabiegow.
Opisywany tu kaptan uchodzit tez w srodowisku lokalnego duchowienstwa za
dobrego kaznodziej¢ i sprawnego mowce. Swiadczy o tym opinia ks. Stanistawa
Gieburowskiego z Gorki Duchownej*?. W sytuacji, gdy nie mogt on pojechaé
na uroczysto$¢ otwarcia ochronki w Rokosowie, podczas ktorej miat wyglosic
wstepng przemowe, doradzit E. Bojanowskiemu: ,,(...) do przemoéwki uzyj ks.
Szmitkow[skiego], ktory Ci si¢ doskonale wywiaze”*.

4 Wyrazeniem takim postuzyt si¢ Zygmunt Zielinski (Kosciol katolicki w Wielkim Ksiestwie
Poznanskim w latach 1848-1865, Lublin 1973, s. 259). Na podstawie bogatego materiatu zrédlowe-
go zagadnienie to przedstawil Pawel Zajac (Misje jezuitow w Wielkopolsce i ich obrzanska rezyden-
cjaw latach 1852-1855, ,,Ecclesia. Studia z Dziejow Wielkopolski”, 9 (2014), s. 187-209). Wiele na
ten temat pisata tez od 1852 roku prasa katolicka, glownie ,,Przeglad Poznanski”.

4 E. Bojanowski zanotowat cickawg obserwacje, ilustrujaca zjawisko nieswiadomosci istnienia
kleru zakonnego wérod mtodego pokolenia w Poznanskiem. Po kasacie zakonéw w tym regionie
widok cztowieka w habicie wywotywat zdziwienie mlodziezy i dociekania dotyczace pochodzenia
tak oryginalnego w ich mniemaniu stroju: ,,Miatem dzisiaj zabawny, a przeciez zarazem smutny
dowdd, jak dalece w terazniejszem pokoleniu dziecigcem, nie zostat juz ani $lad pamieci o klaszto-
rach i zakonnikach, ktoérzy w prowincji tutejszej zupehie znikneli i dopiero teraz pojawia¢ zaczyna-
ja sig tu 1 6wdzie probki odradzajacych si¢ zakonow. Dzi§ bowiem jeden z naszych, na wakacjach
bawiacych w domu, chlopcéw, bedac na pogrzebie, zobaczyt reformata, jednego z tych, co sig¢
w Prusach zachodnich utrzymali, a teraz w stronach tutejszych osadzi¢ si¢ pragna w jakim opusz-
czonym klasztorku 1 myslal, ze to musi by¢ jaki$ pielgrzym, «bo byt — powiada — w jakiej$ szare;,
podrdznej burce z kapturem ubrany»” — Bojanowski, Dziennik, t. 1, s. 139.

50 Zajac, Misje jezuitow, s. 193.

St Zajac, Misje jezuitow, s. 189. Autor tego opracowania powoluje si¢ na zestawienie sporzadzo-
ne przez historyka zakonu z poczatkéw XX wieku (S. Zaleski, Jezuici w Polsce, t. 5: Jezuici w Pol-
sce porozbiorowej 1773-1905, cz 2: 1820-1905, Krakow 1906, s. 812). Zob. tez Misje w latach
1852-1865 (mapa), w: Zielinski, Kosciot katolicki, po s. 256.

52 Ks. S. Gieburowski byt przyjacielem i wspotpracownikiem E. Bojanowskiego. Poznali sie,
gdy od 1855 roku byt on wikariuszem w parafii E. Bojanowskiego, tj. w Strzelcach Wielkich. Pod
koniec zycia, gdy z powodu stanu zdrowia zatozyciel stuzebniczek opuscit seminarium duchowne,
ks. S. Gieburowski udzielit mu gosciny na plebani w Gorce Duchownej. E. Bojanowski spedzit tam
ostatni rok swego zycia i tam zmart. Zob. np. J. Glapiak, Blogostawiony Edmund Bojanowski w Gor-
ce Duchownej, Poznan 2005.

53 List ks. Stanistawa Gieburowskiego do E. Bojanowskiego z 27.02.1868, w: Korespondencja,
t.2,s. 624.
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W 1866 roku rozpoczgta si¢ intensywna wspotpraca E. Bojanowskiego
z ks. A. Smitkowskim w zwiazku z otwarciem ochronki w Rogozewie,
miejscowosci lezacej na terenie parafii Jutrosin. Przedrukowany tu list, ktory
zachowat si¢ na plebani w Jutrosinie, byt jednym z kilku, w ktoérych ustalano
ostateczng date zalozenia rogozewskiej ochronki®. Uroczystos¢ jej otwarcia,
na ktorg E. Bojanowski przybyt mimo trudnych warunkéow atmosferycznych
oraz dwudniowy pobyt (16-17 grudnia 1866 roku) w Jutrosinie w goscinie u ks.
Smitkowskiego, zostaly zrelacjonowane w Dzienniku>. 7. przywolanych przez
E. Bojanowskiego opinii siostr stuzebniczek pracujacych w rogozewskiej ochronce
wynika, ze ks. A. Smitkowski byt bardzo pozytywnie przez nie postrzegany*.
Z drugiej strony zarowno ksigdz dziekan, jak i fundatorka ochronki (w sensie
materialnym) — ksigzna Elzbieta Czartoryska byli z jej funkcjonowania bardzo
zadowoleni¥. Zatozyciel shuzebniczek darzyt ks. A. Smitkowskiego duzym
zaufaniem, powierzajac jego rozstrzygnigciu rozne finansowo-organizacyjne
sprawy ochronki rogozewskiej®®. Jutrosinski proboszcz podejmowat tez decyzje
w pilnych sytuacjach, w ktorych siostry nie miaty czasu zapytac o zgode zalozyciela
lub przetozonej®. Krétko po otwarciu ochronki w Rogozewie zainteresowali si¢
nig lokalni pruscy urzgdnicy, wysuwajac nieuzasadnione zarzuty®. E. Bojanowski
liczyt wowczas na to, ze ks. A. Smitkowski zalatwi te sprawe, interweniujac
u wiladz: ,,Dziekan wmiesza si¢ w to, aby préznych nie czyniono trudnosci”®'.
W ochronce rogozewskiej pojawily si¢ mi¢dzy pracujacymi tam trzema siostrami
jakie$ konflikty. Nie byta to w powstajacym zgromadzeniu nowa sytuacja.
Weczesniej byly one rozwigzywane po rozeznaniu sprawy przez zatozyciela lub
przetozong. Siostra Anna Gross uwazata, ze nie moze doj$¢ do porozumienia
z pozostaltymi dwoma siostrami i nalegata, aby ja przenie$¢®?. Zatozyciel miat
nadzieje, ,,ze stosunek miedzy nimi naprawi si¢, trzeba tylko wyrozumiatosci”,
jednoczes$nie dodajac jednak, iz ,,0 zmianie [przeniesieniach siostr — L.P.], jesli

54 Bojanowski, Dziennik, t. 3, s. 772.

55 Tamze, s. 775. Warto podkresli¢, ze ta grudniowa eskapada byla zapewne wyzwaniem dla
chorowitego i coraz bardziej cierpigcego zatozyciela stuzebniczek. Ponad 30-kilometrows trase po-
konywano konnym zaprzggiem saniami, przy obficie padajacym $niegu oraz silnym wietrze.

3¢ ,Z Ochronki w Rogozewie [list —L.P.] (...) Siostry (...) Ks. Dziekana nie mogg si¢ nachwali¢”
(Bojanowski, Dziennik, t. 4, s. 10).

57 Przetozona stuzebniczek — siostra Elzbieta Szkudtapska — donosita zatozycielowi: ,,W Rogo-
zewie (...) Ks. Dziekan i Ksi¢zna zadowoleni” (Bojanowski, Dziennik, t. 4, s. 110).

8 Tamze, s. 83, 127, 132, 144.

% Chodzito wowczas o pozwolenie jednej ze stuzebniczek na opuszczenie ochronki w celu
odwiedzenia $miertelnie chorej siostry. Odwiedziny te odbyly sig¢, jak wymagata tego krystalizujaca
si¢ reguta zgromadzenia, w towarzystwie innej stuzebniczki — Tamze, s. 103.

0 Tamze, s. 103-104: ,, Komisarz obwodowy byt w Ochronce. Zarzucal, ze bez pozwolenia re-
gencji przybyly siostry, ze dzieci ucza, ze sktadki na nie sg zbierane (??)”.

" Tamze, s. 104, 107.

2 Tamze, s. 216.
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bedzie potrzeba pomyslemy”s3. Tymczasem poprosit on ks. A. Smitkowskiego, aby
jako duchowny opiekun ochronki rozeznat kwesti¢ konfliktoéw miedzy siostrami.
Ksiadz dziekan z gory wyrazit swoj poglad na temat czgstego przenoszenia siostr:
Te ciagle translokacje, to prawdziwa kleska dla zgromadzenia. Na zyczenia
siostr, jak mi si¢ zdaje, nie powinny nigdy takie translokacje nastepowac.
Karno$¢ w tej mierze powinna by¢ surowa. Wedle Rodrycjusza trzeba siostrom
$lepego postuszenstwa®.
Mimo tej kategorycznej opinii, po rozpoznaniu i rozwazeniu tej konkretnej sytuacji,
ks. A. Smitkowski doszedt jednak do wniosku, ze ,,siostr¢ Anng trzeba zmienic¢”®,
W lipcu i sierpniu 1868 roku siostry z Rogozewa informowaty zalozyciela, ze ks.
dziekan A. Smitkowski jest bardzo powaznie chory. W koncu sierpnia miat uda¢
si¢ na operacj¢ do Berlina. Ostatecznie zrezygnowat z tych planow w zwigzku
ze stopniowa poprawa samopoczucia. Jutrosinscy parafianie w intencji swojego
proboszcza odprawiali nowenng do Matki Bozej Pocieszenia®.

W 1867 roku E. Bojanowski planowat wydawanie pisma dla ludu. Bytaby to
jego kolejna inicjatywa wydawnicza (do jej uskutecznienia ostatecznie jednak nie
doszlo) adresowana do wioscian, wcze$niej bowiem (1860, 1862 rok) wydawat
,,Rok Wiejski”®’. Pismo to, jak wszystkie tego typu periodyki, mialo zawieraé
wiele tresci religijnych, dlatego wydawca probowat pozyskac jako autorow ksiezy.
Z propozycja napisania artykutéw zwrocit si¢ wigc m.in. do ks. A. Smitkowskiego.
Ten poczatkowo wyrazit cheé napisania ,artykuliku”, pozniej jednak byly
problemy z wyegzekwowaniem od niego obiecanego tekstu. Nie byt on zreszta
wyjatkiem. Ks. Antoni Klajner z Dubina pisal na ten temat do E. Bojanowskiego:
,Z praca literacka u mnie i u sgsiada mego w Jutrosinie [ks. A. Smitkowskiego —
L.P.] nie sporo idzie, tak jako$§ nie ma czasu, a moze opieszatos¢ [...]"%. Ks.
A. Smitkowski thumaczyt sie podobnie, proszac o cierpliwo$é i dodajac, Ze nie ma
ambicji autorskich i brak mu w tej mierze doswiadczenia oraz biegtosci: ,,Co do
nadestania zadanego artykuliku do pisma ludowego to wyznaj¢, zem w rzemiosle
pisarskim wcale nie biegly. Przeczuwam, ze choc¢bym co sklecit, to si¢ na nic
nie przyda. Stad tez do autorskiego zawodu si¢ nie porywam. Nie odmawiam,
bym przy czasie swobodnym co$ na probe nie mial przestaé, lecz prosze tylko
o cierpliwo$¢”®. Warto nadmienié¢, ze nie wszyscy duchowni wymawiali si¢ od

0 Tamze, s. 217.

64 List ks. A. Smitkowskiego do E. Bojanowskiego z 17.12.[18]67, w: Korespondencja, t. 2,
s. 613. Por. relacje na temat tego listu w Dzienniku (t. 4, s. 218-219).

% Tamze, s. 232.

% Tamze, s. 316, 333, 347-349, 354, 377, 379.

7 Zob. np. G. Gzella, ,,Rok Wiejski” — E. Bojanowskiego pismo dla ludu, ,,Przeglad Powszech-
ny”, (1992) nr 2, s. 232-245.

6 List ks. Antoniego Klajnera do E. Bojanowskiego z 4.11.[18]67, w: Korespondencja, t. 2,
s. 605.

% List ks. A. Smitkowskiego do E. Bojanowskiego z 17.12.[18]67, w: Korespondencja, t. 2,
s. 614.
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autorskiego udziatu w wydawniczym projekcie. Bardzo szybko na propozycje
E. Bojanowskiego odpowiedzial, znany szerzej z pisarskiej i wydawniczej
dziatalnosci i wspolpracujacy juz z nim onegdaj przy ,,Roku Wiejskim”, ks.
Symforian Tomicki’.

Kontakty E. Bojanowskiego z ks. A. Smitkowskim zakonczyly si¢ wraz
z zamknigciem ochronki w Rogozewie w 1869 roku. Z relacji zanotowanych
przez zatozyciela stuzebniczek wynika, ze ukltadaty si¢ one bardzo dobrze,
a ksigdz angazowal si¢ w sprawy ochronki i cieszyl si¢ duzym zaufaniem ze
strony E. Bojanowskiego.

Osoby wymienione w liscie
Rozalia Krzekotowska

Sprawaskierowania donowicjatu stuzebniczek w Jaszkowie kandydatki Rozalii
Krzekotowskiej z parafii Jutrosin jest jednym z watkdw prezentowanego tu listu.
Zalozyciel stuzebniczek informuje w nim ks. A. Smitkowskiego, ze przybyta do
niego rzeczona kandydatka i przekazata mu list od ksigdza datowany 22 listopada
1866 roku. Kwestia przystania do Jaszkowa nowej kandydatki byta uzgadniana
z E. Bojanowskim juz wczes$niej. Pisata do niego w tej sprawie ksigzna Elzbieta
Czartoryska, ktora od dhuzszego tez czasu konsultowata z zalozycielem warunki
i termin otwarcia ochronki w swoich dobrach. Streszczajac jej niezachowany
list, E. Bojanowski zapisat w Dzienniku, ze do otwarcia ochronki w Rogozewie
wszystko zostato juz przygotowane, jest tez w tamtych stronach kilka kandydatek,
a ,,jedng z funduszem przysle [ksi¢zna — L..P.] w tych dniach do Jaszkowa™!.
Kilka dni p6zniej — 25 listopada 1866 roku — anonsowana kandydatka, jadac do
Jaszkowa, wstapita do Grabonoga i przekazata zatozycielowi dwa listy polecajace:
od ksieznej oraz od ks. A. Smitkowskiego™. Ten drugi zachowat sie. Jest on
opinig, $wiadectwem moralnosci, wystawionym kandydatce przez duszpasterza.
Ks. A. Smitkowski napisat:

Oddawczyni tego pisma, Rozalia Krzekotowska prosi mnie, abym jej
swiadectwo zachowania si¢ wystawil. Czyni¢ to chetnie, bo Rozalia
Krzekotowska zawsze moralne i wzorowe zycie prowadzila, na nabozenstwo
z wielkg gorliwoS$cig uczeszczata, do sakramentéw §w. czesto przystepowata,
a przy tem usilng pracowito$ciag przyswiecata. Tuszg, ze dla instytutu
stuzebniczek pozyteczng bedzie™.

0 Ks. Tomicki niebawem po zaproszeniu go do wspolpracy przystat E. Bojanowskiemu dwa
teksty. J. Biesiada, Ksigdz Symforian Tomicki — pisarz, redaktor ,,Szkétki Niedzielnej” i ,, Oswiaty”,
,.Ecclesia. Studia z Dziejéw Wielkopolski”, 9 (2014) s. 178. Por. Bojanowski, Dziennik, t. 4, s. 201,
205,213, 214.

"t Bojanowski, Dziennik, t. 3, s. 767. Informacja, ze kandydatka dysponowala funduszem na
utrzymanie w nowicjacie, zdaje si¢ $wiadczy¢ o tym, ze pochodzita ona z zamozniejszej warstwy
ludnosci wiejskie;j.

2 Tamze, s. 769.

7 List ks. A. Smitkowskiego do E. Bojanowskiego z 22.11.[18166, w: Korespondencja, t. 2,
s. 531.
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Autor Dziennika rowniez skreslit kilka stow polecajacych kandydatke siostrze
kierujacej jaszkowskim nowicjatem’. Prawdopodobnie nastgpnego dnia Rozalia
Krzekotowska przybyta do Jaszkowa i1 wstapita do nowicjatu. Jednak kilka dni
p6zniej (6 grudnia) E. Bojanowski dostal informacje, ze ,kandydatka Rozalia
Krzekotowska wrocita do domu™”. Zatem jej pobyt w nowicjacie byt niezwykle
krotki, zaledwie dwutygodniowy. Jednak 4 marca 1867 roku R. Krzekotowska
pojawita si¢ u zatozyciela i ponownie wyrazita che¢ wstapienia do nowicjatu.
Zapisal on na ten temat nastepujaca relacje:

Byta tu dzi§ u mnie, idac na 40-godzinne nabozenstwo do klasztoru [bazylika

filipindbw w Gostyniu — L.P.], Rozalia Krzekotowska z Pawlowa. Wprasza

si¢ znow do Nowicjatu. Radze jej, aby ks. Dziekan [A. Smitkowski — L.P.]

zechciat napisac za nig do s. Przetozonej. Dalem jej ksigzeczke o Annie Marii

Taigi i trzy obrazki dla niej i dwoch towarzyszek podrozy™.

Mozna si¢ domysla¢, ze po powrocie do domu i glebszej refleks;ji R. Krzekotowska
uznata, iz pochopnie, pod wptywem pierwszego wrazenia trudno$ci zakonnego
zycia, podjeta decyzj¢ o opuszczeniu nowicjatu. Nalezy zwroci¢ uwage na to,
ze E. Bojanowski do sprawy jej ewentualnego powrotu nie podchodzit jednak
zbyt entuzjastycznie. Wyraznie uchylit si¢ on od podjecia decyzji w jej sprawie,
zostawiajac to siostrze przetozonej w Jaszkowie i polecajac kandydatce zwrdcenie
si¢ 0 powtdrng opini¢ i rekomendacje do duszpasterza. Podejscie to wynikato
z wczesniejszych doswiadczen zatozyciela shuzebniczek. Zdarzalo si¢ bowiem,
ze dziewczeta, ktore odeszly ze stuzby ochronkowej, ponownie chcialy po jakim$
czasie do niej wstepowac. E. Bojanowski nie byt raczej sldonny na to pozwalac,
namawiajac zawsze kandydatkl majqce watpliwosci 1 Wyrazajqce che¢ odejscia
ze zgromadzenia do mespleszema si¢ z pochopng decyzja i podje;cm dtuzszego
namystu i rozeznania”. Ponadto siostry z ochronki w Rogozewie, juz w styczniu

¢ Bojanowski, Dziennik, t. 3, s. 769.

7> Tamze, s. 772.

¢ Tamze, t. 4, s. 44. W zapisie tym pojawia si¢ tez informacja, ze kandydatka pochodzita z Paw-
towa, wsi potozonej nieopodal Jutrosina.

7 Jednym z przyktadow niestatosci powotania byla Magdalena Stachowiak. 1 kwietnia 1855
roku wstapita ona do zgromadzenia i zostata ochroniarkg w Podrzeczu, a pézniej przewodniczka tej
ochronki. Zatozyciel miat bardzo dobre zdanie o jej poboznosci i powotaniu, do tego stopnia, ze za-
mierzal uczyni¢ ja przetozong wszystkich (trzech wowczas istniejacych) ochronek. Jednak w paz-
dzierniku 1855 roku wyrazita ona stanowcze zadanie uwolnienia jej ze stuzby ochronkowej przed
uptywem rocznego okresu postugi, do jakiego si¢ zobowiazata, wstepujac do rodzacego si¢ zgroma-
dzenia. Odejscie to odbylo si¢ w nieprzyjemnej atmosferze, gdyz Magdalena, bedac w zgromadzeniu,
prowadzita zakulisowe rozmowy w sprawie przyjecia jej na shuzbg do ks. Franciszka Hiibnera w Ksia-
zu Wielkopolskim, a nast¢pnie opuscita ochronke bez pozegnania. Po jakims$ czasie E. Bojanowskie-
go poinformowano, ze Magdalena zaluje swojej decyzji, co zatozyciel skomentowal w nastepujacy
sposob: ,,Magdalena juz ptacze i rozpacza, ze opuscita Ochronke. Pragnetaby wrocié, ale sama czuje,
ze juz nierychto. Niech dzigkuje tym, ktorzy ja do tego sktonili”. Bojanowski, Dziennik, t. 1, s. 767.
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1867 roku, donosity zatozycielowi, ze R. Krzekotowska mys$li o powrocie
do nowicjatu. W streszczeniu tegoz listu E. Bojanowski zanotowat, Zze opinia
rogozewskich stuzebniczek na temat ewentualnego powrotu tej kandydatki byta
negatywna: ,,Rozalii Krzekotowskiej nie radzg siostry przyjmowaé”’®.

Ksi¢zna Elzbieta z Dzialynskich Czartoryska

Wspomniana w przedrukowanym tu liScie ksi¢zna Elzbieta pochodzila ze
znanego wielkopolskiego rodu arystokratycznego Dziatynskich. Jej ojciec —
Tytus — zostal zapamigtany przede wszystkim jako mecenas kultury — tworca
biblioteki i muzeum w Koérniku, wydawca zrodet historycznych™. Elzbieta urodzita
si¢ w 1826 roku. Wychowana zostata w Galicji. Byla starannie i wszechstronnie
wyksztalcona. W 1848 roku, na polecenie rodzicéw, wyszla za starszego od niej 0 22
lata ksigcia Adama Konstantego Czartoryskiego, wdowca, ktorego pierwsza zong
byta Wanda, corka ksigcia Antoniego Radziwilta, namiestnika Wielkiego Ksigstwa
Poznanskiego i Luizy Hohenzollern. W wyniku obu swoich matzenstw ksigze
Czartoryski zwiazat si¢ z Wielkopolska. Po §lubie z Elzbieta Dzialynska Adam
Konstanty Czartoryski nabyt dobra w Poznanskiem, dajac tym samym poczatek
wielkopolskiej linii Czartoryskich, ktoérej kontynuatorami byli jego synowie
z drugiego malzenstwa — Zygmunt i Zdzistaw. Adam Konstanty i Elzbieta mieli
pigcioro dzieci, z ktorych dwoje zmarto w dziecifistwie. Ksi¢zna Elzbieta uchodzita
za gorgca patriotke oraz osobe bardzo pobozna. Kontakty i wspotpraca z ksiedzem
Janem Kozmianem zdaja si¢ wskazywaé, ze sympatyzowala ze Srodowiskami
konserwatywno-zachowawczymi i ultramontanskimi. Przyjacielem domu
i czestym gosciem u Czartoryskich byt ks. Edward Likowski — pdzniejszy biskup
1 arcybiskup poznanski. Na pogrzebach Adama Konstantego i Elzbiety wyglosit
on utrzymane w bardzo pochwalnym tonie mowy zatobne. We wspomnieniach ks.
E. Likowskiego, Jozefa Losia i Marcelego Mottego zwracano uwage na bierno$¢
polityczna ksiecia Adama Konstantego oraz pewne wyobcowanie, zamknigcie
w kregu najblizszej rodziny, ktore miato cechowaé tego tworce wielkopolskiej
linii rodu Czartoryskich®. Wynikato to jednak raczej ze specyfiki jego charakteru,
a nie z braku patriotyzmu i uczu¢ narodowych®'. W relacjach o ksi¢znej Elzbiecie
podkreslano, ze byta ona powszechnie znana z angazowania si¢ w dziatalnos¢
dobroczynna, hojnie obdarowywata tez §wiatynie®”. Dbata takze bardzo o to, aby

8 Bojanowski, Dziennik, t. 4, s. 11.

™ Zob. np. B. i M. Kosmanowie, Tytus Dzialynski i jego dzielo. 150 lat Biblioteki Kornickiej,
Wroctaw 1978; S.K. Potocki, B. Wysocka, Tytus Dziatynski 1796-1861, Poznan 2002.

8 X _E. Likowski, Mowa zatobna na czesé¢ $p. Xigcia Adama Konstantego Czartoryskiego zmar-
tego w Rokosowie dnia 19 grudnia 1880 r. powiedziana w kosciele parafialnym krobskim na nabo-
zenstwie zatobnem dnia 23 grudnia, Poznan (b.d.); M. Motty, Przechadzki po miescie (Poznaniu),
oprac. i wstgpem opatrzyt Z. Grot, przypisy przeredagowal i uzupehit W. Molik, t. 2, Poznan 1999,
s. 171-172; A. Kwilecki, W oczach przybysza. Jozef Los w Poznanskiem, w: A. Kwilecki, Ziemian-
stwo wielkopolskie, Warszawa 1998, s. 235-240.

81 Por. T. Zychlinski, Zlota ksiega szlachty polskiéj, t. 8, Poznan 1886, s. 116.

82 S. Karwowski, Historja Wielkiego Ksigstwa Poznariskiego, t. 3: 1890-1914, Poznan 1931,
s. 73-74.



248 EUKASZ PUSLECKI

edukacja i wychowanie jej dzieci miaty charakter polski i patriotyczny. Rownie
pilnie troszczyla si¢ o dzieci meza z pierwszego malzenstwa, ktore dziecinstwo
spedzily w Berlinie i byly wczesniej wychowywane pod wptywem kultury
niemieckiej. Elzbieta Czartoryska zmarta w Rokosowie w 1896 roku. Pochowana
zostala obok zmarlego 16 lat wczesniej mgza w podziemiach kosciota w Krobi
k. Gostynia®. Zdzistaw Czartoryski — syn Elzbiety i Adama Konstantego — byt
glownym fundatorem nowego kos$ciola parafialnego w Jutrosinie. Wzniesiona na
poczatku XX wieku neoromanska $wigtynia otrzymata wezwanie $w. Elzbiety.
Wybér patronki kosciota nie byt zapewne przypadkowy i miat przypominaé¢
o matce kolatora $wigtyni®*.

W kontekscie wspotpracy E. Bojanowskiego z ksigzng Czartoryska szerszego
komentarza wymaga kwestia miejsca zamieszkania ksi¢znej i jej rodziny. Sprawa
ta jest do$¢ oczywista, jednak w przypadku nazwy miejscowosci, ktora zapisana
zostata w korespondencji i Dzienniku E. Bojanowskiego, pojawiajg si¢ powazne
watpliwosci. Ich zréodlem nie jest jednak autor, ale wydawca i komentator.
L. Smotka dokonat bowiem btednej identyfikacji miejscowosci, ktora
E. Bojanowski podawatl jako miejsce zamieszkania ksigznej. W Korespondencji
Edmunda Bojanowskiego edytor zachowat oryginalny zapis Sielec, w przypisie
precyzujac jego potozenie w nastepujacy sposob: ,,W domu Elzbiety (zima
w Poznaniu, latem w pobliskim Sielcu) [...]”*. Natomiast w wydaniu Dziennika
L. Smotka kazdorazowo uzupehia zapis tej miejscowosci w formie Sie[d]lec,
a w przypisie powtarza skorygowang informacje¢ z wczesniejszego wydawnictwa:
,»W domu Elzbiety (zimg w Poznaniu, latem w pobliskim Siedlcu k. Kostrzyna)
(...)’%. Tymczasem wlasciwa identyfikacja tej miejscowosci to Sielec, dzi$ Stary
Sielec, koto Jutrosina na potudniu Wielkopolski®’. Przekonuje o tym analiza
literatury przedmiotu. Stanistaw Karwowski w swojej Historii Wielkiego Ksigstwa
Poznanskiego w poSmiertnym wspomnieniu o E. Czartoryskiej wyraznie stwierdza
bowiem: ,,Po kilkoletnim pobycie w Dreznie powrdcili ksigstwo do Wielkopolski

8 Najbardziej gruntownym opracowaniem na temat wielkopolskiej linii Czartoryskich jest
tekst Andrzeja Kwileckiego (Czartoryscy herbu Pogon litewska, w: Ziemianstwo wielkopolskie.
W kregu arystokracji, red. A. Kwilecki, Poznan 2004, s. 326-380) oraz biografia jednego z pdzniej-
szych przedstawicieli rodu autorstwa Jakuba Morysona (Ksigze Olgierd Czartoryski (1888-1977).
Zycie i dziatalnosé¢ spoteczno-polityczna, Krakéw 2012). Zob. tez M. Kukiel, Czartoryski Adam
Konstanty, w: Polski stownik biograficzny, t. 4, Krakow 1938, 's.269-270 oraz wiele wzmianek w opra-
cowaniach A. Kwileckiego (Ziemianstwo wielkopolskie, Warszawa 1998; Wielkopolskie rody zie-
mianskie, Poznan 2010).

8 R. Krzyzosiak, Z dziejow parafii rzymskokatolickiej w Jutrosinie. 100 lat istnienia obecnego
koSciota parafialnego, Jutrosin 2002, s. 18.

8 Korespondencja, t. 1, s. 350, przyp. 702.

8 Bojanowski, Dziennik, t. 2, s. 75, przyp. 268.

87 Warto odnotowac, ze pozniejszy przedstawiciel rodu Czartoryskich — ksigzg Olgierd (wnuk
Elzbiety i Adama Konstantego) ozeniwszy si¢ z arcyksi¢zna Mechtylda Habsburg, rozpoczat w 1915
roku budowe¢ nowego patacu w Starym Sielcu, ktory odpowiadataby randze siedziby rodu spowino-
waconego z austriackg rodzing cesarska. Jednak wskutek kryzysu finansowego spowodowanego
pierwsza wojng $wiatowa budowy nigdy nie ukonczono. Do dzi$ patac ten stoi w stanie surowym.
Moryson, Ksigze Olgierd Czartoryski, s. 85.
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i osiedli w ustronnym dworze w Sielcu pod Jutrosinem™8, L. Smotka odnotowat
w cytowanych wyzej przypisach opracowanie S. Karwowskiego, ale z jakichs$
wzgledow nie przyjat do wiadomosci podanej tam informacji. Kategorycznie na
temat miejsca zamieszkania Czartoryskich wypowiedziat si¢ tez, nieprzywotywany
przez L. Smotkg, znawca tematyki ziemianstwa wielkopolskiego — Andrzej
Kwilecki:

Czartoryscy przez dluzszy czas szukali odpowiednich maj¢tnoscei i dwordw.

Nabyli w Poznanskiem Sarbinowo, Przyborowo, Jutrosin ze Starym Sielcem,
Dubin z Wielkim Borem. W latach 1865-1867 mieszkali w Starym Sielcu®.

Pomijajac to, juz sama logiczna analiza tekstow E. Bojanowskiego §wiadczy o tym,
ze 6w Sielec, w ktorym mieszkali Czartoryscy, nie mogt by¢ potozony w okolicach
Poznania, koto Kostrzyna. Jaki bowiem sens miatoby zaktadanie przez ksi¢zna
ochronki w Rogozewie k. Jutrosina, skoro mieszkata ona w okolicach Poznania?
Tereny te dzieli odlegto§¢ ponad 100 km, tymczasem ksi¢zna bardzo czgsto
odwiedzala ochronke i vice versa — siostry z dziecmi odwiedzaty ksiezng. Przy
takiej lokalizacji odwiedziny podopiecznych ochronki bytyby niemozliwe. Wiele
fragmentow Dziennika E. Bojanowskiego $wiadczy o tym, ze Sielec potozony
byt bardzo blisko Jutrosina. Dla przyktadu relacja na temat wizytacji ochronki
w Rogozewie z 27 czerwca 1867 roku:

Bytem na obiedzie u ks. Smitkowskiego w Jutrosinie. Po potudniu bytem z nim

iz o. refor[matem] Rafalem Credo w Rogozewie (...) Z Rogozewa pojechalismy

do Ksigznej do Sie[d]lca. ByliSmy na nieszporach [w Jutrosinie — £..P.], potem

znéw w Sie[d]lcu na kolacji. Wrécili$my na noc do Jutrosina®.
Takie czeste przemieszczanie si¢ w ciggu jednego dnia miedzy wymienionymi
miejscowosciami bytoby mozliwe tylko przy zatozeniu, ze potozone sg one
bardzo blisko siebie, w odlegloéci zaledwie kilku kilometréw. Zadng miarg
nie moze by¢ mowy, aby chodzito w tym przypadku, jak sugeruje L. Smotka,
o Siedlec k. Kostrzyna. Nawet przy dzisiejszych mozliwosciach komunikacyjnych
pokonywanie takich odlegtos$ci w ciagu jednego popotudnia byloby wyzwaniem,
a uwzgledniajac realia XIX-wieczne, w gr¢ musiataby wchodzi¢ jakas
teleportacja’'.

Kontakty i wspotpraca E. Bojanowskiego z Elzbieta Czartoryska ogniskowaty
si¢ — podobnie jak w przypadku ks. A. Smitkowskiego — wokot ochronki
w Rogozewie, pozniej w Rokosowie. Ksi¢zna na dtugo przed nawigzaniem
wspotpracy z E. Bojanowskim slyszala o jego dobroczynnych dzietach

8 Karwowski, Historja Wielkiego Ksigstwa, s. 73.

8 Kwilecki, Czartoryscy herbu Pogon, s. 329.

% Bojanowski, Dziennik, t. 4, s. 115.

! Tdentyfikacja miejscowosci, szczegdlnie wsi, wystepujacych na kartach Dziennika i kore-
spondencji Bojanowskiego, nastrgcza niekiedy probleméw. W opisywanym tu przypadku wydawca
Dziennika pod jedna wystepujaca w indeksie nazwa Siedlec umiescit co najmniej trzy rézne miej-
scowos$ci — Stary Sielec koto Jutrosina, Siedlec migdzy Gostyniem i P¢gpowem oraz Siedlec koto
Kostrzyna. Gwoli $cistosci warto dodaé, ze istnieje jeden zapis w Dzienniku (t. 4, s. 204) sugerujacy,
jakoby ksiezna Czartoryska miata przebywa¢ w Siedlcu k. Kostrzyna, jednak wszystkie pozostate
zapisy odnosza si¢ do Starego Sielca k. Jutrosina.
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i wspomagata je datkami®>. W Dzienniku znajduja si¢ tez wzmianki o towarzyskich
kontaktach E. Bojanowskiego z rodzing Czartoryskich, ktore najcze$ciej zwigzane
byly zich wizytami w bazylice na Swigtej Gorze k. Gostynia®. Pierwsze informacje
o tym, ze Czartoryscy zainteresowani sg zatozeniem w swoich dobrach ochronki
stuzebniczek pojawiajg si¢ we wrzesniu 1866 roku®. E. Bojanowski, w zwigzku
z brakami kadrowymi, sktonny byt odlozy¢ powstanie ochronki w Rogozewie
do przysziego roku®. Jednak Czartoryscy bardzo nalegali na jak najszybsze jej
otwarcie. Ksiezna zwracata si¢ w tej sprawie do ks. Jana Kozmiana — duchownego
komisarza shuzebniczek. Ten z kolei, obiecawszy jej swoje wsparcie, naciskat
na E. Bojanowskiego i siostr¢ przetozong Elzbiete Szkudtapsks, aby zatozenie
ochronki w dobrach Czartoryskich uskuteczni¢ mozliwie szybko®. E. Bojanowski
ustalit datg otwarcia ochronki w Rogozewie na 16 grudnia 1866 roku. Stato si¢
to miesigc pozniej niz spodziewali si¢ Czartoryscy, ale w porownaniu z innymi
ochronkami nalezy stwierdzi¢, ze tempo jej powstania, poczawszy od pomystu
z wrze$nia do jego realizacji w grudniu, byto ekspresowe.

7 zapisow Dziennika wynika, ze wspotpraca zatozyciela stuzebniczek
z fundatorkg ochronki uktadata si¢ dobrze. Ksi¢zna angazowala si¢ w sprawy
ochronki, odwiedzala siostry i dzieci, te z kolei przy okazji $wiat i imienin sktadaty
ksigznej powinszowania, proszac E. Bojanowskiego o przysltanie wierszykow
na t¢ okazj¢”’. Specyficznym aspektem funkcjonowania ochronki w Rogozewie
bylo prowadzenie przez tutejsze siostry lazaretu, w ktérym opieckowano si¢
opuszczonymi, obtoznie chorymi mieszkancami okolicznych miejscowosci.
Ksigzna Czartoryska w ramach pomocy dla ochronki przystata siostrom w marcu
1867 roku apteczke homeopatyczng i zalecata uzywanie zawartych w niej
specyfikow w leczeniu podopiecznych lazaretu®®. Z lekami homeopatycznymi
zetknat si¢ E. Bojanowski juz wcze$niej. Okazuje si¢, ze w dwczesnych czasach,
jako pewna nowos$¢ i moda, byly one popularne wsérdd przedstawicieli bogatszego
ziemianstwa®”. E. Bojanowski przejawial daleko idacy sceptycyzm, co do

2 Rzecz dotyczyla materialnego wsparcia ksigznej dla Instytutu Gostynskiego w roku 1856
(Bojanowski, Dziennik, t. 2, s. 75).

% Bojanowski, Dziennik, t. 3, s. 717, 741, 750; t. 4, s. 175, 296, 398.

% List E. Czartoryskiej do E. Bojanowskiego z 20.09.[18]66, w: Korespondencja, t. 2, s. 508.
Por. Bojanowski Dziennik, t. 3, s. 740.

% Listy E. Bojanowskiego do E. Czartoryskiej z 14.10.1866 i 16.11.1866, w: Korespondencja,
t. 1,s. 350, 360.

% W liscie z 17 pazdziernika 1866 roku J. KoZzmian kategorycznie stwierdzat: , Ksi¢znie trzeba
koniecznie da¢ siostry”. 10 listopada znowu ponaglat E. Bojanowskiego: ,,Ksi¢zna pisze do mnie:
«jesteSmy na siostry gotowi (...)». Teraz zrob Pan, co mozna. Niepodobna zwldoczy¢”. 16 listopada
utyskiwat z kolei, ze ,,Ksiezna koniecznie si¢ chciata na miejscu siostr doczekac i miata w tym waz-
ne powody. Tak si¢ nie doczeka”. O naciskach J. KoZmiana wspominala tez E. Bojanowskiemu
siostra E. Szkudtapska — Korespondencja, t. 2, s. 512, 514, 529.

7 Bojanowski, Dziennik, t. 4, s. 10, 68, 83, 108, 235, 316.

% Tamze, s. 56.

% Bojanowski, Dziennik, t. 1, s. 321: ,Byfa tu [w Instytucie Gostynskim — L.P.] dzi$
[15.03.1854 — L.P.] pani Lubienska Julianowa z Pudliszek. Zwiedzala caly zaklad i opowiadajac
nam nader pomyslne skutki kuracji homeopatycznych, wydobyta z kieszeni pudetko z malenkiemi
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uzywania tych specyfikow w placéwkach stuzebniczek. Wynikat on z zatozenia,
ze za leczenie chorych odpowiadajg lekarze, natomiast ,siostry sa tylko do
piclegnowania chorych, a nie do leczenia na swojg rgke”!®. Mimo krytycznej
opinii zatozyciela na temat samowolnego stosowania homeopatycznych lekow
przez shuzebniczki wiadomo, ze apteczka podarowana przez ksigzne Czartoryska
byla w rogozewskim lazarecie wykorzystywana'?'.

Funkcjonowanie ochronek czgsto nastrgczato zatozycielowi i zgromadzeniu
wielu problemow. Na tle finansowych powinnosci fundatorow, odrobku, jaki
w wiekszos$ci ochronek siostry wykonywaty w dobrach ziemianskich, itp., spraw
czgsto dochodzito do nieporozumien, sporéw, wzajemnych zalow. Czasem
skutkowaty onezamykaniemochronek. Nawetwprzypadkutak zamoznej fundatorki
jak ksiezna Czartoryska pojawily si¢ pewne trudnosci z wyegzekwowaniem
zobowigzan — konkretnie rocznej zwyczajowej ofiary na nowicjat w Jaszkowie.
Sprawa ta jest interesujaca ze wzgledu na fakt, ze E. Bojanowski czul pewne
skrepowanie wobec konieczno$ci stanowczego przypomnienia ksigznej o jej
obowiazku i probowat uczyni¢ to za posrednictwem 0sob trzecich. Postanowit
zwréci¢ sie do ks. A. Smitkowskiego, ,,aby ksieznie wspomniat o zwyklej ofierze
na Nowicjat™'?%. Calg tg sytuacja — zwlekaniem i skruputami E. Bojanowskiego
w kwestii wyegzekwowania od ksi¢znej optaty — zniecierpliwiona byla
przetozona E. Szkudtapska. Wykazata si¢ ona — jako odpowiedzialna za finanse
zgromadzenia — pragmatycznym podejsciem do problemu. Zaproponowala
mianowicie, aby ks. J. Kozmianowi zleci¢ przypomnienie ksigznej o optacie na
nowicjat'®. Niewyartykulowany expressis verbis, ale domy$lny przekaz siostry
E. Szkudtapskiej byt nastepujacy — skoro J. Kozmian wczeéniej, na prosby
ksigznej, tak bardzo zabiegal i naciskal na przelozong i zatozyciela w sprawie
jak najszybszego otwarcia ochronki w Rogozewie, to teraz moglby napisa¢ do
ksigznej list ponaglajacy do uiszczenia optaty nowicjatowej. W koncu siostra
E. Szkudtapska, wizytujac ochronke w Rogozewie, osobiscie udata si¢ do
ksigznej 1 przypomniata jej o obowigzku, na co otrzymata odpowiedz, ze ksi¢zna
,»co do ofiary zobaczy, bo teraz nie ma”'™. Po uptywie dwoch miesigcy ks.
J. Kozmian stanowczo domagat si¢ od E. Bojanowskiego, aby ten koniecznie
napisat do ksieznej w sprawie ofiary. W koncu napisat on 6w list, jednoczesnie
proszac ks. J. Kozmiana o ,,poparcie naszego interesu u Ksigznej”'. W liscie
do E. Czartoryskiej E. Bojanowski wyjasnial jej, ze taki coroczny datek jest

flaszeczkami zawierajacymi rozliczne piguteczki wielkosci lukrowanego maku, z ktérych niektore
data zazy¢ kilku chorym na rany twierdzac, ze tym sposobem, za pomocg srodkéw wewngtrznych,
nier6wnie tatwiej i trwalej wylecza si¢ rany, nizeli wszelkimi zewng¢trznymi srodkami”.

10 Bojanowski, Dziennik, t. 4, s. 56, podobna opinia s. 67.

101 Tamze, s. 144.

122 Tamze, s. 89. Siostra E. Szkudtapska musiata przypomina¢ zatozycielowi o braku tej ofiary,
skoro kilka dni poézniej znowu pisat, ze ,,do ksigznej lepiej udamy si¢ przez ks. Smitkowskiego”
(Tamze, s. 95).

13 Tamze, s. 94.

104 Tamze, s. 110.

105 Tamze, s. 166.
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zwyczajowo przyjety jako forma wynagrodzenia dla nowicjatu za przygotowanie
siostr, wspominat o potrzebach nowicjatu, ktory musi sptacic koszty budowy nowej
s1edz1by itp. Wyraznie zauwazalne sg w tym tek$cie symptomy wspomnianego
wyzej skrepowania autora, ktory zaczyna stowami: ,,Z niesmiato$cia zanosz¢ do
J[asnie] O[$wieconej] Pani nastepujaca prosbe”, konczy natomiast: ,,Przepraszajac
najmocniej za o$mielenie si¢ nasze, zostajg peten glgbokiego uszanowania (...)”’1%,
Ksigzna musiata zapyta¢, ile wynosi optata nowicjatowa, skoro w kolejnym
liscie E. Bojanowski odpowiedziat, iz wigkszo$¢ fundatorow ochronek wptacato
150 talarow, jednoczesnie piszac znowu, ze tylko pilna potrzeba o$mielita go do
zanoszenia prosby, za ktorej uwzglgdnienie najunizeniej dzigkuje itp.'”” Powodow
skrepowania E. Bojanowskiego upatrywaé nalezy w barierach stanowych
i towarzyskich konwenansach. Bylo mu bardzo niezr¢cznie naprzykrzac sie
przedstawicielce tak znaczacej rodziny arystokratycznej, tym bardziej skoro miata
ona stwierdzi¢, ze nie ma aktualnie sumy, jaka bez wigkszych ceregieli ptacili inni,
znacznie mniej zamozni fundatorzy ochronek. Przedstawiona tu kwestia ilustruje
wymownie skomplikowang sytuacje powstajgcego zgromadzenia, ktorego
materialne utrzymanie oparte byto z jednej strony na pracy fizycznej shuzebniczek,
z drugiej jednak strony niezbedne byto uzyskanie znaczacego wsparcia ze strony
ziemian w postaci uposazenia powstajacych ochronek i koniecznos$¢ czestego
odwotywania si¢ do hojnosci darczyncow.

Fundatorzy ochronki w Rogozewie od pewnego momentu wykazywali
stabngce zainteresowanie jej funkcjonowaniem. W 1867 roku Czartoryscy nabyli
od hrabiego Jozefa Mycielskiego majatek Rokosowo k. Gostynia, gdzie poprzedni
wlasciciel wzniost kilkanascie lat wezesniej pickna reprezentacyjng siedzibg —
patac ucharakteryzowany na zamek obronny'®. Zamiar pilnego otwarcia ochronki
w Rokosowie — nawet gdyby oznaczato to catkowite lub czasowe zamkniecie
ochronki w Rogozewie — ksigzna zakomunikowata E. Bojanowskiemu
w styczniu 1868 roku'”. Nowa ochronke otwarto w marcu 1868 roku, utrzymujac
jednoczesénie t¢ w Rogozewie''’. Mozna domyslac s1e;, dlaczego E. Czartorysklej
zalezato na tym, aby ochronka Znajdowaia si¢ w miejscowosci jej aktualnego
zamieszkania. Z po$miertnego wspomnienia wynika, ze ksi¢zna byta osobg znana
ze sktonnosci do praktykowania dziatalnosci dobroczynnej wobec mieszkancow
wsi — odwiedzania chat, pomagania chorym, spacerowania z wiejskimi dzie¢mi,

106 st E. Bojanowskiego do E. Czartoryskiej z 14.09.1867, w: Korespondencja,t. 1,s.390-391.

197 List E. Bojanowskiego do E. Czartoryskiej z 24.09.1867, w: tamze, s. 391.

108 J. Skuratowicz, Majqtki wielkopolskie, t. 1: Powiat gostynski, red. J. Goszczynska, Szrenia-
wa 1997, s. 135; Dwory polskie w Wielkiem Ksigstwie Poznanskiem, oprac. L. Durczykiewicz, Po-
znan 1912, s. 32. O nabyciu przez Czartoryskich majatku Rokosowo pisala d6wczesna prasa, opatru-
jac informacje charakterystycznym komentarzem: ,,Cieszy nas bardzo, ze tak pigkny majatek
pozostanie w reku polskim. Oby i inni nasi kapitali$ci, biorac przyktad z ksigcia Adama Czartory-
skiego, chcieli umieszczac kapitaty swe w kraju, czy to w ziemi, czy w handlu, czy w innych przed-
sigbiorstwach, a nie, jak si¢ to czesto dzieje, sktadali je w bankach zagranicznych lub wigzili po
szafach zelaznych”. Wiadomosci miejscowe i potoczne, ,,Dziennik Poznanski”, 9 (1867), nr 122, s. 3.

19 List E. Czartoryskiej do E. Bojanowskiego z 11.01.[18]68, w: Korespondencja, t. 2, s. 15.

119 Bojanowski, Dziennik, t. 4,s. 231, 234, 243, 256, 259.
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rozdawania ksigzek'!!. Pragneta zatem, aby ochronka stuzebniczek znajdowata
si¢ w Rokosowie, gdzie mogtaby odwiedza¢ siostry i ich podopiecznych. Stato
si¢ to jednak posrednio kosztem ochronki w Rogozewie. Poza mniejszym — od
czasOw przeprowadzki — zainteresowaniem fundatorki, powaznym problemem
rogozewskiej ochronki byta sytuacja lokalowa. Zabudowania przystosowane na
potrzeby ochronki i lazaretu byly bowiem w ztym stanie technicznym i wymagaty
ciggltych remontéw. Byty one na biezaco i prowizorycznie przeprowadzane, ale
ostatecznie ksiezna zdecydowata, ze dalsze funkcjonowanie ochronki w tych
warunkach nie masensuiw 1869 roku podjeta decyzje ojej zamknigciu''>. Mieszane
odczucia w zwigzku z ta sytuacja miaty zapewne pracujace tam siostry, ktére mimo
trudnych warunkow wielokrotnie informowaty E. Bojanowskiego o dobrych
owocach ich postugi w Rogozewie. Rzecza najbardziej charakterystyczng jest
jednak reakcja lokalnej spotecznosci wiejskiej na zamkniecie przez Czartoryskich
tamtejszej ochronki. E. Bojanowski zanotowat na ten temat nastgpujaca relacje:
»W Rogozewie Ochronka zamknigta. Lament we wsi wielki, kilka gospodyn
pojechato do Ksigznej, proszac o utrzymanie Ochronki, ale dom zbyt zrujnowany,
a nowego stawia¢ nie mogg teraz, wigc odmieni¢ nie mozna”!'®*, Zachowanie
mieszkancow wsi, ktorzy pojechali do ksigznej blaga¢ ja, aby nie zamykata
ochronki, $wiadczy o tym, jak potrzebna i pomocna byla to wowczas na polskiej
wsi instytucja i w jakim stopniu siostry stuzebniczki potrafity zjedna¢ sobie
wdzigczno$¢ 1 szacunek ludzi, wsrdd ktorych pracowaty.

Stanistaw Sczaniecki (Szczaniecki)

Pojawiajacy si¢ na kartach prezentowanego listu S. Sczaniecki nie jest
Zwigzany z poruszang w nim tematyka. Zostal on wymieniony mimochodem
przez zatozyciela stuzebniczek, informujacego o mozliwosci rychtego kreowania
ochronki w Rogozewie, w zwigzku z odlozeniem na po6zniej otwarcia ochronki
w dobrach Sczanieckiego w Karminie k. Pleszewa. Inauguracja ochronki w dobrach
Sczanieckiego wielokrotnie byta odktadana. Ostatecznie placéwka stuzebniczek
w Karminie nie powstata. Perypetie z powstawaniem tej ochronki sa jednym
z wielu przyktadow trudnosci i ilo§ci zabiegow towarzyszacych powstawaniu tych
placéwek''*. Mozna takze przywota¢ fakt, ze rodzina Sczanieckich byta poniekad
Znaczaco zwigzana z biografig zatozyciela stuzebniczek, bowiem brat Stanistawa —
Konstanty Sczaniecki — zostal wymieniony w testamencie E. Bojanowskiego jako
glowny beneficjent spadku po nim'.

U Karwowski, Historja Wielkiego Ksigstwa, t. 3, s. 74.

112 Zoota inaczej przedstawiata si¢ natomiast sytuacja w Rokosowie, gdzie ochronka powstata
w nowym budynku, specjalnie w tym celu postawionym jeszcze przez wczesniejszego wiasciciela.
Zamknigcie ochronki w Rogozewie nastagpito w maju 1869 roku. Zgodnie z regula stuzebniczek
wymagato to formalnych decyzji siostry przetozonej i komisarza duchownego ks. J. Kozmiana.
Bojanowski, Dziennik, t. 4, s. 115, 132, 231, 472, 474.

113 Tamze, t. 4, s. 480.

14 Tamze, t. 3, s. 642, 690, 691, 693, 697, 701, 705, 709, 710, 721, 764, 768; t. 4, s. 61, 67, 75.

115 Chodzito o 2 tysiace talarow ze sprzedazy gospodarstwa Boreczek w Koszkowie, przezna-
czone na sptat¢ dlugu przyrodniego brata E. Bojanowskiego — Teofila Wilkonskiego. Kornacka,
Edmund Bojanowski, s. 140.
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11.2. Rekopis listu

Tu spoczywa w Bogu .

K ANTONI SAITKOWSH

Proboszcz | Dziekan

Panatil Jutrosinskiej

un BT zn B

11.3. Nagrobek ks. Antoniego Smitkowskiego na cmentarzu
w Jutrosinie przy kosciele pw. Swictego Krzyza. Nazwisko kaptana
zapisano w starszej wersji ,,Smitkowski”. Popetniono tez btad w dacie
urodzenia — powinno by¢ 1820 (fot. autora).
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I1.4. Ksigzna Elzbieta z Dziatynskich Czartoryska
(fot. Muzeum Tatrzanskie im. Dra Tytusa Chatubinskiego w Zakopanem)

EDMUND BOJANOWSKI’S UNKNOWN LETTER
FROM A PRIVATE COLLECTION

Summary

Doing the research on E. Bojanowski’s scholarly achievements, the author of the
article came across Bojanowski’s unknown letter of 1866. The correspondence
was accompanied by an extensive comment on its historical context. First
of all, the bibliography of the letter recipient (Rev. Antoni Smitkowski) is
presented. The article also describes the cooperation between the founder of
the Sister Servants and the founder of the orphanage (its opening is discussed
in the correspondence) — the Duchess Elzbieta Czartoryska née Dzialynska.
In addition, the author traces the recruitment process of the candidates for the
congregation of the Sister Servants illustrated with the example of Rozalia
Krzekotowska mentioned in the correspondence.

Key words: Edmund Bojanowski; Elzbieta Czartoryska née Dzialynska; Rev.
Antoni Smitkowski; correspondence; rural orphanages

Translated by Aneta Kiper



