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ODPOWIEDZIALNOSC WYCHO-
WAWCZA - odpowiedzialne oddziatywania

wychowawcze na jednostke ludzky uwzgled-
niajace warto$¢ mitosci, troski, zaufania, mg-
droéci i dialogu zmierzajgce do uksztattowania
jej osobowej indywidualnosci, dojrzaloéci oraz
autonomii moralnej.

1. Istota odpowiedzialnosci
wychowawczej

Problematyka  odpowiedzialnosci
w sposob szczegolny wkomponowuje
sie w $wiat ludzkich zainteresowan i po-
szukiwan naukowych zwigzanych z wy-
chowaniem. W literaturze naukowej wy-
stepuje wiele stanowisk z zakresu filo-
zofii, etyki, prawa, pedagogiki, psycho-
logii czy ekologii i ochrony $rodowiska
odnoszgcych sie do kategorii odpowie-
dzialno$ci, probujacych wyjasni¢ réz-
ne jej aspekty i zaleznoéci. W znaczeniu
ogolnym, odpowiedzialno$¢ najczesciej
laczona jest z: 1° obowigzkiem moral-
nym lub prawnym polegajacym na po-
noszeniu konsekwencji swoich czynow;
2¢ cecha postgpowania cziowieka, bedg-
cg rezultatem sterowania tym postepo-
waniem w stosunku do innych i samo-
sterowania wlasnym rozwojem; 3° pod-
stawg samorealizacji, moralnosci, wiezi
spolecznych; 4° wartoscig moralng prze-
jawiajacg sie w przezyciach psychicz-
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nych czlowieka (osobowego ,ja”) oraz
w jego czynach [Albinska 2004: 773-
775; Okon 1998: 207-271]. W persona-
listycznej filozofii K. Wojtyty, odpowie-
dzialnos¢ jest nierozerwalnie zwigzana
z warto$ciami — tym samym jest prawem
i obowiazkiem, a takie przeznacze-
niem czlowieka. Tradycyjnie zaliczana
do zagadnien etycznych, stanowi jedng
z podstawowych warto$ci moralnych,
obok takich wartosci, jak: wolnos¢, god-
nos¢ czy sprawiedliwoé¢. Odpowiedzial-
nos¢ jawi sie jako ztozona i wielostron-
na kategoria zalezna od warunkow i sy-
tuacji. Zaktada zwigzek migdzy czynem,
a konsekwencjag i moze by¢ traktowana
jako dyspozycja ludzka do okreslone-
go wartosciowania oraz dzialania. Po-
niewaz jest kategorig moralng, gldwnie
dotyczy indywidualnych przezy¢ i rela-
cji miedzyludzkich, w tym réwniez dzia-
fan i wplywow wychowawczych. W pe-
dagogicznej refleksji naukowej, wyroz-
niane plaszczyzny odpowiedzialnosci
dotycza: zagadnienia moralnosci zawo-
du nauczycielskiego — nauczyciel jest
odpowiedzialny za wyniki swojej pracy
wychowawczej; odpowiedzialnosci jako
pozytywnej cechy osobowosci nauczy-
ciela i wychowawcy oraz ksztaltowania
postawy odpowiedzialnosci uczniow
w procesie wychowania moralnego. Od-
powiedzialno$¢ moralna stanowi wyraz
samokontroli i wrazliwosci sumienia,
ktore rozumiane jest jako zdolno$¢ roz-
porzadzania odpowiedzialnoscig [Al-
binska 2004: 773-774].

Szerokie spojrzenie na odpowie-
dzialno$¢ w pedagogice pozwala zauwa-
zy¢, ze dotyczy ona ,wszystkich ludzi
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i obejmuje calyg osobowos¢; jest trak-
towana jako niepodzielna caloé¢ funk-
cjonujgca w pewnych warunkach spo-
fecznych 1 przyrodniczych. Odpowie-
dzialnos¢ jest kategoria moralng i spo-
leczng. Postawe odpowiedzialnodci
ksztaltuje uczestnictwo w zyciu spo-
tecznym. Ksztattowanie postawy od-
powiedzialnosci jest podstawowym ce-
lem wychowania spoleczno-moralne-
go. Wychowanie czlowieka odpowie-
dzialnego zaklada koniecznos$c jego
wszechstronnego rozwoju (stymulowa-
nie tworczosci i odpowiedzialnosci)”
[Albinska 2004: 774]). W tym kontekscie
zainteresowanie wychowaniem dzieci
i modziezy, ich kondycjg fizyczng i du-
chowg, w dynamicznie zmieniajacym
sie swiecie nieodlacznie sklaniajg licz-
nych przedstawicieli nauk pedagogicz-
nych do wzmozonych dzialan na rzecz
poszukiwania wlasciwych drog rozwo-
Ju przez miodych swego czlowieczen-
stwa i dorastania do pelni odpowie-
dzialnosci za siebie i innych [Gajdamo-
Wicz 2010: 137]. W kazdej epoce mozna
Zauwazy¢ wychowawczg troske poko-
lenia starszego, bogatszego w do$wiad-
Czenie, wiedze¢ i madros¢ zyciowg, po-
Siadajgcego site autorytetu, o tych naj-
mlodszych (dzieci i mtodziez) bedacych
dopiero w fazie wzmozonego rozwo-
Jufizycznego, spolecznego i moralnego.
Jednym z istotnych czynnikéw decydu-
Jacych o intensywnosci czy wrecz wy-
Stepowaniu owych relacji wychowaw-
¢zych miedzy pokoleniami jest problem
0dpowiedzialnoéci oraz zwigzane z nim
Zagadnienie wolno$ci i $wiadomo-
i wychowawczej [Sillamy 1994: 195].

W przesziosci trwaly zwigzel odpowie-
dzialnosci z wychowaniem mial swoje
gtebokie uzasadnienie w tradycji i kul-
turze oraz stanowil pewnego rodzaju
gwarancj¢ tadu spotecznego i wycho-
wawczego. Wspolczesnie jednak, w do-
bie gwattownych przemian spotecznych
i kulturowych, nastagpito zakwestiono-
wanie zarowno samego wychowania,
jak i jego trwalego zwigzku z odpowie-
dzialnoscia.

Kryzys odpowiedzialnosci w  sfe-
rze wychowania zdaje si¢ nieuchron-
nie prowadzi¢ do budzenia sie, zwlasz-
cza w mtodym pokoleniu, postaw nace-
chowanych egoizmem i sklonnoscia do
samowoli. Wiele srodowisk wychowaw-
czych zmaga sie dzi$ z problemem od-
powiedzialnego wychowania mlodych
generacji, tak by potrafily zachowac wia-
$ciwe proporcje miedzy autonomig, jaka
im przynalezy, a stawianymi im wyma-
ganiami i obowigzkami, ktére winni re-
spektowa¢ w imie wlasnego i spoteczne-
go dobra. Obserwuje si¢ w tej dziedzinie
tendencje do przerostu wladzy wycho-
wawczej, ktora w obawie przed zarzu-
tem braku odpowiedzialnosci wybie-
ra jako metode wychowania ,sife”, badz
przeciwnie, stan rezygnacji ze stawiania
jasnych wymagan, pojmowanych jako
uzurpacja wladzy nad wychowankiem.
Postepujgca powolna emancypacja dzie-
ci i mlodziezy spod wladzy rodzicéw
i wychowawcow, prowadzi czesto do
zwalniania si¢ $rodowisk wychowaw-
czych z odpowiedzialnosci za jakos¢ od-
dziatywan wychowawczych i zaniku wy-
starczajacej troski o losy mlodego poko-
lenia. Wychowanie bez odwolywania sie
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do odpowiedzialnosci wydaje sie bardzo
zubozone i poniekad niemozliwe.

2. Odpowiedzialnos¢ w wychowaniu

W dynamicznym i zréznicowanym
procesie osobowego rozwoju cztowie-
ka, juz od momentu urodzenia, a zda-
niem wielu od momentu poczecia, nie-
zbedna jest obecnos¢ i pomoc innych
0s0b (rodzicoéw, wychowawcdw, nauczy-
cieli), ktdrzy na réznych etapach zycia
dziecka, z pelna troski i mitosci odpo-
wiedzialnoscig, podejmy sie trudu jego
wychowania. W szerokim rozumieniu,
wychowanie to zaklada wszelkie oddzia-
lywanie na jednostke ludzks, w wyni-
ku ktorego tworzy si¢ osobowa indywi-
dualnos¢ czlowieka. Dziatanie wycho-
wawcze w tym znaczeniu charakteryzu-
je sie pewng spontanicznoscig, bazujgcy
glownie na intuicji i dos¢ potocznie ro-
zumianej tradycji, obyczaju i kulturze.
Zakres podmiotowy tego oddziatywania
jest dos¢ szeroki, obejmuje zarowno $ro-
dowisko spofeczne, relacje migdzyludz-
kie, jak i kontekst kulturowy oraz cywili-
zacyjny, a takze klimat psychospoteczny
panujacy w okreslonym miejscu i cza-
sie. Aksjologia tak rozumianego proce-
su wychowania bywa czesto przypadko-
wa i dorazna, a niekiedy jej elementy sie
znoszg lub neutralizuja. Zupelnie w in-
nym sensie postrzega si¢ zas wychowa-
nie, ktore zaktada planowe oddziatywa-
nie wychowawcze w $cisle okreslonym
celu i sytuacji. Tak rozumiany proces
wychowania mlodego czlowieka zakfa-
da dobrze przemyslang strategie dziala-
nia oraz $wiadomg aksjologie rzeczywi-
stosci ludzkiej. Wychowawcy (rodzicie,
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nauczyciele) musza dazy¢ do zharmo-
nizowania swoich dzialan wychowaw-
czych, starajgc si¢ w sposob odpowie-
dzialny przekaza¢ miodemu czlowie-
kowi model zycia godny jego wartosci.
Wychowawca, dzialajagc wiec odpowie-
dzialnie na bazie posiadanego autory-
tetu, winien stosowac takie sposoby wy-
chowania i inicjowac takie procesy, kto-
re pozwolilyby wychowankowi odnaleic
sig w swoim czlowieczenstwie, a jedno-
cze$nie sta¢ sie réwniez odpowiedzial-
nym w dzialaniu [Nowak 1999: 272
Chudy 2009: 15-16].

Umiejetno$c odpowiedzialnego tunk-
cjonowania w $wiecie spotecznym, to nie-
zwykle wazny czynnik dojrzatosci oso-
bowej cztowieka i wyraz jego autonomii
moralnej. W tym znaczeniu, odpowie-
dzialno$¢ mozna pojmowac jako kiero-
wanie si¢ w zyciu (dzialaniu) nastepstwa-
mi whasnych czyndw i przyjmowaniem
na siebie skutkdw wlasnego postepowa-
nia. Odpowiedzialnos¢ jest postrzegana
jako jedna z elementarnych cech ludzkie-
go postepowania, stanowigca wynik kie-
rowania tym postepowaniem w stostun-
ku do innych istot ludzkich, a zarazem
samokierowania uwzgledniajgcego wia-
sny rozwoj. Stanowi tez kategorie peda-
gogiczng, ktora okresla poziom i jakos¢
etycznego ustosunkowania sie wycho-
wawcy do dzieci i miodziezy [Zebrow-
ski 2010: 15-16]. Odpowiedzialnos¢ wy-
chowawcza stanowi wynik dojrzatosci
moralnej wychowawcy, jego zyczliwosci
wobec wychowankow czy checi odnie-
sienia sukcesu wychowawczego. W kon-
tekscie dziatalnosci wychowawczej wy-
réznia sie odpowiedzialno$¢: ,,1° prawng
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- przestrzeganie odpowiednich przepi-
sow prawnych obowigzujacych w dzie-
dzinie nauczania i wychowania; 2 za-
wodowg - za nalezyte wypelnianie obo-
wigzkow 1 powinnosci fachowych, tzn.
pedagogicznych umiejetnosci dziatania;
3 etyczng - wilasciwie pojeta postawa
etyczna, motywacja pracy, prezentowa-
ne wartosci; odpowiedzialnos¢ ta prze-
jawia sie w postawie realizacji interesow,
potrzeb i dobra dziecka oraz poczuwania
sie do odpowiedzialnosci za niego i jego
rozwoj” [Albinska 2004: 776).

W centrum tak rozumianego pola
odpowiedzialnosci wychowawczej znaj-
duje sie niezmiennie osoba ludzka; wy-
chowawca winien wykazac si¢ odpowie-
dzialno$cig za siebie samego, drugiego
czlowieka oraz swiat wartodci — umiejet-
no$¢ ich urzeczywistniania. Jest to pro-
jekt doskonalenia sie osoby przez zwro-
cenie jej ku dobru i osigganie w nim co-
raz wyzszego Stopnia uczestnictwa, az
do ,przekraczania samego siebie”. Do-
swiadczenie pedagogiczne uczy jednak,
Ze jednostka ludzka ,nie jest w stanie
zaktualizowa¢ swej «natury» inaczej jak
i przy wspotudziale i pomocy 0sob dru-
gich, czyli iz pelny rozwdj zycia osobo-
wego uzyska¢ moze jedynie w spolecz-
nosci. [...] Narodziny czlowieka, jego
wychowanie, rozwdj i osiggniecie ludz-
kiej doskonatosci w granicach dostep-
nych cztowiekowi sg mozliwe jedynie
w ramach réznych form bytowania spo-
fecznego” [Krapiec 1974: 289]. Wynika
z tego konieczno$¢ odpowiedzialnosci
dorostych (rodzicéw, nauczycieli, wy-
chowawcow) za osobowy rozwéj mlo-
dego pokolenia. To odpowiedzialnos¢
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wychowawcza taczy pokolenia, to dzigki
niej mlodzi moga doswiadcza¢ migdzy-
ludzkiej wspolzaleznosci i solidarnosci
w dochodzeniu do pelni osobowe;.

Odpowiedzialny wychowawca, wcho-
dzac w relacje z wychowankami, winien
przewidywac nastgpstwa swoich oddzia-
tywann i podejmowac tylko takie, kto-
re stluzg rozwojowi osobowemu jego
podopiecznych. Dorosli nie mogg ro-
$ci¢ sobie prawa do catkowitego pod-
porzagdkowania badz uzaleznienia od
siebie mtodego pokolenia, a tym bar-
dziej nie mogg ogranicza¢, manipulo-
wac badz instrumentalizowa¢ procesu
rozwoju osoby ludzkiej; naruszatoby
to tozsamosci samej idei wychowania
jako doskonalenia osoby w poszano-
waniu jej petnej wolnosci i godnosci.
Tylko rodzice i ci, ktorych rodzice ob-
darza zaufaniem, moga uczestniczyc
w procesie rozwoju i ksztaltowania
osoby dziecka, stwarzajgc mu najko-
rzystniejsze warunki do aktualizacji
jego potencjalnosci. Samo jednak do-
skonalenie si¢ osoby dziecka musi stac¢
sie jego dzielem i owocem jego oso-
bistego wysitku. Role i odpowiedzial-
nosc dorostych w tym procesie rozwo-
ju wyznacza zasada pomocniczosci.
Zycie spoleczne (wychowanie, insty-
tucje wychowawcze) ma zawsze stuzy¢
dobru cztowieka, jego doskonaleniu
i rozwojowi. Osigganie przez czlowie-
ka pelni rozwoju osobowego domaga
sie odpowiedzialnosci wychowawczej
0s0b i instytucji wspomagajacych ten
proces, ktory rozpoczyna si¢ w mo-
mencie poczecia i trwa az do natural-
nej smierci.
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3.Sila odpowiedzialnosci wycho-

wawczej

Zamieszanie w sferze wartosci zwia-
zanych z wychowaniem sprawia, ze co-
raz czesciej styszy sie glosy mowigce
o potrzebie stalego podnoszenia stan-
dardow kultury pedagogicznej srodo-
wisk wychowawczych, w ktérych jed-
nym z istotnych czynnikéw oddziaty-
wania wychowawczego winna sta¢ si¢
madros¢ jako nieodzowny warunek od-
powiedzialnosci wychowawczej. W opi-
nii Z. Kwiecinskiego, madro$¢ stanowi
»nie tylko zdolnos¢ do stosowania wie-
dzy jako calosci, niejako w «poprzek»
jej wewnetrznych sztucznych podzia-
tow [...] ale zarazem zdolnos¢ do prze-
kraczania dotychczasowych schema-
tow i wlasnych umysfowych reprezen-
tacji, doswiadczen i wzoréow myslenia,
to zdolnos¢ do odnajdywania i nadawa-
nia sensOw w sobie i w kulturze, to tak-
ze zdolnos¢ do stawiania nowych trud-
nych pytan, takze pytan o wlasne mysle-
nie” [Kwiecinski 2000: 39-40]. Dla wielu
wspoltczesnych pedagogéw, brak wspar-
cia swoich dzialan wychowawczych
na fundamencie autentycznych warto-
sci i madrosci pedagogicznej rodzi nie-
pewnosc¢ i zagubienie, a niekiedy nawet
zwatpienie i zatracenie Swiadomosci, jak
wazne i odpowiedzialne zadanie majg
do wypetnienia w zyciu spotecznym wo-
bec miodego pokolenia.

Pedagog posiadajacy $wiadomos,
ze wolno$¢ zaktada wierno$¢ prawdzie
i dobru oraz zobowigzuje do odpowie-
dzialnosci za podejmowane decyzje
i czyny, winien rozwija¢ swoje zdolno-
$ci rozumienia i oceny sytuacji trudnych

w wychowaniu i poszukiwa¢ drogi wia-
sciwego ich rozwigzania [Wolski 1998:
39-40]. Na gruncie pedagogicznym, od-
powiedzialno$¢ stanowi nieodzowny
warunek czynigcy cziowieka otwartym
na innych ludzi i otaczajacy go $wiat
wartosci. Zdolnos¢ osoby ludzkiej do
przetamywania siebie, swoich stabosci,
wyzbywania sie ztych sklonnosci i chec
niesienia pomocy innym $wiadczg o po-
czuciu odpowiedzialnosci, ktdre jest za-
korzenione w kazdym ludzkim istnie-
niu - potrzeba jedynie impulsu - oso-
by, aby wyzwoli¢ w czlowieku whasciwe
jego ludzkiej kondycji poczucie odpo-
wiedzialnosci.

Oznak odpowiedzialnosci wycho-
wawczej, nalezy upatrywac zwlaszcza
w pewnej umiejetnosci budowania mie-
dzyosobowych wiezi i wewnetrznej sily
grupy wychowawczej bazujacej na wza-
jemnym szacunku, zaufaniu i dialogu.
Wychowawcy bowiem jako ci, ktorzy
posiadaja znacznie bogatszy zasob wie-
dzy i do$wiadczenia, stanowig dla mto-
dego pokolenia niezwykle cenne zrédlo
informacji o $wiecie i Zyciu, wzor roz-
wigzywania trudnosci oraz ogromny
potencjat emocjonalno-uczuciowy zdol-
ny stuzy¢ dzieciom i mlodziezy wspar-
ciem w sytuacjach kryzysowych. Wy-
chowawca, ktory kieruje sie odpowie-
dzialno$cig w swoim postepowaniu, zna
dobrze samego siebie, wie, co jest dla
niego wazne, innymi stowy - sam jest
odpowiedzialny i uczy odpowiedzialno-
$ci innych. Podstawg odpowiedzialnosci
wychowawczej jest respektowanie ,,do-
bra i godnosci dziecka” oraz poszano-
wanie i akceptacja jego indywidualnosc!
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[Chudy 2007: 350]. Wychowawca staje
sie rzecznikiem godnosci dziecka, jego
prawa do szacunku i ochrony przed wy-
korzystywaniem i przemoca.

Odpowiedzialnym wychowawcg jest
ten, kto: 1° cechuje si¢ autonomia mo-
ralng; 2° posiada szacunek dla innych
i uznanie ich praw; 3e liczy sig¢ ze skut-
kami swego dziatania; 4° posiada zdol-
nos¢ do empatii, rozumienie uczuc in-
nych i wrazliwo$¢ na nie; 5° konse-
kwentnie dgzy do wyznaczonych celow;
6° posiada umiejetno$¢ nawigzywania
kontaktow interpersonalnych; 7° po-
siada zdolnos¢ formutowania i wyraza-
nia og6lnych zasad moralnych; 8° gotow
jest poddac pod osad innych ludzi wha-
sne dzialania i decyzje [Zebrowski 2010:
21; Albinska 2004: 779].

Pozycje wychowawcy buduje jego
postawa odpowiedzialnosci za wycho-
wankéw, ktérzy zostali powierzeni jego
opiece i ktérym ma on obowigzek wska-
zywaé wiadciwg droge formacji moral-
nej i spotecznej [Wronska 2003: 123].
Sita odpowiedzialnosci wychowawczej
za ten proces przyczynia si¢ do zaistnie-
nia i rozwoju u dzieci i mlodziezy me-
chanizmow nasladownictwa, identy-
fikacji i modelowania. To wychowaw-
Cy przez swoja obecnosc dostarczaja im
wzoréw ,,odpowiedzialnoéci”, co spra-
wia, ze dzieci i mlodziez zaczynajg ich
nasladowac, a nastepnie identyfikujg sie
z nimi i cheg byc¢ takie, jak oni - réw-
niez odpowiedzialni w zyciu i dziataniu.
Przy czym nie chodzi tu tylko o obec-
nosc¢ fizyczng, ale gléwnie o rzeczywi-
ste i odpowiedzialne zaangazowanie wy-
chowawcze w sprawy i problemy wycho-
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wanka. Dziecko, nasladujac zachowanie
opiekunow i wychowawcow, z ktérymi
jest emocjonalnie i uczuciowo zwigzane,
przejmuje ich styl bycia, wartosci i spo-
sob zachowania. Identyfikacja ze srodo-
wiskiem wychowawczym o duzym po-
tencjale moralnym, ufatwia mu trwate
i glebokie przyswajanie norm oraz zasad
odpowiedzialnego postepowania, tak
aby z czasem réwniez w jego swiadomo-
sci mogly sie zrodzi¢ swiadome i odpo-
wiedzialne wybory oraz decyzje.

Proces ksztaltowania odpowiedzial-
nodci dziecka przez opiekunow i wy-
chowawcow uzalezniony jest jednak od
istnienia w danym s$rodowisku wycho-
wawczym, zwlaszcza w rodzinie, okre-
slonego stylu wychowania, ktory regulu-
je wzajemne stosunki miedzy cztonkami
danej grupy wychowawczej. Niewatpli-
wie styl wychowania charakterystycz-
ny dla danej grupy decyduje o pozio-
mie odpowiedzialno$ci wychowawczej
jej cztonkéw. Zdaniem E. Fromma, je-
zeli wychowawcy sami sg na wyso-
kim poziomie rozwoju, a ich osobowo-
$ci sg dobrze uporzadkowanie, to prze-
ciwienstwo miedzy wychowaniem auto-
rytarnym a swobodnym zupelnie znika.
Dziecko skwapliwie bedzie poddawac
sie sugestiom osoby, ktora jest odpowie-
dzialna wychowawczo, z drugiej stro-
ny, zbuntuje si¢ przeciw naciskowi lub
zakazom wychowawcy, ktéry wlasnym
zachowaniem wykazuje brak odpowie-
dzialnosci [Fromm 2000: 84-85]. Swiad-
czy to glownie o tym, ze jakos¢ zycia
miodego pokolenia w znacznym stopniu
zalezy od umiejetnosci tworczego wzbo-
gacania ducha i umystu dzieci i mio-
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dziezy przez odpowiedzialnych wycho-
wawcow |Janczur 1988: 37].
Odpowiedzialnosc wychowawcza
zwykle nie ogranicza si¢ tylko do okresu
dziecinstwa i mtodosci, w ktérym przy-
czynia si¢ do zapewnienia réwnowagi
miedzy rodzgcg sie u miodych potrze-
bg wolnoéci i niezaleznosci, a uznaniem
i poszanowaniem praw i wartosci bedy-
cych dorobkiem minionych pokolen.
Takze w pozniejszym okresie, juz ,,doro-
stym dzieciom’, potrzebny jest przykiad
ptynacy z odpowiedzialnosci (moralnej)
rodzicow i wychowawcéw, by w pelni
mogli zrealizowac potencjat swoich moz-
liwosci w Zyciu spotecznym i rodzinnym.
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ODWAGA - gotowos¢ jednostki do
dziatania mimo spostrzeganego lub doswiad-
czanego przez niy zagrozenia czy trudnosci
w celu osiggniecia waznych, czyli dobrych,
szlachetnych, praktycznych rezultatéw dla niej
samej lub dla innych ludzi; odnosi sie do spe-
cyficznie ludzkich form dziatania.

Odwaga ujawnia si¢ w sytuacjach,
ktore moga wymaga¢ od jednostki:
1o wytrzymaltosci na stresujgce, bole-
sne czy niebezpieczne doswiadczenia;
2¢ kontaktow z innymi ludzmi; 3° dzia-
tania w samotnosci; 4° wytrzymalosci na
fizyczny bol albo famania norm spotecz-
nych (przy zachowaniu wartoéci moral-
nych). Do waznych komponentéw defi-
nicyjnych odwagi zalicza sie m.in.: wol-
ny wybor dziatania i jego konsekwencgji,
obecnosc¢ ryzyka lub niebezpieczenstwa,
wartosciowy lub wazny cel oraz niepew-
ny wynik. J. Pieter podkresia, ze aby mo-
wic o odwadze, musi nastgpi¢ m.in. kon-
flikt moralny miedzy sytuacjg, ktéra bu-
dzi strach, a warto$ciami osobistymi czy
ponadosobistymi takimi, jak: zasady,
przekonania, poczucie honoru, a takze
trafna ocena zaistniatej sytuacji, zdol-
nos¢ jednostki do podjecia ryzyka oraz
silny motyw do dziatania, ale bez wyraz-
nego przymusu.

W psychologii egzystencjalnej, odwa-
ga rozumiana jest jako postawa, wzgled-
nie trwafa gotowos¢ czlowieka do podej-
mowania dziataii oraz wytrwania w nich
w sytuacjach trudnych, zagrazajacych,
problemowych, co stanowi wyraz po-
czucia sensu zycia i realizowanych przez
osobe wartosci. Obejmuje 3 podstawowe
komponenty: poznawczy, emocjonalno
-motywacyjny oraz behawioralny. Aspekt



