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Przedmowa

Podejmowana przez badaczy problematyka struktury wyznaniowej
diecezji lubelskiej skupiala sie zazwyczaj wokol charakterystyki jednego
wyznania, ewentualnie wielu wyznan, pokazanych w krotkim przedziale
czasowym — roku lub zaledwie kilku lat. Badaczom zajmujacym sie te-
matyka demograficzno-wyznaniowa towarzyszyla obawa dotyczaca wia-
rygodnosci podstawy zrodlowej, wynikajaca m.in. ze znacznych rozbiez-
nosci w danych statystycznych czerpanych tak z materiatow proweniencji
panstwowej, jak i koscielnej. Niemoznos¢ uzgodnienia tych réznic prowa-
dzita zazwyczaj do rezygnacji z dalszych badan, jako zbyt ryzykownych,
lub do poprzestania na wyborze jednej podstawy zrodlowej. Wskazanie
tej wlasciwej (najbardziej oddajacej rzeczywistosc) stanowilo zasadnicza
trudnos¢, a jednostronny wybor mogt narazi¢c badacza na zarzut popet-
nienia bledu metodologicznego.

Majac swiadomosc¢ niedoskonatosci zaréwno statystyk panstwowych,
jak i koscielnych, na podstawie tych ostatnich podjeliSmy probe prze-
sledzenia zmian w strukturze wyznaniowej diecezji lubelskiej, wskazu-
jac jednoczesnie na mankamenty samych statystyk. Mimo Ze nie sg one
pozbawione niescistosci w odniesieniu do niektorych parafii, to jednak
sg przywolywane w publikacjach jako jedyne statystyki koscielne, spo-
rzadzone przez samych proboszczow i dziekanow. Dostrzezenie niedosko-
nalosci tych statystyk stato sie mozliwe dopiero po zebraniu catosci ma-
terialu badawczego i poddaniu analizie przeprowadzonej nie dla jednego
roku, lecz dla dtuzszego okresu czasu.

Zadaniem niniejszej publikacji jest przedstawienie charakterystyki
zmian zachodzacych w strukturze wyznaniowej diecezji lubelskiej na prze-
tomie XIX i XX w., na podstawie wykazow statystycznych znajdujacych
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Przedmowa

sie w zasobach Archiwum Archidiecezjalnego Lubelskiego. Problematyka
zostala zobrazowana przy uzyciu narzedzi i metod kartograficznych — stad
obecnos¢ w publikacji 11 map tematycznych i 13 wykresow przedsta-
wiajacych badane zagadnienie. Stanowi zatem swoiste przeniesienie na
obraz kartograficzny danych statystycznych dotyczacych liczby i odset-
ka wiernych Kosciota rzymskokatolickiego oraz innych wyznan i obrzad-
kow obecnych na historycznym obszarze diecezji lubelskiej na przetomie
dwoch stuleci.

Potrzebe wydania pracy na temat struktur wyznaniowych diecezji lu-
belskiej z przelomu dwoch wiekow uzasadnia brak szczegélowego omo-
wienia tego zagadnienia w literaturze, a co za tym idzie — brak badan nad
wskazang problematyka, ktora jest wazna z dwoch powodow. Pierwszym
z nich jest zroznicowanie ludnosci pod wzgledem wyznaniowym oraz jej
rozmieszczenie, co obrazuje material kartograficzny. Drugim waznym
argumentem przemawiajacym za opublikowaniem wynikow przeprowa-
dzonych badan sa liczne — charakterystyczne dla badanego obszaru —
uwarunkowania, ktére w omawianym okresie wptywaly na ksztattowanie
sie struktury wyznaniowej diecezji lubelskiej. Znalazly one swe odzwier-
ciedlenie na mapach i wykresach, stanowiacych wazna czesc¢ publikacji.
Naleza do nich takie kluczowe wydarzenia, jak: kolonizacja niemiecka na
Lubelszczyznie, kasata chelmskiej diecezji unickiej w Krolestwie Polskim
w 1875 r., wydanie ukazu tolerancyjnego w 1905 r. oraz, bedace jego
skutkiem, liczne konwersje z prawoslawia na katolicyzm.

Po I wojnie swiatowej wojewodztwo lubelskie, a zwlaszcza jego
wschodnia czes¢, bylo obszarem zréznicowanym pod wzgledem narodo-
wosciowym i wyznaniowym. Wspolistnienie wielu wyznan, a w szczegol-
nosci rzymskokatolickiego i prawostawnego, skutkowato dynamicznymi
zmianami w strukturze wyznaniowe;.

Celem publikacji, obok szerokiego omowienia zrodel, jest ilustracja
przestrzennych relacji zarowno jakosciowych (wyznania), jak i iloscio-
wych (liczebnos¢ parafii, liczba konwers;ji itd.).



Rozdzial 1

Zalozenia metodologiczne

1.1. Tematyka i zakres badan

Przydatnosc¢ zrodet koscielnych — zarowno tych drukowanych, jakimi

sa tzw. schematyzmy', jak i zrodel rekopiSmiennych, wystepujacych w za-
sobie archiwalnym Archiwum Archidiecezjalnego Lubelskiego w postaci
wykazow statystycznych — stala sie przedmiotem analiz Z. Sulowskiego
zaprezentowanych w artykule wydanym w 1987 r.: Ocena XIX-wiecznych
statystyk demograficznych Lubelszczyzny, zamieszczonym na tamach
czasopisma ,Przeszlos¢ Demograficzna Polski. Materiaty i Studia™. Zwré-
cit w nim uwage na wyjatkowosc i znaczenie schematyzmow diecezji lubel-
skiej wydanych w latach 1870-1874 dla ukazania mozaiki wyznaniowej
tejze diecezji®. Schematyzmy z tych lat Z. Sulowski nazwal schematyzma-

1

O znaczeniu i roli schematyzmoéw zob. B. Kumor, Schematyzmy diecezji tarnow-
skiej z XIX w. jako zrédto demograficzne, ,Przesztos¢é Demograficzna Polski. Mate-
riaty i Studia” 1967, t. 1, s. 67-87; S. Librowski, Katalog rubrycel i schematyzméw
diecezji i zakondow historycznej Polski znajdujacych sie w ksiegozbiorze podrecznym
Archiwum Diecezjalnego we Wioctawku. Czes$é 1: Rubrycele i schematyzmy diece-
zjalne. Zeszyt 2: Diecezja lubelska — diecezja ptocka, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne” 1972, t. 24, s. 5[99]-31[125]; Z. Sutowski, Ocena XIX-wiecznych staty-
styk demograficznych Lubelszczyzny, ,Przesztos¢ Demograficzna Polski. Materialy
i Studia” 1987, t. 17, s. 89-125. O schematyzmach diecezji lubelskiej zob. J. Ku-
mor-Mielnik, Sieé¢ dekanalna i parafialna (archi)diecezji lubelskiej w latach 1805-
2005, Lublin 2011, s. 20-22.

Z. Sulowski, Ocena XIX-wiecznych statystyk..., s. 89-125.

Zob. Catalogus Universi Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis Lublinensis An.[no]
Dlomi]ni. 1870; Catalogus Universi Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis Lublinen-
sis An.[no] Dlomi]|ni. 1871; Catalogus Universi Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis

9



Zalozenia metodologiczne

mi nowego typu, ktore dzieki zawartym w nich informacjom o liczbie lud-
nosci rzymskokatolickiej oraz o liczbie wyznawcow innych wyznan w kaz-
dej parafii staly sie podstawa do zestawienia ich ze statystyka panstwowa
z lat 1867-1868. Swoj artykul autor podzielit na dwie czesSci: w pierwszej
koncentruje sie na analizie ludnosci rzymskokatolickiej diecezji lubelskiej
w latach 1823-1874, a w drugiej — na rekonstrukcji struktury wyznanio-
wej badanego obszaru. Z uwagi na duze wahania liczby wyznawcow roz-
nych wyznan i obrzadkow podanych w schematyzmach z lat 1870-1874
odniost je do 1872 r. uzasadniajac swoj wybor najwyzszymi wartoscia-
mi liczbowymi podanymi w zrodle dla tegoz roku®. Analize liczebnosci
wiernych oraz innych wyznan w diecezji lubelskiej przedstawit jedynie na
przykladzie dekanatu lubartowskiego, a takze najwiekszych parafii die-
cezji lubelskiej, parafii macierzystych wraz z filiami oraz w odniesieniu do
Lublina wraz z okolicznymi parafiami. Zatem liczbe réznowiercow autor
podat w przyblizeniu dla niewielkiego obszaru diecezji lubelskiej oraz dla
wybranego przez siebie roku — 1872.

Przywolujac badania Z. Sutowskiego chcemy je poniekad kontynuowac
rozszerzajac zagadnienie struktury wyznaniowej diecezji lubelskiej zarow-
no co do obszaru, jak i chronologii. Podstawe zrodtowsa dla ilustracji bada-
nego zagadnienia w XIX w. beda stanowi¢ drukowane schematyzmy diece-
zji lubelskiej z lat 1870-1874, zweryfikowane w oparciu o rekopiSmienne
wykazy statystyczne, a takze statystyki zawarte w publikacjach, do kto-
rych bedziemy sie¢ odwolywac. Kwestie wyznaniowe diecezji lubelskiej do-
tyczace poczatkow XX w. sg obecne w aktach o wykazach statystycznych
oraz w aktach o konwersjach znajdujacych sie w Archiwum Archidiece-
zjalnym Lubelskim. Beda one przez nas przywolywane przy omawianiu
i ukazywaniu zagadnien wyznaniowych na badanym obszarze z XX w. Sa
to glownie zrodla o charakterze statystycznym i statystyczno-opisowym.

Ramy chronologiczne, w obrebie ktorych bedziemy analizowac prob-
lematyke struktur wyznaniowych na obszarze diecezji lubelskiej, zamy-
kaja si¢ w latach 1870-1925. Taki wybor przekroju czasowego zostat
podyktowany wieloma czynnikami zwigzanymi z przemianami politycz-
nymi, administracyjnymi, koscielnymi, demograficznymi, a ponadto
z wydarzeniami kluczowymi dla przeobrazen w strukturze wyznaniowej,
jak kolonizacja niemiecka na Lubelszczyznie, kasata chelmskiej diecezji

Lublinensis An.[no] Dlomi|ni. 1872; Catalogus Universi Cleri Saecularis et Regularis
Dioecesis Lublinensis An.[no| Dlomilni. 1873; Catalogus Universi Cleri Saecularis et
Regularis Dioecesis Lublinensis An.[no] Dlomilni. 1874.

4 Zob. Z. Sulowski, Ocena XIX-wiecznych statystyk..., s. 91.
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Charakterystyka materialu Zzrodlowego

unickiej w 1875 r., wydanie ukazu tolerancyjnego w 1905 r. i konkor-
datu w 1925 r. Administracyjnym obszarem naszych badan jest diece-
zja lubelska w historycznych granicach z 1870 i 1918 r. Zagadnienia
przez nas ukazywane dla 1870 r. beda zatem dotyczyly nie tylko obszaru
diecezji lubelskiej, pokrywajacego sie¢ do 1912 r. (do utworzenia guberni
chelmskiej) z obszarem guberni lubelskiej, ale takze terenu bytlej diecezji
janowskiej czyli podlaskiej, przylaczonej po kasacie w 1867 r. do diecezji
lubelskiej, objetej granicami guberni siedleckiej. Od 1918 r., czyli od re-
aktywacji diecezji podlaskiej z jednoczesnym uszczupleniem terytorium
diecezji lubelskiej, obszarem naszych rozwazan bedzie diecezja lubelska
w granicach z 1918 r. (po odlaczeniu czesci podlaskiej).

1.2. Charakterystyka materialu zrodlowego

Zarowno zrodla statystyczne jak i statystyczno-opisowe zgromadzone
w Archiwum Archidiecezjalnym Lubelskim, zawieraja w sobie mniej lub
bardziej rozbudowany zasob roznego typu danych dotyczacych funkcjo-
nowania parafii. Informuja o miejscowosciach nalezacych do parafii, li-
czebnosci wiernych, duchowienstwie, innowiercach. Przedstawiaja zmia-
ny jakie zaszly w parafii od poprzedniego roku. Zakres tych informacji
wykazuje duze zroznicowanie w poszczegolnych latach.

Wykazy statystyczne za poszczegolne lata prowadzone byly z reguly
w sposob dosc ciagly od 1816 do 1939 r., z niewielkimi tylko przerwami>.

Szczegdlowe omowienie zawartosci wszystkich wykazéw statystycznych znajduja-
cych sie w Archiwum Archidiecezjalnym Lubelskim (dalej: AAL) w zespolach: Akta
Konsystorza Generalnego Lubelskiego i Akta Kurii Biskupiej w Lublinie odnalezé
mozna w publikacji J. Kumor-Mielnik, Sieé¢ dekanalna i parafialna...,s. 11-16. W od-
no$nym archiwum znajduja sie nastepujace akta statystyczne: Wykazy statystyczne
1816, sygn. Rep 60 B VI 4; Wykazy statystyczne 1818, sygn. Rep 60 B VI 5; Wykazy
statystyczne 1819, sygn. Rep 60 B VI 6; Wykazy statystyczne 1820, sygn. Rep 60 B
VI 7; Wykazy statystyczne 1821, sygn. Rep 60 B VI 8; Wykazy statystyczne 1822-
1825, sygn. Rep 60 B VI 9; Wykazy statystyczne 1826, sygn. Rep 60 B VI 10; Wykazy
statystyczne 1827, sygn. Rep 60 B VI 11; Wykazy statystyczne 1828, sygn. Rep 60 B
VI 12; Wykazy statystyczne 1829, sygn. Rep 60 B VI 13; Wykazy statystyczne 1830,
sygn. Rep 60 B VI 14; Wykazy statystyczne 1831, sygn. Rep 60 B VI 15; Wykazy
statystyczne 1833, sygn. Rep 60 B VI 16; Wykazy statystyczne 1835, sygn. Rep 60 B
VI 17; Wykazy statystyczne 1842, sygn. Rep 60 B VI 18; Wykazy statystyczne 1843,
sygn. Rep 60 B VI 19; Wykazy statystyczne 1845, sygn. Rep 60 B VI 20; Wykazy
statystyczne 1847, sygn. Rep 60 B VI 21; Wykazy statystyczne 1848, sygn. Rep 60 B
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Zalozenia metodologiczne

Za lata 1836-1841 oraz za 1844 r. wykazy prawdopodobnie nie zostaly
sporzadzone, poniewaz nie wystepujg one w zasobie archiwalnym. Zawar-
tosc statystyk z lat 1842, 1843, 1845, prowadzonych az do 1857 r., ogra-
nicza sie do wykazow duchowienstwa swieckiego i zakonnego, ludnosci

12

VI 22; Wykazy statystyczne 1849, sygn. Rep 60 B VI 23; Wykazy statystyczne 1850,
sygn. Rep 60 B VI 24; Wykazy statystyczne 1851, sygn. Rep 60 B VI 25; Wykazy
statystyczne 1852, sygn. Rep 60 B VI 26; Wykazy statystyczne 1853, sygn. Rep 60 B
VI 27; Wykazy statystyczne 1854, sygn. Rep 60 B VI 28; Wykazy statystyczne 1855,
sygn. Rep 60 B VI 29; Wykazy statystyczne 1856, sygn. Rep 60 B VI 30; Wykazy
statystyczne 1857, sygn. Rep 60 B VI 31; Wykazy statystyczne 1858, sygn. Rep 60 B
VI 32; Wykazy statystyczne 1859, sygn. Rep 60 B VI 33; Wykazy statystyczne 1860,
sygn. Rep 60 B VI 34; Wykazy statystyczne 1861, sygn. Rep 60 B VI 35; Wykazy
statystyczne 1862, sygn. Rep 60 B VI 36; Wykazy statystyczne 1863, sygn. Rep 60 B
VI 37; Wykazy statystyczne 1864, sygn. Rep 60 B VI 38; Wykazy statystyczne 1865-
1866, sygn. Rep 60 B VI 39; Wykazy statystyczne 1867-1868, sygn. Rep 60 B VI 40;
Wykazy statystyczne 1869, sygn. Rep 60 B VI 41; Wykazy statystyczne 1870, sygn.
Rep 60 B VI 42; Wykazy statystyczne 1871, sygn. Rep 60 B VI 43; Wykazy statystycz-
ne 1872, sygn. Rep 60 B VI 44; Wykazy statystyczne 1873, sygn. Rep 60 B VI 45; Wy-
kazy statystyczne 1874, sygn. Rep 60 B VI 46; Wykazy statystyczne 1875, sygn. Rep
60 B VI 47; Wykazy statystyczne 1876, sygn. Rep 60 B VI 48; Wykazy statystyczne
1877, sygn. Rep 60 B VI 49; Wykazy statystyczne 1878, sygn. Rep 60 B VI 50; Wy-
kazy statystyczne 1879, sygn. Rep 60 B VI 51; Wykazy statystyczne 1880, sygn. Rep
60 B VI 52; Wykazy statystyczne 1881, sygn. Rep 60 B VI 53; Wykazy statystyczne
1882, sygn. Rep 60 B VI 54; Wykazy statystyczne 1883, sygn. Rep 60 B VI 55; Wy-
kazy statystyczne 1884, sygn. Rep 60 B VI 56; Wykazy statystyczne 1885, sygn. Rep
60 B VI 57; Wykazy statystyczne 1886, sygn. Rep 60 B VI 58; Wykazy statystyczne
1887, sygn. Rep 60 B VI 59; Wykazy statystyczne 1888, sygn. Rep 60 B VI 60; Wyka-
zy statystyczne 1889-1890, sygn. Rep 60 B VI 61, Wykazy statystyczne 1891 i 1892,
sygn. Rep 60 B VI 62; Wykazy statystyczne 1893-1894, sygn. Rep 60 B VI 63; Wy-
kazy statystyczne 1895, sygn. Rep 60 B VI 64; Wykazy statystyczne 1896, sygn. Rep
60 B VI 65; Wykazy statystyczne 1897, sygn. Rep 60 B VI 66; Wykazy statystyczne
1898, sygn. Rep 60 B VI 67; Wykazy statystyczne 1899, sygn. Rep 60 B VI 68; Wy-
kazy statystyczne 1900, sygn. Rep 60 B VI 69; Wykazy statystyczne 1901, sygn. Rep
60 B VI 70; Wykazy statystyczne 1902, sygn. Rep 60 B VI 71; Wykazy statystyczne
1903, sygn. Rep 60 B VI 72; Wykazy statystyczne 1904, sygn. Rep 60 B VI 73; Wy-
kazy statystyczne 1905, sygn. Rep 60 B VI 74; Wykazy statystyczne 1906, sygn. Rep
60 B VI 75; Wykazy statystyczne 1907, sygn. Rep 60 B VI 76; Wykazy statystyczne
1907-1908, sygn. Rep 60 B VI 77; Wykazy statystyczne 1908-1909, sygn. Rep 60 B
VI 78; Wykazy statystyczne 1909-1910, sygn. Rep 60 B VI 79; Wykazy statystyczne
1910-1911, sygn. Rep 60 B VI 80; Wykazy statystyczne 1911-1912, sygn. Rep 60 B
VI 81; Wykazy statystyczne 1912-1913, sygn. Rep 60 B VI 82; Wykazy statystyczne
1913-1915, sygn. Rep 60 B VI 83; Wykazy statystyczne s.a., sygn. Rep 60 B VI 84;
Wykazy statystyczne 1930-1932, sygn. Rep 61 B VI 4; Wykazy statystyczne 1933-
1936, sygn. Rep 61 B VI 5; Wykazy statystyczne 1937-1939, sygn. Rep 61 B VI 6.



Charakterystyka materialu Zzrodlowego

katolickiej w parafiach diecezji lubelskiej, wykazu wakujacych plebanii
oraz stanu budowli koscielnych, przy czym te dwie ostatnie kwestie nie
pojawiaja sie¢ w spisach regularnie. Ta sama problematyka pojawia sie
w zawartosci wykazow z dalszych lat — od 1858 az do 1860 r.

Jednak najistotniejsze sa dla nas te wykazy, ktore podaja informa-
cje o innych wyznaniach i obrzadkach. Pierwszy taki wykaz statystyczny
z 1868 r.° zawierajacy dane o liczbie i rozmieszczeniu cerkwi unickich w pa-
rafiach rzymskokatolickich diecezji lubelskiej, z powodu niekompletnosci
i nieprzejrzystosci danych jest dla nas jedynie wykazem pomocniczym.

Za podstawowy dla naszych badan — w oparciu o ktory zobrazujemy
zagadnienie struktury wyznaniowej diecezji lubelskiej w 1870 r. — jest wy-
kaz statystyczny sporzadzony za tenze rok: Wykaz duchowienstwa para-
fialnego swieckiego i zakonnego oraz ludnosci rzymsko katolickiej i 1. uni-
ckiej r.g., w przyblizeniu — akatolikow, prawostawnych, lutrow, kalwinow,
oraz zydow i pogan od kazdej parafii’”. W naszej ocenie zashuguje on na
szczegOlna uwage z dwoch powodow. Pierwszym z nich jest obecnosc liczby
innowiercow w zestawieniu z liczba rzymskich katolikow dla kazdej para-
fii. Drugi powod to zawarta w nim korekta i wykaz btedow wystepujacych
w schematyzmie na 1870 r. (wydanym w koncu 1869 r. i sporzadzonym na
podstawie danych z 1869 r.). Pokazna liczba bledoéw zawartych w schema-
tyzmie dyskwalifikuje go jako podstawe zrodlowa do badan demograficz-
nych. Jednoczesnie wskazuje na wiekszg uwage i skrupulatnos¢ w zbie-
raniu danych przez duchowienstwo parafialne do statystyki diecezjalnej
sporzadzonej w 1870 r., w oparciu o ktora wydano schematyzm na 1871 r.

Warto zaznaczy¢, ze na podstawie wiadomosci z rekopiSmiennych wy-
kazow statystycznych, redagowano tres¢ schematyzmow drukowanych na
poszczegoblne lata. Wykaz statystyczny, sporzadzony na podstawie danych
zebranych od proboszczow, a nastepnie dziekanow do listopada 1869 r.,
byl podstawa dla sporzadzenia schematyzmu drukowanego na 1870 r., zas
schematyzm na 1871 r. zawieral informacje zebrane w formie wykazow do
listopada 1870 r. Poniewaz w oparciu o dane zawarte w wykazach staty-
stycznych sporzadzano schematyzmy diecezjalne, dlatego dokonujac po-
rownania obu zrodet mozemy korygowac bledy w katalogach drukowanych.

6 AAL, zespdol Akta Konsystorza Generalnego Lubelskiego, Wykazy statystyczne
1867-1868, sygn. Rep 60 B VI 40.

7 AAL, zespot Akta Konsystorza Generalnego Lubelskiego, Wykazy statystyczne 1870,
Wykaz duchowienstwa parafialnego swieckiego i zakonnego oraz ludnosci rzymsko
katolickiej i 1. unickiej r.g., w przyblizeniu — akatolikow, prawostawnych, lutrow,
kalwinow, oraz zydow i pogan od kazdej parafii, sygn. Rep 60 B VI 42.
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W zwigzku z powyzszym wykazy statystyczne nie tylko uzupelniaja,
ale takze koryguja informacje zwarte w schematyzmach diecezjalnych.

Omawiany przez nas wykaz ludnosci rzymskokatolickiej oraz inno-
wiercow z 1870 r., grupowat wyznania w 4 kolumnach, wg nastepujacych
kategorii: 1. Ogolna ludnos¢ parafii rzymskokatolickiej; 2. Ludnosc¢ uni-
cka obrzadku greckiego w obrebie parafii w przyblizeniu cyfra oznaczo-
na; 3. Ludnosc¢ akatolicka w parafii tj. prawostawni, lutrzy, kalwini etc.;
4. Ludnosc¢ zydowska, mahometanska, cyganska.

Rubryki te duchowienstwo parafialne wypelnialo niejednolicie po-
dajac w wiekszosci przypadkow laczna liczbe ludnosci akatolickiej, nie-
kiedy natomiast podawano odrebne dane dla prawostawnych i odrebne
dla protestantow — luteranow i kalwinoéw. Rowniez oddzielnie liczono wy-
znawcow judaizmu, mahometan i Cyganow. Schematyzm diecezji lubel-
skiej na 1871 r.® podaje informacje o liczbie ludnosci rzymskokatolickiej,
greckokatolickiej, zydowskiej, mahometanskiej, cyganskiej i akatolickiej,
oddzielajac liczebnos¢ Zydow od mahometan i Cyganow. Poniewaz licz-
ba mahometan i Cyganow zamieszkujacych obszar diecezji lubelskiej
w 1870 r. byla niewielka (powiemy o niej w teksScie) — nie znajdzie od-
dzielnego odzwierciedlenia w materiale kartograficznym. Za przyjeciem
statystyki zawartej w wykazie z 1870 r. i w schematyzmie na 1871 r.,
jako podstawy zrodlowej dla zobrazowania struktury wyznaniowej diece-
zji lubelskiej w tym okresie, przemawia wczesniejsze jej skonfrontowanie
z danymi juz opublikowanymi, o ktorych powiemy ponizej, jak rowniez jej
zestawienie i porownanie ze statystykami trzech kolejnych lat®. Ponadto,
zgodnie z pismem z dnia 18 wrzesnia 1870 r., przy sporzadzaniu wyka-
zow statystycznych za 1870 r. dziekani wraz z podleglym im duchowien-
stwem diecezjalnym mieli si¢ wykazac¢ starannoscia i doktadnoscia oraz
wskazac i poprawic btedy zawarte w schematyzmie z roku poprzedniego.

Bardzo istotne dla ilustracji przeobrazen w strukturze wyznaniowej
diecezji lubelskiej sg kolejne wykazy statystyczne z lat 20. XX w. (poczaw-
szy od 1916 r.)'°, zawierajace liczbe konwersji w diecezji lubelskie;j.

8 Catalogus Universi Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis Lublinensis An.[no] Dlomi]
ni. 1871.

o Zob. AAL, zespot Akta Konsystorza Generalnego Lubelskiego, Wykazy statystyczne
1871, sygn. Rep 60 B VI 43; AAL, zespot Akta Konsystorza Generalnego Lubelskie-
go, Wykazy statystyczne 1872, sygn. Rep 60 B VI 44; AAL, zesp6t Akta Konsystorza
Generalnego Lubelskiego, Wykazy statystyczne 1873, sygn. Rep 60 B VI 45.

10 Zob. AAL, zesp6t Akta Kurii Biskupiej w Lublinie, Wykazy statystyczne 1914-1923,
sygn. Rep 61 B VI 1; AAL, zesp6t Akta Kurii Biskupiej w Lublinie, Wykazy staty-
styczne 1924, sygn. Rep 61 B VI 2; AAL, zespot Akta Kurii Biskupiej w Lublinie,
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Charakterystyka materialu Zzrodlowego

W 1920 r., na mocy okolnika wydanego przez Kurie Biskupia w Lub-
linie, dziekani poszczegolnych dekanatow zobowiazani zostali do sporza-
dzania statystyk z kazdej parafii, ktore, obok danych za dany rok do-
tyczacych liczby parafian, jak rowniez liczby urodzonych, zaslubionych
i zmartych, maty zawierac: Wykaz nawréconych do wiary katolickiej
z prawostawia, protestantyzmu lub innego wyznania od roku 1916 do
1920 z kazdego roku i wyznania oddzielnie. W nastepnych latach wy-
kazy dotyczace liczby konwersji w poszczegolnych parafiach miaty byc
regularnie sporzadzane co roku. W zwiazku z tym akta o wykazach sta-
tystycznych z lat 1920-1937 podaja liczbe nawroconych w kazdym roku
w poszczegolnych parafiach diecezji lubelskie;.

Cenne informacje o liczebnosci wiernych oraz o innych wyznaniach
w kazdej parafii diecezji lubelskiej zawieraja statystyki z lat 1921-1924,
podajace liczbe katolikow, prawostawnych, protestantow, Zydow oraz na-
wroconych. Szczegolna wartos¢ posiada statystyka za 1924 r.!! ze wzgle-
du na swoja kompletnosc oraz czas, kiedy zostata sporzadzona — pozwala
bowiem na pokazanie struktury wyznaniowej diecezji lubelskiej w roku
stabilizacji demograficzne;j.

Informacje o liczbie konwersji w latach 1916-1924, zawarte w wyka-
zach statystycznych, sa mozliwe do zweryfikowania w oparciu o znajduja-
ce sie rowniez w Archiwum Archidiecezjalnym Lubelskim akta poswieco-
ne nawréconym z prawostawia na katolicyzm i odpadtym!2. W zrodle tym
odnotowano przypadki konwersji wykazane przez proboszczow poszcze-
g6lnych parafii na podstawie posiadanych przez nich Liber conversorum.
Wartosc tego materialu jest znaczaca i niezwykle przydatna dla zobrazo-
wania zagadnienia konwersji. Do weryfikacji danych zrodtowych postuza
nam wykazy konwersji za lata 1918-1937 opublikowane w pracy K. Grze-
siaka: Diecezja lubelska wobec prawostawia w latach 1918-1939'3. Szcze-
gotowa charakterystyke i ocene rzymskokatolickich i prawostawnych sta-
tystyk konwersji, a jednoczesnie probe okreslenia wielkosci konwersji,
zawarl w swej pracy A. Szabaciuk: , Rosyjski Ulster”. Kwestia chelmska

Wykazy statystyczne 1925, sygn. Rep 61 B VI 3 vol. I; AAL, zespot Akta Kurii Bisku-
piej w Lublinie, Wykazy statystyczne 1925-1929, sygn. Rep 61 B VI 3 vol. II.

1 AAL, zesp6t Akta Kurii Biskupiej w Lublinie, Wykazy statystyczne 1925, sygn. Rep
61 B VI 3 vol. I; AAL, zesp6t Akta Kurii Biskupiej w Lublinie, Wykazy statystyczne
1925-1929, sygn. Rep 61 B VI 3 vol. II.

12 AAL, zespot Akta Kurii Biskupiej w Lublinie, O nawréconych z prawostawia na ka-
tolicyzm i odpadtlych, sygn. Rep 61 B XIV 1.

13 K. Grzesiak, Diecezja lubelska wobec prawostawia w latach 1918-1939, Lublin
2010.
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w polityce imperialnej Rosji w latach 1863-1915'". Nie ulega watpliwosci,
ze podjecie problematyki konwersji jest niezbedne dla ilustracji zmian
w strukturze wyznaniowej diecezji lubelskie;j.

Przechodzac do omowienia publikacji, w oparciu o ktore mozemy
konfrontowac, weryfikowac i uzupetnia¢ nasze dane o ludnosci réznych
wyznan zamieszkujacej w granicach rzymskokatolickich parafii i dekana-
tow diecezji lubelskiej, w pierwszej kolejnosci nalezy przywotac publika-
cje J. Gawrysiakowej: Grupy wyznaniowe ludnosci w Lubelskiem w XIX
wieku w Swietle rejestracji ruchu naturalnego'® oraz prace zbiorowa pod
redakcja T. Mencla: Dzieje Lubelszczyzny'®, a szczegolnie rozdziat autor-
stwa A. Koprukowniaka: W okresie ksztattowania sie kapitalizmu (1864-
1918)'". Obecnos¢ ludnosci protestanckiej, skupiajacej sie¢ w réznych
parafiach na obszarze badanej diecezji, bedziemy uzasadnia¢ w oparciu
o prace W. Sladkowskiego: Kolonizacja niemiecka w potudniowo-wschod-
niej czesci Krélestwa Polskiego w latach 1815-1915. Przydatne dla nas
beda dosc¢ liczne opracowania dotyczace funkcjonowania diecezji lubel-
skiej w tym okresie. Sposrod nich z podejmowanag przez nas problematy-
ka najscislej wigze sie publikacja F. Stopniaka: Kosciét na Lubelszczyznie
i Podlasiu na przetomie XIX i XX wieku'?, wskazane powyzej opracowanie
K. Grzesiaka: Diecezja lubelska wobec prawostawia w latach 1918-1939,
a takze praca P. Rachwala: Unici na Lubelszczyznie w XIX wieku. Studium
Zrédtoznawczo-demograficzne®® oraz publikacja zbiorowa pod redakcja
J.R. Marczewskiego: Pater Ecclesiae Lublinensis. Studia w 65. rocznice
Smierci biskupa Mariana Leona Fulmana (1866-1945)', zawierajaca wiele

14 A. Szabaciuk, , Rosyjski Ulster”. Kwestia chetmska w polityce imperialnej Rosji w la-

tach 1863-1915, Studia Wschodnie Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej, Lub-
lin 2013.

15 J. Gawrysiakowa, Grupy wyznaniowe ludno$ci w Lubelskiem w XIX wieku w Swiet-
le rejestracji ruchu naturalnego, Materialy Zrédlowe do Dziejéw KoSciota w Polsce,
t. 10, Lublin 1992.

16 Dzieje Lubelszczyzny, red. T. Mencel, t. 1, Warszawa 1974.

17 A. Koprukowniak, W okresie ksztattowania sie kapitalizmu (1864-1918), w: Dzieje

Lubelszczyzny, red. T. Mencel, t. 1, Warszawa 1974, s. 641-736.

W. Sladkowski, Kolonizacja niemiecka w potudniowo-wschodniej czesci Krélestwa

Polskiego w latach 1815-1915, Lublin 1969.

19 F. Stopniak, Kos$ciét na Lubelszczyznie i Podlasiu na przetomie XIX i XX wieku, War-
szawa 1975.

20 P. Rachwat, Unici na  Lubelszczyznie w XIX  wieku. Studium

Zréditoznawczo-demograficzne, Lublin 2017.

Pater Ecclesiae Lublinensis. Studia w 65. rocznice $mierci biskupa Mariana Leona

Fulmana (1866-1945), red. J.R. Marczewski, Lublin 2010.
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cennych artykulow. Zauwazalna, m.in. ze wzgledu na zawartosc¢ infor-
macji statystyczno-demograficznych dotyczacych ludnosci prawostawnej,
jest praca G.J. Pelicy: Kosciét prawostawny w wojewddztwie lubelskim
(1918-1939F2?. W naszych analizach bedziemy odwolywac sie takze do
pracy F. Rzemieniuk: Unici Polscy 1596-1946% oraz publikacji o charak-
terze statystyczno-opisowym?*.

1.3. Metoda prezentacji i opisu

Jednym z celow pracy jest ukazanie statystyczno-geograficznego
obrazu wyznan wystepujacych na obszarze diecezji lubelskiej w latach
1870-1925. Zebrany material zostal zaprezentowany w postaci tabela-
rycznej, map statystycznych i wykresow. Ujecia kartograficzne sa najlep-
szym sposobem ukazania relacji przestrzennych miedzy zjawiskami. Pra-
ca ma ukazywac zagadnienia wyznaniowe oraz problematyke konwersji
w diecezji lubelskiej, dlatego pominieto w niej analize przemian struktur
administracyjnych, ktore zostaly juz wyczerpujaco omoéwione w innych
publikacjach.

Mapa rozmieszczenia parafii oraz okregow parafialnych w 1870 r.
(zob. mapa 1) ma charakter wprowadzajacy i pomocniczy. Podstawa ana-
lizy sa mapy tematyczne uogolniajace i systematyzujace zebrany material
statystyczny, opracowany, tak by jak najlepiej oddac charakter i specy-
fike zjawisk. Z faktu tego wynika réznorodnosc¢ ujec¢ graficznych. Nalezy
podkresli¢, ze celem map nie jest szczegélowa prezentacja danych, gdyz
to zadanie spelniaja wykazy i tabele, ale ukazanie procesow i zjawisk
przestrzennych. Mapa ilustrujaca liczbe ludnosci wg wyznan w parafiach
diecezji lubelskiej w 1870 r. (zob. mapa 2) informuje szczegolowo o liczbie

22 G.J. Pelica, Kosciél prawostawny w wojewédztwie lubelskim (1918-1939), Lublin
20009.

2 F. Rzemieniuk, Unici Polscy 1596-1946, Siedlce 1998.

2% Najwazniejsze z nich to: H. Wiercienski, Opis statystyczny Guberni Lubelskiej, War-
szawa 1901; tenze, Ziemia chetmska i Podlasie. Rys historyczny i obraz stanu dzi-
siejszego, Warszawa-Lublin—-L6dz-Krakéw [b.r.]; Rocznik Statystyczny Krélestwa
Polskiego. Rok 1913, red. W. Grabski, Warszawa 1914; Spoteczeristwo Krélestwa
Polskiego. Studia o uwarstwieniu i ruchliwosci spotecznej, red. W. Kula, t. 3, War-
szawa 1968; K. Debinski, Ukaz tolerancyjny z dnia 30 kwietnia 1905 roku w dye-
cezyi lubelskiej. Wolnos$¢ unitom porzucenia prawostawia, ,Wiadomosci Archidyece-
zjalne Warszawskie” 8(1918), s. 5-12, 93-101.
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i rozmieszczeniu ludnosci. Na jej podstawie mozna przesledzic¢ nie tylko
wielkoS¢ poszczegolnych parafii, lecz takze strukture wyznaniowa kaz-
dej z nich. Mozemy wreszcie wyroznic tereny o przewadze osob obrzadku
greckokatolickiego czy rzymskokatolickiego. Uszczegolowieniem i rozwi-
nieciem tej mapy sa kartogramy ilustrujace bezwzgledna liczbe ludnosci
poszczegolnych wyznan w okregach parafialnych. Podstawowg trudnos-
cia w redakcji tych map byto pogrupowanie danych w takie przedzialy
klasowe, ktore ukaza wlasciwie relacje przestrzenne wszystkich wyznan.
Szeroki zakres danych dla poszczegolnych wyznan wymagat pogrupowa-
nia ich w nierowne przedziaty klasowe.

Uniknieto w ten sposob zaszeregowania protestantow i prawosltaw-
nych oraz Zydéw do jednej klasy, co skutkowatoby falszywym obrazem
rownomiernego rozmieszczenia tych grup na obszarze diecezji. W trakcie
prac poczyniono probe uszczegolowienia (zwiekszenia) liczby klas, jednak
uzyskany obraz byl chaotyczny i zaburzajacy rzeczywiste prawidlowosci
przestrzenne. Kartogramy przedstawiajace odsetek wyznan wg okregow
parafialnych pozwalajg na okreslenie korelacji z liczbg bezwzgledna da-
nego wyznania. Na poziomie ogolniejszym, gdy jako jednostke odniesienia
przyjmiemy dekanat, uchwycenie tych zaleznosci jest jeszcze tatwiejsze.

Podobna role pelni kartogram przedstawiajacy gestosc¢ zaludnienia
(zob. mapa 6), ktory z kolei sugeruje zaleznosci miedzy liczbg ludnosci
wystepujaca na km? a poszczegolnymi wyznaniami.

Analogiczna role, jak w przypadku map dla XIX w., pelniag mapy ilu-
strujace strukture wyznaniowa oraz problematyke konwersji dla XX w.
W tym wypadku postuzono sie glownie kartodiagramem jako najwlasciw-
szym sposobem prezentacji danych ilosciowych. Podobnie jak wczesniej,
starano sie tak dobrac¢ sposéb prezentacji danych, by prawidlowo oddac
ich charakter. Starano sie, na ile to bylo mozliwe ze wzgledow redakcyj-
nych i technicznych, zachowac jednakowe skale diagramow, co w sposob
oczywisty ulatwia analize poréwnawcza.

Dysproporcje przestrzenne oraz skala omawianych zjawisk byly jed-
nym z najwiekszych ograniczen w opracowaniu map, ktore maja w za-
lozeniu nie tyle odwzorowywac tabele, co przede wszystkim, maja byc
podstawa do prowadzenia analizy, porownan i wnioskowania, czyli czyn-
nosci, ktore skladajq sie na kartograficzng metode badan.

Innym szeroko stosowanym sposobem prezentacji graficznej sa wy-
kresy. Nalezy je postrzegac jako uzupelnienie i rozwiniecie prezentacji
kartograficznej. Podobnie jak w przypadku map, skala wykresow zostala
dobrana, tak by cechowala je jak najwieksza poréwnywalnos¢. Rowniez
i tutaj problemem redakcyjnym byly duze dysproporcje danych. Pewnym
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rozwiazaniem okazalo si¢ zastosowanie zamiast skali proporcjonalnej,
skali logarytmicznej, ktora doskonale pozwala na ukazanie zmian liczby
konwersji z prawostawia na katolicyzm po 1905 r.

Glownym zadaniem map jest dostarczenie dodatkowych informacji
i spostrzezen. Sporzadzenie mapy jest ztoZonym procesem nie tylko tech-
nicznym, ale tez tworczym, ktory zaczyna sie od badan, analizy, opra-
cowania i uogoblnienia danych zawartych w materialach zrodtowych, co
w dalszej kolejnosci ma na celu otrzymanie odmiennego jakoSciowo obra-
zu kartograficznego. Nalezy podkresli¢, ze procesu tego nie mozna roz-
patrywac jako mechanicznego powtorzenia lub skopiowania materiatu
wyjSciowego, ale wlasnie jako sposob na ukazanie innego obrazu danych
zrodlowych.

19






Rozdzial 2

Struktura wyznaniowa diecezji lubelskiej
na przelomie XIX i XX wieku

2.1. Terytorium i ludnos¢ diecezji lubelskiej w ostatnim
trzydziestoleciu XIX wieku

Od 1870 az do 1918 r. w strukturze terytorialnej diecezji lubelskie;j
nie dokonaly sie zadne istotne zmiany. Stabilnos¢ zachowala zarowno
granica diecezji, jak rowniez jej podzial na dekanaty. Takze w przypad-
ku rozwoju sieci parafialnej w tym okresie mozemy mowic o stagnacji,
a nawet regresie, spowodowanym likwidacjg parafii rzymskokatolickich
glownie w tych dekanatach, gdzie wystepowata ludnosc¢ greckokatoli-
cka. W omawianym okresie powstato zaledwie 10 nowych parafii, z kto-
rych 4 erygowano pomiedzy 1870 a 1905 r., natomiast 6 utworzono
w okresie od wydania ukazu tolerancyjnego w 1905 do 1918 r. W tym
samym czasie pomiedzy 1870, a 1900 r. skasowano 20 parafii w diecezji
lubelskiej?°.

W badanym przez nas przedziale czasowym od 1867 do 1918 r.,
w strukturach terytorialnych diecezji lubelskiej znajdowal sie obszar
przylaczonej do niej diecezji podlaskiej, a zniesionej ukazem cara Alek-
sandra Il z dnia 10/22 maja 1867 r.

W wyniku nowego podzialu administracyjnego Krolestwa Polskiego —
zaprowadzonego ukazem cara z dnia 19/31 grudnia 1866 r. — majacego

25 Szerzej na ten temat zob. F. Stopniak, Kos$ciét na Lubelszczyznie i Podlasiu...;

J. Kumor-Mielnik, Sieé¢ dekanalna i parafialna...; J. Kumor-Mielnik, Geografia hi-
storyczna Kosciola lubelskiego, w: Atlas historyczny (archi)diecezji lubelskiej 1805-
2010. The Historical Atlas of the Lublin (Arch) Diocese 1805-2010, red. H. Gapski,
Lublin 2011, s. 44-87.
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na celu skutecznie shuzyc¢ polityce nadzoru policyjnego i rusyfikacji,
z dotychczasowej guberni lubelskiej utworzono dwie: gubernie siedlecka
i gubernie lubelska. Po przylaczeniu zniesionej diecezji podlaskiej do lu-
belskiej, terytorium diecezji lubelskiej znalazto sie¢ w granicach dwoch gu-
berni, jednoczesnie nowemu podzialowi obu guberni na powiaty miat od-
powiadac podzial na dekanaty, ktore zostaly dostosowane do powiatow.
Na skutek tego zredukowano liczbe dekanatow. W wyniku reformy admi-
nistracji panstwowej na obszarze guberni siedleckiej zamykajacej w swych
granicach terytorium bylej diecezji podlaskiej funkcjonowato w 1870 r.
9 dekanatow: bialski, garwolinski, konstantynowski, tukowski, radzyn-
ski, siedlecki, sokolowski, wegrowski, wlodawski. W guberni lubelskiej,
ktorej granice pokrywaly sie z granicami diecezji lubelskiej z 1866 r., ist-
nialo 10 dekanatow: nowoaleksandryjski (putawski), bilgorajski, chetm-
ski, hrubieszowski, janowski lubelski, krasnostawski, lubartowski, lubel-
ski, tomaszowski i zamojski?®. Lacznie na obszarze diecezji obejmujacym
31 146 km? funkcjonowalo 19 dekanatow, 239 kosciolow parafialnych
i 37 kosciotow filialnych. Podzial diecezji lubelskiej na 19 dekanatow, po-
dobnie jak podziat guberni lubelskiej w 1866 r. na 2 jednostki (lubelska
i siedlecka) z laczna liczba 19 powiatow, utrzymat sie¢ do 1912 r. Pomimo,
ze na poczatku drugiego dziesieciolecia XX w. wtadze carskie przystapity
do realizacji projektu wydzielenia Chelmszczyzny — a w dniu 23 czerw-
ca/6 lipca 1912 r. utworzenie guberni chelmskiej, poprzez wydzielenie
czesci terytorium guberni lubelskiej i siedleckiej, stato sie faktem - to
zmiany jakie na skutek tego dokonaly sie w administracji panstwowej
nie wplynely na podziat diecezji na dekanaty?’. Dlatego na przestrzeni lat
1867-1918 istniata w diecezji lubelskiej (w ksztalcie z wlaczona do niej
diecezja podlaska) stala sie¢ dekanatow.

Obserwowany juz od konca lat 50. XIX w. staty wzrost liczby ludno-
Sci na obszarze badanej diecezji lubelskiej w sposob szczegdlny zazna-
czyl sie pod koniec lat 70. tegoz wieku?®. Ustapily wowczas grasujace na
Lubelszczyznie przez pot wieku (z paroletnimi przerwami) epidemie cho-
lery powodujace masowe straty w ludnosci. Jak skonstatowata J. Ga-
wrysiakowa (za Z. Sutowskim), w okresie 1822-1906 najwieckszy wzrost

26 Zob. A. Koprukowniak, W okresie ksztaltowania sie kapitalizmu..., s. 643-644;
W. Cwik, J. Reder, Lubelszczyzna. Dzieje rozwoju terytorialnego, podziatéw admi-
nistracyjnych i ustroju witadz, Lublin 1977, s. 103-106; J. Gawrysiakowa, Grupy
wyznaniowe ludnosci..., s. 18.

Zob. W. Cwik, J. Reder, Lubelszczyzna. Dzieje rozwoju terytorialnego..., s. 107.

28 Zob. J. Gawrysiakowa, Grupy wyznaniowe ludnosci..., s. 18-19.

27
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liczby ludnosci zaobserwowano w pasie ciggnacym sie rownoleznikowo
przez Srodkowa czesSc¢ owczesnego wojewodztwa lubelskiego, szczegolnie
w powiecie chelmskim?®. Wzrost ten mozemy czesciowo uzasadnic pro-
cesami kolonizacyjnymi, a czeSciowo tez budowa i otwarciem w 1877 r.
linii kolejowej — Drogi Zelaznej Nadwislanskiej. W analogiczny sposob
znaczacy wzrost liczby ludnosci w dekanacie chetmskim, zaobserwowa-
ny pomiedzy 1875 a 1882 r., ttumaczyt dziekan dekanatu chelmskie-
go ks. W. Szymanski. Na pytanie Konsystorza Generalnego Lubelskiego
w 1882 r. o zmiany zaszte w dekanacie chelmskim w latach 1875-1882
odpowiedziat, ze na skutek kolonizacji majatku Nowosiotki powstaty
4 nowe wsie: Henrysin, Tutusin, Jankowice i Janow, natomiast kolejna
miejscowosc¢ — Wolwinow — powstata na skutek ,rozdania gruntow rzado-
wych wojskowym”3°. Zaobserwowal tez w tym okresie znaczny przyrost
liczby wiernych w parafiach Wojstawice i Cheltm. W pierwszej z nich licz-
ba dusz w 1874 r. wynosita 3520, a w 1882 r. — 4005. W parafii chelm-
skiej liczba parafian w ciagu 8 lat wzrosta o ponad 700 dusz — z 3888
w 1874 r. do 4506 w 1882 r.3! W samym powiecie chelmskim po 1864 r.
do poczatku XX w. powstato okoto 100 kolonii®*?, co stanowitlo najwiek-
sza liczbe sposrod wszystkich powiatow guberni lubelskiej i siedleckie;j.
Poniewaz w o6wczesnym podziale administracyjnym obu guberni granice
powiatow pokrywaly sie z granicami dekanatow, mozemy powiedziec,
ze najwieksza liczba kolonii niemieckich powstatla w dekanacie chelm-
skim, przez co dekanat ten posiadal najwiekszy odsetek ludnosci prote-
stanckiej.

Gdy spojrzymy na mape osadnictwa niemieckiego w poludniowo-
-wschodniej czesci Krolestwa Polskiego w latach 1866-1912 (zalaczona
do publikacji W. Sladkowskiego®?) oraz na nakreslony przez nas kartogra-
ficzny obraz rozmieszczenia wyznawcow protestantyzmu i prawoslawia
(zob. mapa 4, 5), to zauwazymy znaczacy wpltyw kolonizacji niemieckiej
na wzrost liczby ludnosci m.in. w powiecie chelmskim (na naszej mapie
w dekanacie chetmskim), ktora, zakladajac nowe kolonie, poszerzata tym
samym krag wyznawcow protestantyzmu.

29 Zob. tamze, s. 19.

30 AAL, zespot Akta Konsystorza Generalnego Lubelskiego, Wykazy statystyczne 1882,
Rep 60 B VI 54, k. 9.

31 Zob. AAL, zespo6t Akta Konsystorza Generalnego Lubelskiego, Wykazy statystyczne
1882, Rep 60 B VI 54, k. 8-9.

%2 Zob. W. Sladkowski, Kolonizacja niemiecka..., s. 161-164.

3% Zob. tamze.
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W dekanacie chelmskim przewazaty parafie, gdzie liczba wyznawcow
protestantyzmu wynosita od 100 do ponad 300 oso6b, co z kolei prze-
kladalo sie¢ na znaczny odsetek protestantow wynoszacy ponad 10%
(parafie Chelm, Czulczyce, Olchowiec i Pawlow). Nie sa to jedyne pa-
rafie o znaczacym udziale protestantow w ich strukturze wyznaniowej.
Znaczna liczba protestantow wystepowalta w parafii Czemierniki (767),
Czerwonka Sokolowska (779), Dubienka (184), Firlej (252), Kijany (200),
Konskowola (100), Lublin — parafia katedralna (232), Rudno (160), Sa-
downe (1941), Samogoszcz (150), Serokomla (380), Wegrow (160). Po-
rownujac kartogram obrazujacy powyzsze dane, z kartogramem ilustru-
jacym odsetek protestantow i prawostawnych w ogolnej liczbie ludnosci,
widac Scisly zwigzek osadnictwa niemieckiego ze zmianami struktury
wyznaniowej. Inaczej mowiac, liczba protestantow w danych parafiach,
mimo ze mogla by¢ stosunkowo niewielka, to w odniesieniu do pozosta-
tej liczby ludnosci znaczaco zmieniata obraz struktury wyznaniowej, jak
rowniez w sposob oczywisty znaczaco wplywala na ogolna liczbe lud-
nosci parafii (nawet o ponad 10%). W odniesieniu do obszaru dekana-
tow obraz rozmieszczenia wyznawcow religii protestanckiej jest bardziej
jednolity. W dekanatach odsetek protestantow nie przekracza 4 (z wy-
jatkiem wegrowskiego), co w zestawieniu z danymi dotyczacymi parafii
Swiadczy o tym, ze osadnictwo niemieckie nie mialo charakteru rozpro-
szonego i rownomiernego, ale byto skoncentrowane na wybranych ma-
tych obszarach.

Naplyw osadnikéw niemieckich, stanowiacych najwiekszy odsetek
w powiatach chelmskim, lubartowskim, lubelskim, wegrowskim, byt tyl-
ko jednym z czynnikoéw wzrostu liczby ludnosci. O zmianach demograficz-
nych, ale takze o zréznicowaniu wyznaniowym, w przewazajacej mierze
decydowal rozwoj spoteczno-gospodarczy, reformy gospodarcze, zmiany
administracyjne, a takze decyzje polityczne witadz carskich. Od 1870 r.,
az do wybuchu I wojny swiatowej, ludnos¢ guberni lubelskiej stale wzra-
stata, a najwiekszy przyrost zaznaczyt sie na poczatku lat 80. XIX w. — po
wyjsciu z kryzysu gospodarczego i dynamicznej industrializacji®*.

Wedlug obliczen dokonanych na podstawie zebranego przez nas ma-
teriatu zrodlowego liczba ludnosci diecezji lubelskiej (wraz z podlaska)
wyniosta w 1870 r. — 1 126 722. W tej grupie rzymscy katolicy stanowili
66,87%, co bylo rowne 753 467 wiernym. Liczba grekokatolikow wy-
niosta 199 430, stanowigc 17,7% ogotu ludnosci diecezji. Laczna liczba
Zydow rownata sie 159 145, co odpowiadato 14,12%, natomiast odsetek

3% Zob. A. Koprukowniak, W okresie ksztattowania sie kapitalizmu..., s. 648-649.
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mahometan — 0,02% i Cyganow — 0,002% byl nieznaczny. Liczba pro-
testantow, prawostawnych oraz innych akatolikow w przypadku wiek-
szosci parafii zapisana zostala przez proboszczow i dziekanow lacznie,
dlatego rowniez w naszych obliczeniach potraktowana zostata jako war-
tos¢ wspolna, natomiast przy tych parafiach i dekanatach, ktore poda-
ly szczegotowe dane o liczbie protestantow i prawostawnych, liczba ich
zostata zapisana w dwojaki sposob — oddzielnie dla kazdego wyznania
i wspolnie dla dwoch wyznan. Poniewaz przedstawienie na mapie niejed-
nolitych danych, nie bylo mozliwe, gdyz pokazywata ona woéwczas obraz
nieprawdziwy, dlatego prawostawnych i protestantow przedstawiono
w jednej grupie.

Tam gdzie istniala historycznie uzasadniona dominacja danego
wyznania, staraliSmy sie ja w przypadku wiekszosci parafii wyjasnic.
W 1870 r. wyznawcy protestantyzmu, prawostawia oraz pozostali akatoli-
cy stanowili 1,3%, czyli 14 680 mieszkancow i byli najmniej liczna grupa
wyznaniowg zamieszkujaca diecezje lubelska (zob. tabela 1).

Tabela 1. Wyznania diecezji lubelskiej w 1870 r.

. 4 . Protestanci,
Wyzna.m.a diecezji Rzym.scy Grek.okato- prawoslawni, Zydzi Ogélem
lubelskiej w 1870 r. katolicy licy .
akatolicy
Ogolem w wartosciach | ;53 467 | 199430 14 680 159 145 | 1 126 722
bezwzglednych
Ogoélem w % 66,87 17,7 1,3 14,12 100

* Jak podaje J.K. Janczak, liczba ludnosci guberni lubelskiej w 1866 r. (sprzed po-
dzialu na lubelsky i siedlecka) wynosita 1 107 953, zob. tenze, Statystyka ludnosci
Krélestwa Polskiego 1845-1866, ,Przeszlos¢ Demograficzna Polski. Materialy i Stu-
dia” 1987, t. 17, s. 132-133. Dla wyjasnienia podajemy, ze obszar guberni lubelskiej
sprzed podziatu w 1866 r. (czyli w latach 1845-1866) byl réwny obszarowi obu gu-
berni: lubelskiej i siedleckiej w 1870 r., zatem rowny obszarowi diecezji lubelskiej
z 1870 r., zob. W. Cwik, J. Reder, Lubelszczyzna dzieje rozwoju terytorialnego, po-
dziatéw administracyjnych i ustroju wiadz, Lublin 1977, s. 96, 102.

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie AAL, zespot Akta Konsystorza Generalnego
Lubelskiego, Wykazy statystyczne 1870, sygn. Rep 60 B VI 42.

Nieco inaczej procentowy udziat poszczegolnych wyznan w ogolnej
liczbie ludnosci zamieszkujacej w granicach diecezji lubelskiej przedsta-
wia sie dla kazdej z guberni oddzielnie (zob. tabela 2). Podane informacje
o ogolnej liczbie ludnosci roznych wyznan w guberni lubelskiej zostaly
skonfrontowane z danymi zaczerpnietymi z innych publikacji.
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Tabela 2. Wyznania diecezji lubelskiej w 1870 r.
w ramach guberni lubelskiej i siedleckiej

Protestanci
Wyznania guberni Rzymscy | Grekokato- ] ., .
lubelskiej w 1870 r. katolicy licy prawosla}wm, Zydai Ogdtem
akatolicy
I?eg:‘:,ez’;‘l;x;““a"h 448 953+ | 92 807** 7081% | 92118* | 640 959
Ogolem w % 70,04 14,47 1,1 14,37 100
. . Protestanci,
Wyznania guberni Rzymscy Greko- rawoslawni Ivdzi Osélem
siedleckiej w 1870 r. katolicy katolicy P . y g
akatolicy
1? f:;‘;‘:l;l‘:’;;““ach 304185 | 105 623 7 189 68294 | 485291
Ogdlem w % 62,68 21,76 1,48 14,02 100

* Wedlug obliczen a) H. Wiercienskiego ogo6lna liczba ludnosci guberni lubelskiej
w 1870 r. wynosita — 701,376; wedlug danych b) A. Koprukowniaka — 677,240.

** Dane dotyczace liczebnosci wyznan w guberni lubelskiej sa nastepujace: wedlug
a) Henryka Wiercienskiego w 1868 r.: liczba katolikow — 442,511 (66,2%); unitow
- 124,072 (18,53%); prawostawnych — 2,902 (0,4%); protestantow — 6,224 (0,9%);
Zydoéw — 92,854 (13,8%); ogotem ludnosci wszystkich wyznah - 668,646; wedtug
b) A. Koprukowniaka w 1870 r.: liczba katolikow — 449,850 (66,43%); grekokato-
likow — 123,728 (18,27%); prawostawnych — 2,906 (0,43%); protestantow — 7,317
(1,08%); Zydow — 93,375 (13,79%); innych — 9, ogotem ludnosci — 677,240; wedlug c)
J. Gawrysiakowej i P. Rachwata, w 1870 r. liczba grekokatolikéw na Lubelszczyznie
wyniosta — 123,341 wiernych.

a) H. Wiercienski, Opis statystyczny Guberni Lubelskiej, Warszawa 1901, s. 110-
111, 145.

b) A. Koprukowniak, W okresie ksztaltowania sie kapitalizmu (1864-1918), w: Dzieje
Lubelszczyzny, red. T. Mencel, t. 1, Warszawa 1974, s. 648, 655.

c) J. Gawrysiakowa, Grupy wyznaniowe ludnosci w Lubelskiem w XIX wieku w Swiet-
le rejestracji ruchu naturalnego, Materialy Zrodtowe do Dziejow Kosciota w Polsce,
t. 10, Lublin 1992, s. 56; P. Rachwal, Unici na Lubelszczyznie w XIX wieku. Stu-
dium zrédtoznawczo-demograficzne, Lublin 2017, s. 540.

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie AAL, zespot Akta Konsystorza Generalnego
Lubelskiego, Wykazy statystyczne 1870, sygn. Rep 60 B VI 42.

Jak mozna wnioskowac z powyzszej tabeli, liczba ludnosci obrzadku
rzymskokatolickiego byla wyzsza w guberni lubelskiej niz w siedleckiej
(pokrywajacej sie obszarowo z byla diecezja podlaska), natomiast licz-
ba ludnosci obrzadku greckokatolickiego w guberni siedleckiej, wyraznie
przewyzszala liczbe unitow w guberni lubelskiej. Wniosek ten jest btedny,
wynikajacy z niedoszacowania unitow w guberni lubelskiej, szczegolnie
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w dekanatach tomaszowskim, hrubieszowskim i zamojskim. Z konfronta-
cji liczby grekokatolikow w dekanacie zamojskim w 1870 r. (zob. tabela 7)
z liczbg konwersji w tymze dekanacie w 1905 r. (zob. tabela 20), wynika,
ze liczba konwersji na poczatku XX w. byla 2-krotnie wyzsza od liczby
unitow w 1870 r., co wydaje sie by¢ niemozliwe i trudne do uzasadnienia.

Jak wynika ze statystyk, udzial wyznawcow judaizmu w ogoélnej licz-
bie ludnosci guberni lubelskiej byt porownywalny do udzialu grekokatoli-
kow, natomiast w guberni siedleckiej — liczba Zydow byla nizsza od liczby
grekokatolikow. Tymczasem grupa ludnosci protestanckiej, prawostawnej
i akatolickiej byla pod wzgledem liczebnosci zbliZzona w obu guberniach.
Porownujac zgromadzone przez nas dane dla guberni lubelskiej z danymi
H. Wiercienskiego, A. Koprukowniaka, J. Gawrysiakowej i P. Rachwala,
zauwazymy istotne roznice w liczebnosci grekokatolikow, z tendencja do
zanizania ich liczby, natomiast liczba Zydow wg danych z poszczegolnych
zrodet i publikacji nie wykazuje wiekszych dysproporcji.

Znacznie wiecej wysuniemy wnioskow, gdy przyjrzymy sie statysty-
ce grup wyznaniowych w poszczegolnych dekanatach (zob. tabela 3, 4
i 5). W tabeli 3 zamieszczono wartosci liczbowe odnoszace sie do wyznan
w dekanatach diecezji lubelskiej, oddzielnie dla kazdej guberni. Tabe-
la 4 zawiera dane dla wszystkich dekanatow diecezji lubelskiej ulozone
hierarchicznie od dekanatow o najwiekszej ogolnej liczbie ludnosci do
dekanatow o najmniejszej liczbie ludnosci. Tabela 5 natomiast segreguje
statystyke wyznaniowa wg dekanatow, ktore posiadaja najliczniejsza gru-
pe poszczegolnych wyznan.

Tabela 3. Wyznania w dekanatach diecezji lubelskiej w 1870 r.
w ramach guberni lubelskiej i siedleckiej

Wyznania w dekanat.ach Rzymscy | Grekokato- Protestanci., o )
w ramz:tc.h guberni katolicy licy prawosla}wm, Zydzi Ogolem
lubelskiej w 1870 r. akatolicy
bitgorajski 39 434 17 559 1980 10 417 69 390
chelmski 27 397 22 954 2 288 7 259 59 898
hrubieszowski 19 689 27 850 254 9 700 57 493
janowski lubelski 64 210 29 53 5348 69 640
krasnostawski 44 474 3223 97 6211 54 005
lubartowski 39 204 706 1533 6 539 47 982
lubelski 68 934 99 373 17 509 86915
f;ﬁ:\?:gandmsm 60 827 0 356 12 659 73 842
tomaszowski 26 238 12919 74 7011 46 242
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Tabela 3. Wyznania w dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Wyznania w dekanat'ach Rzymscy | Grekokato- Protestancl., o )

w ramach guberni katolic lic prawoslawni, Zydzi Ogolem

lubelskiej w 1870 1. v v akatolicy
zamojski 58 546 7 468 73 9 465 75 552
Ogdlem w wartosciach | 4 g 553 92 807 7 081 92118 | 640959
bezwzglednych
Ogolem w % 70,04 14,47 1,1 14,37 100
Wyznania w dekanat.ach Rzymscy | Grekokato- Protestancl', o )

w ramach guberni katolic lic prawoslawni, Zydzi Ogoélem

siedleckiej w 1870 r. y y akatolicy

bialski 9948 40 773 393 11173 62 287
garwolinski 64 130 0 1746 9 686 75 562
konstantynowski 20 154 16 124 236 3079 39 593
tukowski 60 752 0 406 6 601 67 759
radzynski 18 045 14 896 57 10 435 43 433
siedlecki 41 122 242 829 9 396 51 589
sokotowski 37911 2970 1073 4 254 46 208
wegrowski 32 348 18 2 165 2 870 37 401
wlodawski 19 775 30 600 284 10 800 61 459
Ogotem w wartosciach | 34 185 | 105 623 7 189 68294 | 485291
bezwzglednych
Ogoéltem w % 62,68 21,76 1,48 14,02 100

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Tabela 4. Wyznania w dekanatach diecezji lubelskiej w 1870 r.
wg ogolnej liczby ludnosci

. . Protestanci
canatdioces | Ry |Gkt i, | 290 | Ogoem

akatolicy
lubelski 68 934 99 373 17 509 86 915
garwolinski 64 130 0 1746 9 686 75 562
zamojski 58 546 7 468 73 9 465 75 552
f;‘il“l’:;lg;jandry”kl 60 827 0 356 12 659 73 842
janowski lubelski 64 210 29 53 5348 69 640
bitgorajski 39 434 17 559 1 980 10 417 69 390
tukowski 60 752 0 406 6601 67 759
bialski 9 948 40773 393 11173 62 287
wlodawski 19775 30 600 284 10 800 61 459

28




Terytorium i ludnos¢ diecezji lubelskiej w ostatnim trzydziestoleciu XIX wieku

Tabela 4. Wyznania w dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Dekanat diecezji Rzymscy | Grekokato- Protestanci., g . P
lubelskiej w 1870 r. | Kkatolicy licy | Prawoslawni,| Zydzi | Ogdlem
akatolicy

chelmski 27 397 22 954 2 288 7 259 59 898
hrubieszowski 19 689 27 850 254 9 700 57 493
krasnostawski 44 474 3223 97 6211 54 005
siedlecki 41 122 242 829 9 396 51 589
lubartowski 39 204 706 1533 6 539 47 982
tomaszowski 26 238 12919 74 7011 46 242
sokotowski 37911 2970 1073 4 254 46 208
radzynski 18 045 14 896 57 10 435 43 433
konstantynowski 20 154 16 124 236 3079 39 593
wegrowski 32 348 18 2 165 2 870 37 401

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Tabela 5. Wyznania w dekanatach diecezji lubelskiej w 1870 r.
wg liczebnosSci poszczegbélnych grup wyznaniowych

Prote-
stanci,
Dekanat Rzym.scy Dekanat Grek.oka- Dekanat prawo- Dekanat Zydzi
katolicy tolicy .
stawni,
akatolicy
lubelski 68 934 |bialski 40 773 |chelmski 2288 |lubelski 17 509
nowski nowoalek-
J . 64 210 |wlodawski 30 600 |wegrowski 2165 |sandryjski 12 659
lubelski .
(putawski)
garwoliriski | 64 130 ngleszow' 27850 |bilgorajski | 1980 |bialski 11173
nowoalek-

sandryjski 60 827 |chelmski 22 954 |garwolinski 1746 |wlodawski 10 800
(putawski)

tukowski 60 752 |bilgorajski 17 559 |lubartowski 1533 |radzynski 10 435
zamojski 58546 0NN | 16104 |sokolowski | 1073 |bilgorajski | 10 417
nowski

krasnostaw- | 44 474 |radzyhski | 14896 |siedlecki gag |Drubleszow- | g 464
ski ski

siedlecki 41 122 gi?aszow 12919 |tukowski 406 |garwolinski | 9 686
bitgorajski 39 434 |zamojski 7 468 |bialski 393 |zamojski 9 465
lubartowski | 39 204 i?snosmw' 3223 |lubelski 373 |siedlecki 9 396
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Tabela 5. Wyznania w dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Prote-
stanci,
Dekanat Rzym'scy Dekanat Grek.oka- Dekanat prawo- Dekanat Zydzi
katolicy tolicy .
slawni,
akatolicy
nowoalek-
sokotowski 37911 |sokolowski 2970 |sandryjski 356 |chelmski 7 259
(putawski)
wegrowski 32 348 |lubartowski 706 |wlodawski 284 |tomaszowski | 7 011
chetmski 27397 |siedlecki 242 :lzlbleszow' 254  |tukowski 6 601
tomaszowski | 26 238 |lubelski gg |Konstanty- 236 |lubartowski | 6539
nowski
konsta.nty- 20 154 ]anowsl.ﬂ 29 krr.clsnostaw- 97 krgsnostaw- 6211
nowski lubelski ski ski
wlodawski 19 775 |wegrowski 18 |tomaszowski 74 Janowsl-ﬂ 5 348
lubelski
hrubieszow- nowoalek-
ski 19 689 |sandryjski 0 |zamojski 73 | sokolowski 4 254
(putawski)
radzynski 18 045 |garwolinski 0 |radzynski 57 konstapty i 3079
nowski
o . janowski .
bialski 9948 |tukowski 0 lubelski 53 |wegrowski 2 870

Zrodto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli 5, najwieksza liczba
ludnosci obrzadku rzymskokatolickiego wystepowata w 1870 r. w deka-
natach: lubelskim, janowskim lubelskim, garwolinskim, nowoaleksan-
dryjskim, tukowskim, zamojskim, krasnostawskim oraz siedleckim, czyli
w dekanatach najwiekszych pod wzgledem liczby parafii oraz w dekana-
tach, ktorych stolice znajdowaly sie w duzych miastach takich jak: Lub-
lin, Lukéw, Zamos¢ czy Krasnystaw®®, przy czym ten ostatni czynnik ze
wzgledu na duza dynamike zmian demograficznych, gospodarczych i ur-
banistycznych, a co za tym idzie przyrostu liczby ludnosci w miastach,
w mniejszym stopniu przesadzal o liczebnosci wiernych w dekanatach.
Okreslenie zaleznosci liczby wiernych od liczby parafii w poszczegolnych
dekanatach ilustruje tabela 6.

35 Zob. tamze, s. 651-652.
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Tabela 6. Liczba ludnosci obrzadku rzymskokatolickiego i parafii
rzymskokatolickich w dekanatach diecezji lubelskiej w 1870 r.

Dekanat diecezji lubelskiej Rzymscy Liczba parafii Liczba filii
w 1870 r. katolicy w dekanacie “ duszpasterst.wem
w dekanacie
lubelski 68 934 18 3
janowski lubelski 64 210 16 4
garwolinski 64 130 23 0
nowoaleksandryjski (pulawski) 60 827 17 3
tukowski 60 752 18 0
zamojski 58 546 11 3
krasnostawski 44 474 15 0
siedlecki 41 122 13 0
bitgorajski 39 434 9 0
lubartowski 39 204 10 1
sokotowski 37911 14 1
wegrowski 32 348 11 0
chelmski 27 397 11 1
tomaszowski 26 238 12 0
konstantynowski 20 154 11 1
wlodawski 19 775 8 1
hrubieszowski 19 689 8 0
radzynski 18 045 5 1
bialski 9948 9 1

Zrédlo: opracowanie wtasne.

Konstatujac, najwieksza liczbe wiernych wyznania rzymskokatolickie-
go posiadaty duze dekanaty, ktorych liczba parafii byla wieksza od 15.
Byly to dekanaty: garwolinski, lubelski, tukowski, nowoaleksandryjski,
zamojski i janowski. Oznacza to, ze istnial zwiazek miedzy liczba parafii
tacinskich a liczbg wyznawcow.

Powracajac do analizy informacji zawartych w tabeli 5 mozna zauwa-
zyC, ze spolecznos¢ wyznania greckokatolickiego obecna byla glownie
w dekanatach: bialskim, wlodawskim, hrubieszowskim, chelmskim, bil-
gorajskim, konstantynowskim, radzynskim i tomaszowskim, gdzie liczba
jej przekraczala 10 000 wyznawcow.
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Dowodzi to wystepowania zaleznosci miedzy rozmieszczeniem greko-
katolikow a rzymskich katolikow w skali calej diecezji. Patrzac na karto-
gram okreslajacy liczbe i odsetek wiernych wg dekanatow (zob. mapa 3),
mozna stwierdzi¢, ze im mniejsza liczba i odsetek pierwszych, tym liczba
i odsetek drugich sa odpowiednio wyzsze. Czyli im wiecej byto grekokato-
likow w danym dekanacie czy parafii, tym mniej byto tacinnikow. Mapa 3
ukazuje tez podzial diecezji lubelskiej na zachodnia, zdominowana przez
obrzadek rzymskokatolicki, i wschodnia — o mieszanym charakterze wy-
znaniowym. Analizujac obraz kartograficzny nalezy mie¢ na uwadze nie-
doszacowanie unitow w poludniowo-wschodniej czesci diecezji, gdzie fak-
tycznie byto ich znacznie wiecej, niz wskazuje na to statystyka koscielna.
Wiekszy odsetek grekokatolikow w stosunku do rzymskich katolikow za-
obserwowano w dekanatach wlodawskim i hrubieszowskim, jednak gre-
kokatolicy nie sa w nich wyznaniem dominujacym, gdyz Zydzi stanowig
w nich 12-18% ogoétu ludnosci. Wyjatek stanowi dekanat bialski, w kto-
rym mamy 15% katolikow obrzadku lacinskiego i 65% grekokatolikow.
O pewnej rownowadze miedzy liczbg dwoch glownych wyznan mozemy
mowic jedynie w przypadku dekanatow radzynskiego, hrubieszowskiego,
chelmskiego i tomaszowskiego, przy czym w tym ostatnim liczba unitow
zostala zanizona.

Analizujac strukture wyznan w catlej diecezji lubelskiej, jedynie deka-
nat hrubieszowski, radzynski i zachodnia czes¢ tomaszowskiego mozna
uznacC za obszar zroznicowany pod wzgledem wyznaniowym. Przewaga
grekokatolikow wystepuje tylko w dekanacie bialskim.

Z kolei Zydzi najliczniej zamieszkiwali w parafiach nalezacych do de-
kanatow: lubelskiego, nowoaleksandryjskiego, bialskiego, wlodawskie-
go, radzynskiego, bilgorajskiego, rowniez wystepujac w liczbie powyzej
10 000.

Ludnos¢ wyznania protestanckiego i prawostawnego skupiala sie
glownie w dekanatach chelmskim, wegrowskim, bilgorajskim (glownie
prawostawni), garwolinskim (czesciowo protestanci, czesciowo prawo-
stawni), lubartowskim, lubelskim, nowoaleksandryjskim, ale takze soko-
towskim (tylko w parafii Czerwonka) i tukowskim (tylko w parafii Sero-
komla). Mimo, Ze jej odsetek w ramach dekanatow byl niewielki to na
podstawie tabeli 7 oraz map 4 i 5 mozemy zauwazy¢, ze w niektorych
parafiach wynosit 10% i wiecej, co Swiadczy o jej silnej koncentracji na
niewielkich, wybranych obszarach.

Szczegolowe rozmieszczenie i statystyke wszystkich wyznan w deka-
natach i parafiach diecezji lubelskiej w 1870 r. przedstawiaja mapy (zob.
mapa 1-6) oraz tabela 7.
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej w 1870 r.
w ramach guberni lubelskiej i siedleckiej

Parafia guberni Rzym- | G reko- Protestanci', . .
lubelskiej Dekanat sc;t katolicy prawoslafwm, Zydzi | Ogoélem
katolicy akatolicy
Biltgoraj bitgorajski 2 834 836 60 2231 5961
Gorecko bitgorajski 4 445 432 0 68| 4945
Huta Krzeszowska | bitgorajski 2518 289 0 121 2819
Jozefow Ordynacki | bitgorajski 4116 720 1 1590| 6427
Krzeszow bitgorajski 3794 1109 4 2231 7138
Lukowa bilgorajski 5 836 3786 890 80| 10 592
Potok Goérny bitgorajski 4 050 2 150 210 30| 6440
Puszcza Solska bitgorajski 5620 1199 0 50| 6869
Tarnogréd bitgorajski 6 221 7 038 815 4 125| 18 199
1980
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych | 39434 | 17 559 | (wylacznie | 10 417| 69 390
prawostawni)
Ogolem w % 56,83 25,30 2,85 15,01 100
Chelm chetmski 3 860 3481 304 3221 10 866
Czulczyce chelmski 580 993 111 9] 1693
Dorohusk filia chelmski 771 1150 986 16| 2923
Kumow chelmski 3 687 4100 21 72| 7 880
Lancuchow chelmski 1154 15 45 33| 1247
Milejow chetmski 1798 0 123 32| 1953
Olchowiec chelmski 1158 2 362 165 34| 3719
Pawlow chetmski 4474 4711 269 1311| 10765
Puchaczow chelmski 3240 0 105 802 | 4 147
Sawin chetmski 1 800 2679 99 268| 4 846
Swierze chelmski 1470 1445 54 340| 3309
Wojslawice chetmski 3405 2018 6 1121 6550
Ogoélem w wartosciach bezwzglednych | 27 397 | 22 954 2 288 7 259| 59 898
Ogoélem w % 45,74 38,32 3,82 12,12 | 100,00
Dubienka hrubieszowski 2 324 2 000 202 2200| 6726
Grabowiec hrubieszowski 4620 | 10 000 12 1212| 15 844
Horodto hrubieszowski 1603 3216 16 615| 5450
Hrubieszow hrubieszowski 3616 4 500 15 3440 11 571
Krylow hrubieszowski 1385 2 236 4 821| 4446
Moniatycze hrubieszowski 1400 2 100 0 50| 3550
Trzeszczany hrubieszowski 1 859 1593 0 56| 3508
Uchanie hrubieszowski 2 882 2 205 5 1306| 6398
Ogoélem w wartoSciach bezwzglednych | 19 689 | 27 850 254 9 700| 57 493
Ogoltem w % 34,25 48,44 0,44 16,87 | 100,00
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Parafia gu !Je:rni Dekanat R:Z;n Grek.o- ;1:‘:‘:::“:":;’ Zydzi | Ogélem
lubelskiej katolicy katolicy akatolicy

Batorz janowski lubelski 4 000 0 0 0| 4000
Blinow filia janowski lubelski 1775 0 0 S| 1780
Boby janowski lubelski 2 604 0 0 16| 2620
Boiska janowski lubelski 1067 0 2 15| 1084
Boréw janowski lubelski 2 570 0 10 30| 2610
Boza Wola filia janowski lubelski 1512 27 0 38| 1577
Dzierzkowice janowski lubelski 3477 0 0 86| 3563
GoScieradow janowski lubelski 2186 0 0 0] 2186
Janow Lubelski  |janowski lubelski 13 923 0 20 2 000| 15943
Krasnik janowski lubelski 5061 0 0 1500| 6561
Ksiezomierz filia  |janowski lubelski 735 0 0 0 735
Modliborzyce janowski lubelski 3 684 0 5 500 4 189
Popkowice janowski lubelski 1853 0 3 30| 1886
Potok Wielki janowski lubelski 3410 0 4 48| 3462
(oeCHEAZIEM:  janowski lubelski | 1 669 0 4 21| 1694
Swieciechéw janowski lubelski 3 598 0 5 400| 4 003
Urzedow janowski lubelski 2 675 0 0 69| 2744
Wilkotaz janowski lubelski 2 698 0 0 0| 2698
Zaklikow janowski lubelski 2 300 0 0 530 2830
Zakrzowek janowski lubelski 3413 2 0 60| 3475
Ogoélem w wartoSciach bezwzglednych | 64 210 29 53 5 348| 69 640
Ogoéltem w % 92,20 0,04 0,08 7,68 | 100,00
Boncza krasnostawski 346 400 0 2 748
Chlaniow krasnostawski 1716 0 1 16| 1733
Czestoborowice krasnostawski 3 502 0 3 65| 3570
Fajstawice krasnostawski 4 002 4 5 210| 4221
Gorzkow krasnostawski 4077 0 3 500| 4580
Krasnystaw krasnostawski 8016 1700 67 1010| 10 793
Lopiennik krasnostawski 2012 200 3 60| 2275
Ptonka krasnostawski 2 206 0 0 107 2313
Siennica R6zana |krasnostawski 1990 600 0 40| 2630
Surhéw krasnostawski 1784 200 0 30| 2014
Targowisko krasnostawski 3 020 48 0 96| 3164
Tarnogoéra krasnostawski 2963 0 5 1832 4800
Turobin krasnostawski 4 820 69 2 1183| 6074
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Parafia gu !Je:rni Dekanat R:Z;n Grek.o- ;?;Zss::::i’, Zydzi | Ogélem
lubelskiej katolicy katolicy akatolicy
Wysokie krasnostawski 1495 2 3 280| 1780
Zolkiewka krasnostawski 2 525 0 5 780| 3310
Ogoélem w wartoSciach bezwzglednych | 44 474 3 223 97 6 211 | 54 005
Ogoltem w % 82,35 5,97 0,18 11,50 100
Czemierniki lubartowski 7 564 0 767 320| 8651
Dys lubartowski 3 196 0 0 76| 3272
Firlej filia lubartowski 2 082 0 254 162| 2498
Kamionka lubartowski 4 282 0 0 376| 4658
Kijany lubartowski 3 064 6 200 90| 3360
Krasienin lubartowski 846 0 80 56 982
Lubartow lubartowski 4 988 0 10 2180 7178
Leczna lubartowski 2 600 700 0 2240| 5540
Michow lubartowski 2726 0 44 987| 3757
Rudno lubartowski 5126 0 170 40| 5336
Serniki lubartowski 2730 0 8 121 2750
1 533
Ogoélem w wartosciach bezwzglednych | 39 204 706 (glownie 6 539 | 47 982
protestanci)

Ogolem w % 81,71 1,47 3,19 13,63 | 100,00
Abramowice lubelski 2 766 0 0 478| 3244
Betzyce lubelski 2977 0 2 1028| 4007
Biskupice lubelski 3381 0 1 385 3767
Bychawa lubelski 3016 25 1 1 000| 4042
Bychawka lubelski 2 532 9 2 24| 2567
Bystrzyca lubelski 3523 0 0 23| 3546
Chodel lubelski 4 055 0 15 278| 4348
Czerniejow lubelski 1027 0 0 36| 1063
Kietczewice lubelski 1214 0 30 50| 1294
Konopnica lubelski 2 469 3 0 32| 2504
Kreznica filia lubelski 2 338 1 0 25| 2 364
Krzczonow lubelski 5239 0 4 75| 5318
Lublin
Kalinowszczyzna  |lubelski 3618 4 14 2000 5636
pw. §w. Agnieszki
Lublin Katedra lubelski 14 420 55 299 9 981| 24 755
Matczyn lubelski 763 0 0 3 766
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Parafia gu !Je:rni Dekanat R:Z;n Grek.o- ;1:‘:‘:::“:":;’ Zydzi | Ogélem
lubelskiej katolicy katolicy akatolicy
Melgiew lubelski 4 409 0 0 39| 4448
Niedrzwica lubelski 1721 1 3 12| 1737
Piaski lubelski 4 147 0 0 2000| 6147
Ratoszyn filia lubelski 1567 0 0 0| 1567
Wojciechéw filia  |lubelski 2470 0 2 41 2476
Zemborzyce lubelski 1282 1 0 36| 1319
373
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych |68 934 99 (glownie 17 509 | 86 915
protestanci)
Ogolem w % 79,31 0,11 0,43 20,14 100
Baranow nowoaleksandryjski | 1775 0 0 1020 2795
Bobrowniki nowoaleksandryjski | 2 335 0 21 640| 2996
Bochotnica nowoaleksandryjski | 1267 0 0 10| 1277
Garbow nowoaleksandryjski | 7 431 0 30 60| 7521
Gotlab nowoaleksandryjski | 3 253 0 0 56| 3309
Karczmiska filia  |nowoaleksandryjski | 2 008 0 0 0| 2008
Kazimierz nowoaleksandryjski | 2 555 0 4 12101 3769
Klementowice nowoaleksandryjski | 1545 0 0 0| 1545
Kluczkowice filia |nowoaleksandryjski| 1273 0 24 6 1303
Konskowola nowoaleksandryjski | 5 000 0 100 1625| 6725
Kurow nowoaleksandryjski | 3 232 0 4 1510 4746
Markuszow nowoaleksandryjski | 2 272 0 0 809| 3081
Opole nowoaleksandryjski | 5 320 0 22 2 100| 7442
Piotrawin nowoaleksandryjski | 2 920 0 0 35| 2955
Prawno filia nowoaleksandryjski | 1 262 0 98 67| 1427
Rybitwy nowoaleksandryjski | 1 745 0 0 1979| 3724
Wawolnica nowoaleksandryjski | 5 074 0 3 576 5653
Wilkow nowoaleksandryjski | 4 906 0 2 0| 4908
Wilostowice nowoaleksandryjski | 3 280 0 48 956| 4284
Zyrzyn nowoaleksandryjski | 2 374 0 0 0| 2374
356
Ogoélem w wartosciach bezwzglednych | 60 827 0 (gtownie 12 659 | 73 842
protestanci)

Ogoltem w % 82,37 0,00 0,48 17,14 100
Chodywance tomaszowski 818 560 8 320 1706
Dub tomaszowski 2112 1070 0 201 3202
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Parafia gu !Je:rni Dekanat R:Z;n Grek.o- ;1:‘:‘:::“:":;’ Zydzi | Ogélem
lubelskiej katolicy katolicy akatolicy

Dzieraznia tomaszowski 1439 58 0 26| 1523
Grodek tomaszowski 1 850 900 0 15| 2765
Laszczow tomaszowski 2 256 755 6 1038 4055
Nabroz tomaszowski 2789 1 807 0 121 4717
Oszczow tomaszowski 1401 800 21 46| 2268
Rachanie tomaszowski 1 536 664 0 150 2350
Rzeplin tomaszowski 941 700 20 10] 1671
’;“lgimaszc’)w Lubel- 1 maszowski 6197 | 2725 12 2611 11 545
Tyszowce tomaszowski 2431 2 683 5 2630 7749
Wozuczyn tomaszowski 2 468 197 2 24| 2691
Ogoélem w wartoSciach bezwzglednych | 26 238 | 12 919 74 7011 | 46 242
Ogolem w % 56,74 | 27,94 0,16 15,16 100
Frampol filia zamojski 2117 22 0 1240 3379
Goraj zamojski 5974 300 0 960| 7234
Komaréw filia zamojski 1 800 306 0 1020 3126
Krasnobrod zamojski 7 962 1 460 0 876| 10 298
Labunie zamojski 3989 150 0 22| 4161
Mokrelipie zamojski 4723 0 0 60| 4783
Nielisz filia zamojski 3312 700 1 12| 4025
Radziecin zamojski 2 630 0 5 4| 2639
Sitaniec zamojski 3 337 280 6 60| 3683
Skierbieszow zamojski 3 300 1 300 8 60| 4 668
Stary Zamosc¢ zamojski 3 937 55 1 24| 4017
Szczebrzeszyn zamojski 8 133 1760 2 2100 11 995
Wielacza zamojski 3 282 126 0 22| 3430
Zamosc¢ zamojski 4 050 1 009 50 3005 8114
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych | 58 546 7 468 73 9 465| 75 552
Ogoélem w % 77,49 9,88 0,10 12,53 | 100,00

Par?\ﬁa gulfefni Dekanat R:Z;n Grek.o- ;‘1:\;2:;:::;, Zydzi | Ogélem

siedleckiej katolicy katolicy akatolicy

Biala Podlaska bialski 2 690 6 700 135 3545| 13070
Horboéw filia bialski 329 1 000 30 80| 1439
Huszcza bialski 2529 500 0 17| 3046
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Pasafia gberni | o | oy | GRR |t | 2ydsi | Ogttem
J katolicy atolicy akatolicy
Koden bialski 850 8 000 3 900| 9753
Lomazy bialski 550 4 000 0 1660| 6210
Malowa Géra bialski 330 1250 85 20| 1685
Piszczac bialski 407 9375 1060| 10 842
Rossosz bialski 1100 4 700 300 6100
Stawatycze bialski 786 3748 90 1091 5715
Terespol bialski 377 1 500 50 2500 4427
Ogoélem w wartoSciach bezwzglednych 9948 |40 773 393 11 173 | 62 287
Ogolem w % 15,97 | 65,46 0,63 17,94 | 100,00
Brzeziny garwolinski 840 0 0 12 852
Drazgow garwolinski 2015 0 4 12| 2031
Garwolin garwolinski 8 182 0 100 1000| 9282
Gonczyce garwolinski 1 800 0 30| 1830
Gozlin garwolinski 1223 0 40| 1263
Gorzno garwolinski 2 528 0 30| 2561
Kloczew garwolinski 1164 0 45 25| 1234
Korytnica garwolinski 3450 0 2 114 3566
Laskarzew garwolinski 3950 0 100 400| 4450
Maciejowice garwolinski 5425 0 21 825| 6271
Osieck garwolinski 5 660 0 200 400| 6260
Ostrowek garwolinski 865 0 0 8 873
Parysow garwolinski 3 603 0 50 1300| 4953
Pawlowice garwolinski 1140 0 0 201 1160
Ryki garwolinski 4 140 0 0 1200 5340
Samogoszcz garwolinski 2 225 0 (pro tlei‘?anci) 201 2395
Sobienie-Jeziory |garwolinski 1070 0 0 700| 1770
540
Stezyca garwoliriski 3 304 0 (5822‘5;;:;? 95| 3939
w twierdzy)

Wargocin garwolinski 517 6 25 548
Warszawice garwolinski 1 850 120 60| 2030
Wilga garwolinski 1 602 300 150 2052
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Pasafia gberni | o | oy | GRR |t | 2ydsi | Ogttem
J katolicy atolicy akatolicy
Zabianka garwolinski 1922 0 5 20| 1947
Zelechow garwolinski 5 655 0 100 3200 8955
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych | 64 130 0 1746 9 686 | 75 562
Ogotem w % 84,87 0,00 2,31 12,82 | 100,00
Bordzitowka konstantynowski 460 520 0 30| 1010
Gorki konstantynowski 2294 2 000 36 60| 4390
Hadynow filia konstantynowski 1116 1 400 0 60| 2576
Huszlew konstantynowski 1722 1400 0 60| 3182
Janow Podlaski konstantynowski 3 100 5 000 200 1000 9300
Lesna konstantynowski 100 4 0 5 109
Losice konstantynowski 1 400 1 000 0 1 000| 3400
Niemojki konstantynowski 1615 1 000 0 40| 2655
Pratulin konstantynowski 377 2 000 0 84| 2461
Przesmyki konstantynowski 3 000 0 0 100 3100
Ruskow konstantynowski 2015 300 0 40| 2355
Sarnaki konstantynowski 2 955 1 500 0 600| 5055
Ogoélem w wartosSciach bezwzglednych | 20 154 | 16 124 236 3 079 39 593
Ogoltem w % 50,90 | 40,72 0,60 7,78 | 100,00
Adamoéw tukowski 1204 0 0 200| 1404
Borowie tukowski 1480 0 0 40| 1520
Kock tukowski 8 956 0 0 2050| 11 006
Eukow ukowski 9 463 0 | 26 Prawo- 15 7941 12 283
stawni)
Lysobyki tukowski 2 691 0 0 310| 3001
Miastkow tukowski 1 850 0 0 28| 1878
Okrzeja tukowski 3175 0 0 67| 3242
Radoryz tukowski 1354 0 0 18| 1372
Serokomla hukowski 1238 o | 380 Mprote- 1 g1l 1709
stanci)

Stanin tukowski 1501 0 0 52| 1553
Stoczek Lukowski |tukowski 4 287 0 0 405| 4692
Trzebieszow tukowski 7 493 0 0 33| 7526
Tuchowicz tukowski 3120 0 0 67| 3187
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Pasafia gberni | o | oy | GRR |t | 2ydsi | Ogttem
J katolicy atolicy akatolicy
Ulan tukowski 3033 0 0 200| 3233
Wilczyska tukowski 4078 0 0 100| 4178
Wojcieszkow tukowski 2 831 0 0 0] 2831
Wola Gulowska tukowski 1900 0 0 30| 1930
Zwola tukowski 1 098 0 0 26| 1124
Ogolem w wartosSciach bezwzglednych | 60 752 0 406 6 601 | 67 759
Ogoélem w % 89,66 0,00 0,60 9,74 | 100,00
Kakolewnica filia |radzynski 3 091 51 5 100| 3247
Komaréwka radzynski 1 100 4 000 3 93| 5196
Miedzyrzec radzynski 4 505 6 565 26 7 234| 18 330
Ostrowki radzynski 659 380 0 8| 1047
Radzyn radzynski 7 150 400 18 2000| 9568
Wohyn radzynski 1 540 3 500 5 1000| 6045
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych | 18 045 | 14 896 57 10435| 43 433
Ogolem w % 41,55 34,30 0,13 24,03 | 100,00
Domanice siedlecki 2 550 0 0 60| 2610
Mokobody siedlecki 2 500 0 0 250 2750
Mordy siedlecki 3 846 0 5 910 4761
Niwiski siedlecki 2906 0 0 200 3106
Paprotna siedlecki 2372 220 0 146| 2738
Pruszyn siedlecki 1166 0 0 20] 1186
Seroczyn siedlecki 1266 0 4 319| 1589
Siedlce siedlecki 4925 18 200 7000| 12 143
Skorzec siedlecki 2 768 4 0 40| 2812
Suchozebry siedlecki 3910 0 0 61| 3971
Wodynie siedlecki 2310 0 10 60| 2380
Zbuczyn siedlecki 8 430 0 0 260| 8690
Zeliszew siedlecki 2173 0 610 70| 2853
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych | 41 122 242 829 9 396 | 51 589
Ogoétem w % 79,71 0,47 1,61 18,21 | 100,00
Ceranow sokotowski 1636 0 0 78| 1714
Czerwonka sokotowski 1037 0 79 (prc.)te— 22| 1838
stanci)
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Pasafia gberni | o | oy | GRR |t | 2ydsi | Ogttem
J katolicy atolicy akatolicy
Jablonna sokotowski 3 400 990 24 166| 4 580
Knychowek sokotowski 3 268 0 43 71| 3382
Kosow sokotowski 4 500 0 0 964 | 5464
Kozuchowek sokotowski 2 890 0 0 9] 2899
Nieciecz sokotowski 835 211 0 14| 1060
Rozbity Kamien sokotowski 3978 6 5 50| 4039
Skibniew sokotowski 2034 4 0 84| 2122
Skrzeszew sokotowski 2983 117 4 38| 3142
Sokoltow sokotowski 4615 931 211 2 510| 8267
Sterdyn sokolowski 3227 201 3 206| 3637
Wierdow filia sokolowski 282 0 0 9 291
Wyrozeby sokotowski 2 097 272 0 20| 2389
Zembrow sokotowski 1129 238 4 13| 1384
Ogoélem w wartosciach bezwzglednych | 37 911 2970 1073 4 254 | 46 208
Ogolem w % 82,04 6,43 2,32 9,21 | 100,00
Grebkow wegrowski 3442 0 21 86| 3549
Kopcie wegrowski 1798 0 2 50| 1850
fli’arymica Wegrow- | corowski 4474 0 7 65| 4546
Liw wegrowski 2273 7 10 156| 2446
Miedzna wegrowski 3 300 3 1 90| 3394
Prostyn wegrowski 2 304 0 0 215 2519
Sadowne wegrowski 4 164 0 1941 . 421 6 147
(protestanci)
Stara Wies wegrowski 3 632 0 S 136 3773
Zi‘ijczek Wegrow- | egrowski 2 900 0 6 360| 3266
Wegrow wegrowski 2810 8 172 1645 4635
Wyszkow wegrowski 1251 0 0 25| 1276
2165
Ogolem w wartosciach bezwzglednych | 32 348 18 (glownie 2 870| 37 401
protestanci)
Ogotem w % 86,49 0,05 5,79 7,67 | 100,00
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Tabela 7. Wyznania w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej... (cd.)

Par?\ﬁa gul?ef'ni Dekanat R:Z;n - Grek'o- ;?‘;:::::i’, Zydzi | Ogélem
siedleckiej katolicy katolicy akatolicy

Opole wilodawski 597 7 000 7 50| 7654
Orchowek filia wlodawski 171 2 300 1 100| 2572
Ostrow wlodawski 5533 2 000 50 2400| 9983
Parczew wlodawski 5 658 2 200 40 2 450| 10 348
Sosnowica wlodawski 886 3 500 6 300| 4 692
Uhrusk wlodawski 1 860 2100 15 120 4095
Wereszczyn wlodawski 2 246 2 200 100 130| 4676
Wisznice wlodawski 672 2 800 5 750| 4227
Wlodawa wlodawski 2152 6 500 60 4500| 13212
Ogolem w wartosciach bezwzglednych | 19 775 | 30 600 284 10 800| 61 459
Ogolem w % 32,18 49,79 0,46 17,57 | 100,00

Zrédto: opracowanie wiasne.

Reasumujac, najwyzsza liczba ludnosci rzymskokatolickiej w 1870 r.
zostala odnotowana w parafii katedralnej w Lublinie oraz w Janowie Lu-
belskim, a takze w parafiach: Lukow, Kock, Zbuczyn, Garwolin. O ile
na terenie lubelskiej parafii katedralnej wspolistnieli liczni wyznawcy
roznych wyznan, o tyle w parafii Janow Lubelski, ktora zamieszkiwali
gtownie rzymscy katolicy i Zydzi, a tylko w niewielkiej ilosci protestanci,
zaobserwowano najwyzszy odsetek ludnosci rzymskokatolickiej sposrod
wszystkich parafii diecezji. Jednoczesnie brak grekokatolikow w tym de-
kanacie, szczegolnie w takich parafiach jak Batorz, wydaje sie by¢ pewny.

Najwieksze skupiska unitow w diecezji lubelskiej w 1870 r. wystepo-
waly w dekanatach polozonych na obszarze guberni siedleckiej: bialskim,
konstantynowskim, radzynskim, wlodawskim, a takze sokolowskim. Sto-
lice tych 5 dekanatow rzymskokatolickich byty zarazem od 1866 r. sto-
licami dekanatéw unickich®® na obszarze guberni siedleckiej. Ludnosé¢

3¢ Zob. D. Wereda, Kosciét unicki w dziejach diecezji siedleckiej, w: Diecezja Siedlecka
1818-2018. Studia i materiaty z dziejow, red. B. Blonski, R. Dmowski, D. Wereda,
Diecezja Siedlecka, t. 10, Siedlce 2018, s. 407. Na skutek reformy administracji
panstwowej z 1866 r. liczbe dekanatow w chelmskiej diecezji unickiej zredukowano
z 21 do 12, zob. J. Kania, Diecezja Unicka, w: Encyklopedia katolicka, red. R. Luka-
szyk, L. Bienkowski, F. Gryglewicz, t. 3, Lublin 1979, kol. 134.
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unicka nie wystepowata w dekanatach garwolinskim, tukowskim i siedle-
ckim, a w dekanacie wegrowskim zamieszkiwalo tacznie okoto 20 unitow
w miejscowosciach Wegrow, Liw i Miedzna. W guberni lubelskiej unici
najliczniej wystepowali w rzymskokatolickich dekanatach: bilgorajskim,
chelmskim, hrubieszowskim, tomaszowskim i zamojskim. W dekanacie
tomaszowskim (w parafiach Rzeplin, Chodywance, Grodek, Dub, Lasz-
czow) oraz zamojskim ich liczba jest znacznie zanizona. W dekanacie bit-
gorajskim najwieksza grupe stanowili w parafii Tarnogrod (7038 wier-
nych), w dekanacie chelmskim — w parafii Pawtow (4711) i Kumow (4100),
w dekanacie hrubieszowskim — w parafii Grabowiec (10 000) oraz Hrubie-
szow (4500). W parafiach dekanatu tomaszowskiego i zamojskiego licz-
ba grekokatolikow nie przekraczata 3000 wiernych. Ich najwyzsza liczbe
w tych dekanatach odnotowano w parafiach Tomaszow Lubelski (2725)
i Tyszowce (2683) w dekanacie tomaszowskim oraz w parafiach Szcze-
brzeszyn (1760) i Krasnobrod (1460) w dekanacie zamojskim.

Najliczniejsza ich grupa, biorac pod uwage terytorium catej diece-
zji lubelskiej, zamieszkiwala na obszarze rzymskokatolickiej parafii Gra-
bowiec w dekanacie hrubieszowskim, nastepnie w parafiach dekanatu
bialskiego: Piszczacu, Kodniu i Bialtej Podlaskiej, w parafiach dekanatu
wlodawskiego: Opolu i Wlodawie, w parafii Tarnogrod w dekanacie bil-
gorajskim oraz w parafii Miedzyrzec w dekanacie radzynskim i w parafii
Janow Podlaski w dekanacie konstantynowskim. Szczegotowe statystyki
dotyczace rozmieszczenia unitow zawiera tabela 8.

Tabela 8. Grekokatolicy w rzymskokatolickich parafiach
guberni lubelskiej i siedleckiej

Parafia guberni lubelskiej grekcl)‘li:;ztlr;‘ikéw Parafia guberni siedleckiej grek:li-:;zt:allikéw
Grabowiec 10 000 Piszczac 9 375
Tarnogrod 7 038 Koden 8 000
Pawlow 4711 Opole 7 000
Hrubieszow 4 500 Biata Podlaska 6 700
Kumow 4 100 Miedzyrzec 6 565
Fukowa 3786 Wlodawa 6 500
Chelm 3481 Janow Podlaski 5 000
Horodto 3216 Rossosz 4 700
Tomaszoéw Lubelski 2725 Yomazy 4 000
Tyszowce 2 683 Komaréwka 4 000
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Tabela 8. Grekokatolicy w rzymskokatolickich parafiach... (cd.)

Parafia guberni lubelskiej grekillix‘;ztlfllikéw Parafia guberni siedleckiej grek::li:;ztl:ikéw
Sawin 2 679 Stawatycze 3748
Olchowiec 2 362 Wohyn 3 500
Krytow 2 236 Sosnowica 3 500
Uchanie 2 205 Wisznice 2 800
Potok Gorny 2150 Orchowek filia 2 300
Moniatycze 2100 Parczew 2200
Wojstawice 2018 Wereszczyn 2200
Dubienka 2 000 Uhrusk 2100
Nabroz 1 807 Gorki 2 000
Szczebrzeszyn 1760 Pratulin 2000
Krasnystaw 1700 Ostrow 2 000
Trzeszczany 1593 Terespol 1 500
Krasnobrod 1460 Sarnaki 1500
Swierze 1445 Hadynéw filia 1400
Skierbieszow 1 300 Huszlew 1 400
Puszcza Solska 1199 Malowa Gora 1250
Dorohusk filia 1150 Horbow filia 1 000
Krzeszow 1109 Losice 1 000
Dub 1070 Niemojki 1 000
Zamos¢ 1 009 Jablonna 990
Czulczyce 993 Sokotow 931
Grodek 900 Bordzitowka 520
Bilgoraj 836 Huszcza 500
Oszczow 800 Radzyn 400
Laszczow 755 Ostrowki 380
Jozefow Ordynacki 720 Ruskow 300
Leczna 700 Wyrozeby 272
Rzeplin 700 Zembrow 238
Nielisz filia 700 Paprotna 220
Rachanie 664 Nieciecz 211
Siennica R6zana 600 Sterdyn 201
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Tabela 8. Grekokatolicy w rzymskokatolickich parafiach... (cd.)

Zrédlo: opracowanie wtasne.

Parafia guberni lubelskiej grekillix‘;ztlfllikéw Parafia guberni siedleckiej grek::li:;ztl:ikéw
Chodywance 560 Skrzeszew 117
Gorecko 432 Kakolewnica filia 51
Boncza 400 Siedlce 18
Komardéw filia 306 Wegrow 8
Goraj 300 Liw 7
Huta Krzeszowska 289 Rozbity Kamien 6
Sitaniec 280 Lesna 4
Lopiennik 200 Skorzec 4
Surhow 200 Skibniew 4
Wozuczyn 197 Miedzna 3
Labunie 150
Wielacza 126
Turobin 69
Dzieraznia 58
Lublin Katedra 55
Stary Zamos¢ 55
Targowisko 48
Boza Wola filia 27
Bychawa 25
Frampol filia 22
Fancuchow 15
Bychawka 9
Kijany 6
Fajstawice 4
Lublin pw. $w. Agnieszki 4
Konopnica 3
Zakrzowek 2
Wysokie 2
Kreznica filia 1
Niedrzwica 1
Zemborzyce 1
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Jak zauwazyl P. Rachwal, cecha charakterystyczna rzymskokatolickiej
parafii Grabowiec i unickiej parafii o tej samej nazwie, bylo oddzialywanie
parafii rzymskokatolickiej na unicka, skutkujace czestym korzystaniem
unitow z postug kaptana rzymskokatolickiego®’. Zjawisko to cechowalo
caly opisywany teren, a w parafii grabowieckiej zaowocowalo najwieksza
liczba konwersji bytych unitow, jaka odnotowano na poczatku XX w. na
calym obszarze diecezji lubelskiej (w jej granicach z 1918 r.). Reasumujac,
ludnosc¢ unicka zamieszkiwata pas diecezji lubelskiej ciagnacy sie od pot-
nocy, wschodnia strong diecezji, a konczacy sie na potudniowym wscho-
dzie. Bardzo czytelnie ilustruja to zalagczone mapy (zob. mapa 2-6).

Likwidacja unickiej diecezji chelmskiej w 1875 r., a w jej konsekwen-
cji przymusowe przypisanie ludnosci greckokatolickiej do prawostawia,
znaczaco wplynelo na zmiane stosunkow ludnosciowo-wyznaniowych
w ostatnim ¢wiercwieczu XIX w. i w pierwszych latach XX w. na omawia-
nym obszarze. Drugim wydarzeniem, ktore zachwiato strukturami wyzna-
niowymi w omawianym okresie, byt ukaz tolerancyjny z dnia 17 /30 kwiet-
nia 1905 r. zezwalajacy bylym unitom - przymuszonym w 1875 r. do
przyjecia prawosltawia — na ponowne przejscie na katolicyzm?32.

Liczba ludnosci wyznania prawostawnego na obszarze diecezji lubel-
skiej w 1870 r. wykazywala duze wahania, bowiem jej wzrost lub spadek
zalezny byl od koniecznosci zwigkszenia lub zmniejszenia liczebnosci woj-
ska na obszarze obu guberni. Prawostawni na badanym terenie stanowi-
li wowczas w przewazajacej mierze grupe ludnosci naplywowej, pelniacej
obok stuzby wojskowej funkcje administracyjno-policyjne. W 1870 r. ich
odsetek na obszarze guberni lubelskiej byl nieznaczny i wyniost, wg usta-
len J. Gawrysiakowej i A. Koprukowniaka, okoto 0,4% wszystkich wyznan
(2906 wiernych)*°. Najwieksza grupe liczaca 1980 wiernych stanowili prawo-
slawni w dekanacie bilgorajskim. Sposrod parafii tego dekanatu najliczniej
wystepowali w parafii: Lukowa (890), Tarnogrod (815), Potok Gorny (210),
Bilgoraj (60). W parafii Stezyca w guberni siedleckiej koscielne statystyki
wykazaly obecnosc¢ grupy liczacej okoto 500 prawoslawnych pracujacych
od 1837 r. przy budowie twierdzy deblinskiej (Iwangrod). Naptyw ludnosci

87 Zob. P. Rachwal, Unici na Lubelszczyznie..., s. 153, 430.

38 Zob. A. Koprukowniak, W okresie ksztattowania sie kapitalizmu..., s. 655-656.
O skutkach likwidacji chelmskiej diecezji unickiej zob. A. Szabaciuk, Przesladowa-
nia wobec spolecznosci unickiej po 1875 r., w: Diecezja Siedlecka 1818-2018. Studia
i materialy z dziejow, red. B. Blonski, R. Dmowski, D. Wereda, Diecezja Siedlecka,
t. 10, Siedlce 2018, s. 429-453; tenze, , Rosyjski Ulster”....

39 Zob. A. Koprukowniak, W okresie ksztattowania sie kapitalizmu..., s. 649, 655;
J. Gawrysiakowa, Grupy wyznaniowe ludnosci..., s. 20, 67, 196.
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rosyjskiej w latach 70. XX w. byt zwiazany takze z zapotrzebowaniem na
robotnikow przy budowie kolei nadwislanskiej Mtawa—Warszawa—-Deblin—
Lublin—-Kowel, z odgatezieniem z Deblina do Lukowa. W 1885 r. ukonczono
budowe drugiej linii kolejowej Deblin-Dabrowa Gornicza, ktora potaczyta
Zaglebie Dabrowskie z Brzesciem przez Kielce i Deblin. Powstal deblinski
wezet kolejowy. Na rzekach Wisle i Wieprzu wznoszono mosty. Prawostaw-
nych, a takze protestanckich robotnikow zmartych przy budowie twierdzy
deblinskiej chowano na rzymskokatolickim cmentarzu w Stezycy*. W ob-
rebie parafii Bobrowniki w guberni lubelskiej (w poblizu wznoszonej twier-
dzy) powstawala w tym czasie osada Irena, zamieszkala przez ludnosc¢ na-
plywowg — glownie rzemieslnikow i kupcow — liczaca w 1864 r. 57 domow
oraz 420 mieszkancow statych i czasowych, w tym 358 Zydow*!. Zapewne
wplynelo to na wzrost ogolnej liczby ludnosci w parafii Bobrowniki.

Jak pokazuje przyktad parafii Stezyca i Bobrowniki, na ksztattowanie
sie statego lub tymczasowego obrazu struktury wyznaniowej mialy wptyw
wielorakie czynniki, ktore daty o sobie znac¢ w sposob szczegolny w okresie
intensywnych XIX-wiecznych przemian gospodarczych, spolecznych i re-
ligijnych. Kolejnym takim czynnikiem byl naplyw osadnikow niemieckich.
Na pohudniowo-wschodnich terenach Krolestwa Polskiego prawie wszyscy
kolonisci byli protestantami — wyznawcami KosSciola luteranskiego, nato-
miast Kosciol kalwinski byl wsrod kolonistow wiejskich reprezentowany
nielicznie*?. Po reformie uwlaszczeniowej najszybciej kolonizacja niemie-
cka postepowalta w powiecie lubartowskim, a lata 70. byly szczytowym
punktem w procesie powstawania niemieckich osad na terenie tego powia-
tu. Nastepne lata zahamowatly ten rozwoj. Wedhug danych opracowanych
przez W. Sladowskiego, w 1872 r. liczba kolonistéw w powiecie lubartow-
skim wyniosta 2563, liczba koloni 29, a liczba osad 777. W swietle infor-
macji zawartych w wykazach statystycznych Archiwum Archidiecezjalne-
go Lubelskiego, liczba wyznawcow protestantyzmu na obszarze dekanatu
lubartowskiego w 1870 r. byla rowna 1511 (zob. tabela 9).

Drugim skupiskiem kolonistow niemieckich byt powiat chetlmski, na
obszarze ktorego najwiecej kolonii powstalo w latach 1870-1882. Inten-
sywny, wewnetrzny rozwoj kolonii, trwat w powiecie chelmskim az do
1915 ., prowadzac do znaczacego wzrostu liczby gospodarstw i ludnosci*.

40 Zob. K. Kurzyp, Stezyca nad Wistq, Stezyca 1989, s. 96, 108-109.
41 Zob. tamze, s. 110.

42 Zob. W. Sladkowski, Kolonizacja niemiecka..., s. 185.

4 Zob. tamze, s. 128.

44 Zob. tamze, s. 116-125.
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W 1872 r. liczba kolonistow w powiecie chelmskim wyniosta 2704, liczba
kolonii — 27, a liczba osad — 441%°. W posiadanej przez nas statystyce wy-
znan dla dekanatu chelmskiego liczba protestantow zostata zsumowana
z liczba prawostawnych, dlatego tabela 7 przedstawia ich taczng liczbe.
Wedhug zrodet w guberni lubelskiej wyznawcy protestantyzmu wyraznie
zaznaczyli sie¢ w dekanacie hrubieszowskim: w parafii Dubienka (184 wy-
znawcow), w obrebie lubelskiej parafii katedralnej (224 wyznawcow),
w dekanacie nowoaleksandryjskim: w parafii Konskowola (100 wyznaw-
cow), w parafii filialnej Prawno (98 wyznawcow).

Tabela 9. Liczba protestantow
w parafiach dekanatu lubartowskiego w 1870 r.

Parafia Dekanat Liczba protestantow
Czemierniki lubartowski 767
Dys lubartowski 0
Firlej filia lubartowski 252
Kamionka lubartowski 0
Kijany lubartowski 200
Krasienin lubartowski 80
Lubartow lubartowski
Leczna lubartowski
Michow lubartowski 44
Rudno lubartowski 160
Serniki lubartowski 8
Ogolem 1511

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Kolonisci niemieccy stanowili tez pewien odsetek ludnosci na obsza-
rze guberni siedleckiej, w powiatach: garwolinskim, radzynskim, sied-
leckim, wegrowskim, a czeSciowo takze tukowskim. Ze wzgledu na fakt,
iz wiekszosc¢ z nich osiedlita sie na tych terenach jeszcze przed 1864 r.,
stad tez rozwoj kolonizacji niemieckiej w guberni siedleckiej nie byt tak
intensywny w latach 70. i w nastepnych dziesiecioleciach, jak w gu-
berni lubelskiej, gdzie osadnictwo rozwijalo sie pozniej*®. W dekanacie

4 Zob. tamze, s. 128.
46 Zob. tamze, s. 135; A. Koprukowniak, W okresie ksztaltowania sie kapitalizmu...,
s. 649.
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garwolinskim protestanci najliczniej obecni byli w parafiach: Samogoszcz
(150 osob), Stezyca (40) i Kloczew (40). Sposrod parafii dekanatu kon-
stantynowskiego, tylko jedna posiadata w swych granicach ludnos¢ pro-
testancka — parafia Gorki (36 protestantow). Podobna sytuacja byta w de-
kanacie tukowskim, gdzie protestanci w liczbie 380 wystepowali tylko
w parafii Serokomla, a takze w dekanacie sokotowskim, gdzie tworzyli
liczna i jedyna na caly dekanat grupe w parafii Czerwonka (779). W de-
kanacie siedleckim protestanci skupiali sie w kilku parafiach — najlicz-
niej w Zeliszewie i Siedlcach. W dekanacie wegrowskim najwieksza grupe
stanowili w parafii Sadowne (1941 wiernych) i Wegrow (160 wiernych).
Sposrod wszystkich parafii diecezji lubelskiej w 1870 r., wlasnie parafia
Sadowne w guberni siedleckiej i powiecie (dekanacie) wegrowskim byla
najliczniej zamieszkiwang przez protestantow. W wiekszosci skupiali sie
oni w poblizu swoich miejsc kultu. Osadnictwo niemieckie implikowa-
lo powstawanie nowych jednostek parafialnych dla kolonistow wyzna-
nia protestanckiego. Biorac pod uwage strukture terytorialng Kosciota
ewangelicko-augsburskiego w 1870 r., obszar guberni lubelskiej i siedle-
ckiej podlegal superintendenturze warszawskiej. Podziat Kosciola ewan-
gelicko-augsburskiego w Krolestwie Polskim na 4 superintendentury
(warszawska, kaliska, augustowska i plocka) zaprowadzony zostat na
mocy ukazu cara Mikolaja I z dnia 8/20 lutego 1849 r. Zgodnie z uka-
zem wtadze zwierzchnig nad wyznaniem luteranskim sprawowat Konsy-
storz, w ktorym skupione zostaly wszystkie prerogatywy przyshugujace
najwyzszej wladzy koscielnej. Podlegal on bezposrednio Komisji Rzadowej
Spraw Wewnetrznych i Duchownych, a w jego sktad wchodzili cztonkowie
pochodzacy z nominacji cara lub jego namiestnika, co zapewniato wita-
dzom panstwowym Scisty nadzoér nad dzialalnoscia Kosciotla ewangelicko-
-augsburskiego*’. W potudniowo-wschodniej czesci Krolestwa Polskiego
(w guberni lubelskiej i siedleckiej), na poczatku XIX w. funkcjonowaty
tylko 2 parafie ewangelicko-augsburskie: w Wegrowie, ktora obejmowata
swoim zasiegiem wojewodztwo i gubernie podlaska, a pozniej siedlecka;
w Lublinie, w sktad ktorej wchodzity miejscowosci z wojewodztwa (guber-
ni) lubelskiego. W 1841 r. w Konskowoli, ktora zamieszkiwali niemieccy
tkacze (100 protestantow), powstat filial nalezacy do rzymskokatolickiej
parafii lubelskiej. Rok pozniej utworzony zostal filiat parafii wegrow-
skiej w Sadolesiu, ktore to polozone bylo w granicach rzymskokatolickiej
parafii Sadowne — stad tak znaczaca liczba protestantow w tej parafii.

47 Zob. W. Sladkowski, Kolonizacja niemiecka..., s. 186; E. Alabrudzifiska, Protestan-
tyzm w Polsce w latach 1918-1939, Torun 2004, s. 32.
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W 1875 r. powstata w Chelmie druga w guberni lubelskiej parafia ewan-
gelicko-augsburska, ktorej siedzibe w 1877 r. przeniesiono do Kamienia.
Rozproszenie niemieckiego osadnictwa spowodowalo, ze w wiekszych ko-
loniach potozonych w znacznych odleglosciach od filialow i parafii lute-
ranskich powstawaly kantoraty, a w mniejszych koloniach nabozenstwa
odprawiano w domach prywatnych*®. Dla bardziej precyzyjnego przed-
stawienia roztozenia skupisk ludnosci protestanckiej wymagana bylaby
analiza dodatkowych informacji odnoszacych sie do siedzib kantoratow.
Wyznawcy religii mojzeszowej, zajmujacy sie gtownie dzierzawa i han-
dlem, stanowili istotny odsetek ludnosci miejskiej. Od konca lat 60.
XIX w. ich liczba na obszarze diecezji lubelskiej dynamicznie rosta, by
pod koniec lat 70. ulec podwojeniu. Na poczatku lat 90. nastapilo jej po-
trojenie, a w 1900 r. ludnos¢ zydowska wzrosta ponad 3,5-krotnie* . Byto
to wynikiem nie tylko przyrostu naturalnego wsrod Zydow, ale takze ich
migracji, do rozwoju ktorej przyczynilo sie¢ w 1862 r. przyznanie ludnosci
zydowskiej prawa nabywania w calym kraju dobr ziemskich (z wyjatkiem
tylko niektorych kategorii) oraz calkowitej wolnosci nabywania nieru-
chomosci w miastach®. Na obszarze diecezji lubelskiej wyznawcy judai-
zmu stanowili w 1870 r. wysoki odsetek ludnosci wynoszacy ponad 14%
(159 145 oso6b). Rozproszeni byli po calym terytorium diecezji. Sposrod
dekanatow polozonych w guberni lubelskiej najwieksza liczbe ludnosci
zydowskiej odnotowalismy w dekanatach: lubelskim, nowoaleksandryj-
skim, hrubieszowskim i zamojskim. Jezeli przyjrzymy sie skupiskom Zy-
dow w dekanatach znajdujacych sie w granicach guberni siedleckiej, to
najliczniejsza grupe stanowili oni w dekanatach: bialskim, radzynskim,
siedleckim i wlodawskim. Wysoka liczba wyznawcow religii mojzeszowej
w danym dekanacie nie jest rownoznaczna z ich odsetkiem. Pokazna licz-
ba ludnosci danego wyznania w poszczegolnych dekanatach wiazata sie
rowniez z wielkoscia powierzchni okreslonego dekanatu, z liczbg parafii
funkcjonujacych w jego granicach, a takze z liczba miejscowosci w okre-
gach parafialnych. Istnialy dekanaty o bardzo rozleglym terytorium, ge-
stej sieci osadniczej, a co za tym idzie wysokiej liczbie ludnosci (dekanat
chelmski, janowski lubelski, zamojski, bilgorajski, nowoaleksandryjski)

#  Zob. W. Sladkowski, Kolonizacja niemiecka..., s. 187-189.

49 Zob. J. Gawrysiakowa, Grupy wyznaniowe ludnosci..., s. 85.

50 Zob. A. Eisenbach, Dobra ziemskie w posiadaniu Zydoéw, w: Spoleczenstwo Kréle-
stwa Polskiego. Studia o uwarstwieniu i ruchliwosci spolecznej, red. W. Kula, Spo-
leczenstwo Kroélestwa Polskiego, t. 3, Warszawa 1968, s. 286-287; F. Stopniak, Kos-

ci6t na Lubelszczyznie i Podlasiu..., s. 32.
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i o mniej rozleglym terytorium (dekanat konstantynowski, radzynski, we-
growski). Biorac pod uwage caly obszar diecezji lubelskiej najwiekszy od-
setek ludnosci zydowskiej wystepowal w dekanacie radzynskim (24,03%),
lubelskim (20,14%), siedleckim (18,21%), bialskim (17,94%). Dalsze war-
tosci bezwzgledne i procentowe odnoszace sie do liczby ludnosci wyzna-
nia mojzeszowego w dekanatach diecezji lubelskiej (w obu guberniach)
w 1870 r. przedstawia tabela 10.

Tabela 10. Liczba ludnosSci wyznania mojzeszowego
i jej procentowy udzial w ogolnej liczbie ludnosci diecezji lubelskiej
(obu guberni) w 1870 r.

Wyznania w dekanflt.ach w ramach Zydzi Wartosci
guberni lubelskiej w 1870 r. w %
lubelski 17 509 20,14
nowoaleksandryjski (putawski) 12 659 17,14
bitgorajski 10 417 15,01
hrubieszowski 9 700 16,87
zamojski 9465 12,53
chelmski 7 259 12,12
tomaszowski 7011 15,16
lubartowski 6 539 13,63
krasnostawski 6211 11,50
janowski lubelski 5 348 7,68
Ogoélem w wartosciach bezwzglednychiw % | 92 118 14,18
Wyznania.w .dekana'ta}ch w ramach Zydzi Wartosci
guberni siedleckiej w 1870 r. w %
radzynski 10 435 24,03
siedlecki 9 396 18,21
bialski 11173 17,94
wlodawski 10 800 17,57
garwolinski 9 686 12,82
hukowski 6 601 9,74
sokotowski 4 254 9,21
konstantynowski 3079 7,78
wegrowski 2 870 7,67
Ogoélem w wartosSciach bezwzglednych i % 68 294 13,89

Zrédlo: opracowanie wtasne.
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Zaledwie w 10 parafiach diecezji lubelskiej w 1870 r. nie odnotowano
obecnosci Zydow (glownie w czesci dekanatu nowoaleksandryjskiego i ja-
nowskiego lubelskiego).

Wspotwystepujacy w naszych statystykach mahometanie i Cyganie
nie odgrywaja znaczacej roli ze wzgledu na ich znikomy odsetek i roz-
mieszczenie, ograniczajace sie¢ w przypadku mahometan do S parafii: Lo-
mazy, Horbow filia, Biata Podlaska, Pratulin, Miedzyrzec, a w przypadku
mniejszosci cyganskiej — do 2: Oszczow i Firlej filia. Ogolna liczba maho-
metan wynosita w 1870 r. — 271 wyznawcow, stanowiac 0,02% ogotu lud-
nosci, natomiast zrodla statystyczne odnotowaty obecnos¢ 33 Cyganow
na obszarze diecezji lubelskiej, ktorych udzial w ogolnej liczbie ludnosci
wyniost 0,002%.

Zasadniczym elementem notowanego od lat 70. XIX w. dynamicznego
wzrostu ludnosci w guberni lubelskiej i siedleckiej byt przyrost naturalny,
a w dalszej kolejnosci naplyw osadnikoéw niemieckich z innych guberni
Krolestwa. Czynniki urbanizacyjne sprzyjaty migracjom ludnosci zydow-
skiej do dynamicznie rozwijajacych si¢ miast Lubelszczyzny. Zroznicowa-
nie ludnosci pod wzgledem narodowo-wyznaniowym, nie wystapilo w in-
nych rejonach Kroélestwa w takich rozmiarach jak na Lubelszczyznie®!.

2.2. Terytorium i ludnos¢ diecezji lubelskiej
w okresie przedkonkordatowym

Po ukazie tolerancyjnym wcieleni do prawostawia unici zaczeli powra-
cac na lono Kosciota katolickiego przyjmujac obrzadek tacinski, bowiem
greckokatolicki byl nadal zakazany. Jak podaje F. Rzemieniuk (za K. De-
binskim), w latach 1905-1919 do katolicyzmu powrdcilo ponad 230 000
unitow®?. Tym samym zmniejszyla sie liczba prawostawnych. Statysty-
ki opracowane przez A. Koprukowniaka dla wybranych powiatow Lubel-
szczyzny informuja o duzym spadku liczby prawostawnych, jaki nastapit
w rok po wydaniu ukazu tolerancyjnego. Podaje on, ze w latach 1905-
1906 na terenie guberni lubelskiej liczba prawostawnych zmniejszyla sie
0 62 426 os6b>. Masowe powroty bylych unitow na tono Kosciota kato-

51 Zob. Z przesztosci dalekiej i bliskiej. Szkice z dziejow Lubelszczyzny, red. A. Kopru-
kowniak, W. Sladkowski, Lublin 1980, s. 204.

52 Zob. F. Rzemieniuk, Unici Polscy..., s. 106.

53 Zob. A. Koprukowniak, W okresie ksztaltowania sie kapitalizmu..., s. 656-657.
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lickiego wplynelty w pewnym stopniu na utworzenie w 1912 r. — z czeSci
guberni lubelskiej i siedleckiej — guberni chelmskiej, wydzielonej z granic
Krolestwa Polskiego i zaleznej administracyjnie od General-Gubernator-
stwa kijowskiego®*.

Do kolejnych zmian administracyjnych na Lubelszczyznie doszto pod-
czas I wojny sSwiatowej. Wiosenna ofensywa w 1915 r., zakonczona suk-
cesem panstw centralnych na wschodzie, wyparta Rosjan z terenow Kro-
lestwa Polskiego i podzielita Lubelszczyzne na 2 czesci: potudniowa, ktora
w 1915 r. znalazla sie w zarzadzie Austrii, gdzie utworzono Wojskowe Ge-
nerat-Gubernatorstwo z siedziba w Lublinie; poinocng — niemiecka, ktora
czesciowo weszla w sklad General-Gubernatorstwa z siedziba w Warsza-
wie, a czesciowo podlegata zarzadowi niemieckiej komendy etapow Ober-
-Ost. Ustalona w grudniu 1915 r. granica miedzy General-Gubernator-
stwem lubelskim a niemieckim obszarem okupacyjnym, miata przebiegac
wzdhuz rzeki Wieprz, TySmienica, dalej potudniowa granica dawnej guber-
ni siedleckiej az do Bugu. Wladze austriackie anulowaly podziaty admi-
nistracyjne wynikte z utworzenia w 1912 r. guberni chelmskiej, opierajac
swoj podzial na granicach jednostek sprzed 1912 r. Powiaty w lubelskim
General-Gubernatorstwie przemianowano w 1915 r. na obwody, ktorych
granice pokrywaly sie z granicami powiatow sprzed 1912 r.5°

Kolejne zmiany administracyjne nastgpity dopiero w 1918 r. W kon-
cu pazdziernika tego roku Rada Regencyjna, w miejsce okregow, na ja-
kie dzielito sie lubelskie General-Gubernatorstwo, utworzyta powiaty nie
zmieniajac ich granic. W sierpniu 1919 r. utworzono wojewodztwo lubel-
skie, ktore obejmowato obszar dawnej guberni lubelskiej i siedleckiej oraz
dzielilo sie na 19 powiatow>*. W 1919 r. wojewodztwo lubelskie granica-
mi i podzialem na powiaty odzwierciedlato granice diecezji lubelskiej i jej
podzial na dekanaty, jaki istnial w latach 1867-1918 r. (do reaktywacji
diecezji podlaskiej). Po utworzeniu diecezji podlaskiej — przywroconej do
zycia na mocy bulli papieza Benedykta XV: Commissum humilitati nostrae
z dnia 24 wrzesnia 1918 r. — od diecezji lubelskiej odtaczonych zostalo
9 dekanatow, w ktorych funkcjonowalo 116 parafii (w tym 3 filie).

Pomimo utraty na rzecz diecezji podlaskiej 9 dekanatow, ich ilos¢
w diecezji lubelskiej w 1918 r. wzrosta na skutek przywrocenia 4 deka-
natow (kurowskiego, tarnogrodzkiego, tyszowieckiego i zaklikowskiego)

5% Zob. tamze, s. 644.

55 Zob. tamze, s. 647-648; W. Cwik, J. Reder, Lubelszczyzna dzieje rozwoju terytorial-
nego..., s. 115-118.

56 Zob. W. Cwik, J. Reder, Lubelszczyzna dzieje rozwoju terytorialnego..., s. 124-125.
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i utworzenia 7 nowych (betzyckiego, biskupickiego, krasnickiego, teczyn-
skiego, opolskiego, szczebrzeszynskiego, turobinskiego). Konstatujac, po
1918 r. obszar diecezji lubelskiej dzielit sie¢ na 21 dekanatow (belzycki,
bitgorajski, biskupicki, chelmski, hrubieszowski, janowski lubelski, kras-
nostawski, krasnicki, kurowski, lubartowski, lubelski, teczynski, opolski,
pulawski, szczebrzeszynski, tarnogrodzki, tomaszowski, turobinski, ty-
szowiecki, zaklikowski, zamojski), a wydana dnia 28 pazdziernika 1925 r.
bulla papieza Piusa XI: Vix dum Poloniae unitas pozostawila ten podziat
bez zmian (nie wptyneta na zmiane struktury dekanalnej)®’. Na mocy te-
goz dokumentu papieskiego dokonala si¢ niewielka korekta poinocnej
i zachodniej granicy diecezji lubelskiej. Na polnocy od diecezji lubelskiej
odlaczono parafie Hansk z dekanatu chelmskiego, przekazujac ja diece-
zji podlaskiej. W zamian diecezja lubelska otrzymata parafie: Brzeznica
Bychawska, Brzeznica Ksigzeca, Ruda Huta i Swierszczow z dekanatu
parczewskiego i wlodawskiego oraz 10 miejscowosci z parafii Kock®®.

W 1925 r. w granicach diecezji lubelskiej funkcjonowato 21 deka-
natow, 211 parafii i 57 kosciotow filialnych i taka przestrzen stanowic
bedzie tlo dla naszych rozwazan nad struktura wyznaniowa diecezji lu-
belskiej. Pokazujac obraz konwersji z lat 1905-1924 scharakteryzujemy
go na tle struktury terytorialnej Kosciota lubelskiego z 1925 r. WczesSniej
jednak przedstawimy statystyke wyznan w diecezji lubelskiej w 1924 r.,
w oparciu o relacje zdawane przez dziekanow do kurii lubelskie;j.

Wykazy statystyczne XX-wieczne byly sporzadzane w latach 1914-
1939, a zakres zawartych w nich informacji obok struktur terytorialnych
i personalnych diecezji, ujmowat zagadnienia o ruchu naturalnym ludno-
Sci i sytuacji wyznaniowej w diecezji lubelskie;j.

57 Zob. AAL, zesp6t Akta Konsystorza Generalnego Lubelskiego, Akta dotyczace znie-
sionej Diecezji Podlaskiej w 1867 r. i jej przywrocenia w 1918 r., sygn. Rep 60 B
I 135; AAL, zespot Akta Kurii Biskupiej w Lublinie, Wykazy statystyczne 1914-
1923, Statystyka za rok 1919/1920, sygn. Rep 61 B VI 1; AAL, zesp6t Akta Kurii
Biskupiej w Lublinie, O zmianie granic diecezji na podstawie bulli Vix dum Polo-
niae unitas 1925-1929, Dekret Nuncjusza Apostolskiego w Polsce Lorenzo Lauriego
z dnia 11 XI 1925 r., sygn. Rep 61 B I 24; Podziat diecezji na dekanaty, ,Wiado-
mosci Diecezjalne Lubelskie” 1(1919), nr 3, s. 72-74; [Podzial KoSciota w Polsce
na prowincje] Akta Stolicy Apostolskiej. Nos Laurentius Lauri Archiepiscopus Tit.
Ephesiensis Nuntius Apostoiicus in Republica Polona, ,Wiadomosci Diecezjalne Lu-
belskie” 8(1926), nr 1, s. 1-2; J. Kumor-Mielnik, Geografia historyczna..., s. 72.
Zob. J. Kumor, Ksztattowanie sie granicy pétnocnej i zachodniej diecezji lubelskiej
na podstawie bulli ,, Vix dum Poloniae unitas” z 1925 roku, ,Nasza Przeszlos¢” 2007,
t. 107, s. 247-264.
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Akta o wykazach statystycznych obejmujace lata 1914-1915 zawie-
raja, co prawda, statystyke ludnosci katolickiej, jednak statystyki te nie
obejmuja wszystkich dekanatow, a jedynie zebrane zostaly z niektorych
z nich. Niepelne sg takze wykazy z lat 1916-1917 zawierajace informacje
glownie demograficzne, tj. dotyczace: liczby ludnosci w parafiach, liczby
urodzonych, zaslubionych, zmartych oraz liczby duchowienstwa. Podob-
na zawartos¢ charakteryzuje statystyki za lata 1917-1918, 1918-1919,
1919-1920.

Dopiero statystyka za 1924 r. zostala sporzadzona wg rozbudowane-
go kwestionariusza zagadnien: 1. Liczba ludnosci; 2. Liczba katolikow,
prawoslawnych, protestantow, Zydow, nawroconych; 3. Miejscowosci na-
lezace do parafii z podaniem ich przynaleznosci gminnej oraz odleglosci
od parafii; 4. Liczba i miejsce kaplic publicznych, zakladowych, prywat-
nych z wyjasnieniem kto jest ich wlascicielem; 5. Bractwa koscielne; 6.
Stowarzyszenia i organizacje katolickie; 7. Szkoly; 8. Ostatnia poczta, te-
legraf, telefon, stacja kolejowa; 9. Odleglos¢ od ksiedza dziekana. Jest
ona statystyka zashlugujaca na uwage ze wzgledu na kompletnos¢ poda-
wanych przez dziekanow informacji (dla wszystkich parafii i dekanatow),
wpisywanych do jednolitego formularza. Brakuje w niej jedynie danych
z S parafii: Chelm, Gdeszyn, Czartowiec, Krynice, Tuczepy.

Jak zauwazyl K. Grzesiak — co mozemy potwierdzi¢ — liczby zawar-
te w formularzach odnoszace si¢ do statystyki wyznaniowej w parafiach,
czesto podawane byly w wartosciach przyblizonych®’, niemniej sg dla nas
zrodlem informacji, ktore z jednej strony nalezy weryfikowac¢ majac swia-
domosc¢ jego mankamentow, a z drugiej strony, w oparciu o tego typu
zrodlo, mozemy pokazac przyblizony, kartograficzny obraz struktury wy-
znaniowej diecezji. Jednoczesnie niemozliwe jest odnalezienie statystyki
wiernie odzwierciedlajacej strukture wyznaniowa badanej diecezji, gdyz,
ponownie podzielajac zdanie K. Grzesiaka, nawet statystyki wyznanio-
we prowadzone przez organy administracji panstwowej, mimo Ze opiera-
ly sie na oficjalnych spisach ludnosci, nie sa pozbawione wewnetrznych
sprzecznosci. Jest to przyczyna, dla ktorej tak trudno ustali¢ prawdziwy
stan rzeczy, zwtaszcza w odniesieniu do liczebnosci poszczegolnych grup
wyznaniowych®. Dowiodt tego A. Szabaciuk, poswiecajac jeden z rozdzia-
low swojej pracy kontrowersjom wokot statystyk konwers;ji®!.

%9 Zob. K. Grzesiak, Diecezja lubelska wobec prawostawia..., s. 67.
60 Zob. tamze, s. 68.
61 Zob. A. Szabaciuk, , Rosyjski Ulster”..., s. 145-187.
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Zroznicowane pod wzgledem skladu narodowosciowego terytorium
diecezji lubelskiej, zamieszkiwali — obok Polakow — Ukraincy, Biatorusini,
Rosjanie, Zydzi i Niemcy. W 1924 r. ogélna liczba ludnosci na omawia-
nym terytorium wyniosta 1 273 116. Rozwazajac udzial poszczegolnych
wyznan w ogolnej liczbie wiernych najwiekszy odsetek (75,37%) stanowili
katolicy, a w dalszej kolejnosci — Zydzi (13,47%), ktorzy liczebnie przewa-
zali nad prawoslawnymi, a ktorych udziat wyniost 10,14%. Protestanci
stanowili 0,88%, a mariawici — 0,04 % (zob. tabela 11).

Tabela 11. Wyznania diecezji lubelskiej w 1924 r.

Wyznania die- . Bez-
. . . . Prawo- | Prote- . . | Maria- . .
cezji lubelskiej | Katolicy . . | Zydzi . . |wyzna-| Inni Ogolem
stawni | stanci wici ;
w 1924 r. niowcy

Ogoélem
w wartosciach | 959 556 | 129 149 | 11 171 | 171456 | 479 23 1282 [1273116
bezwzglednych

Ogdlem w % 75,37 | 10,14 | 0,88 | 13,47 | 0,04 | 0,00 | 0,10 | 100,00

Wedlug danych z powszechnego spisu ludnosci z 1921 r., statystyka wyznaniowa w ca-
tym wojewddztwie lubelskim przedstawiata sie nastepujaco: katolicy obrzadku tacin-
skiego — 77,6%; katolicy obrzadku greckiego — 0,2%; prawostawni — 7,3%; ewangelicy —
0,8%; Zydzi — 13,8%; inni — 0,3%., zob. M. Pirozynski, S. Szczech, Rocznik statystyczny
Kosciota katolickiego w Polsce. Rok pierwszy 1937, Towarzystwo Wiedzy Chrzescijan-
skiej Ogolnego Zbioru, t. 39, Lublin 1938, s. 14.

Zrédlo: opracowanie wtasne.

W 1924 r. (w porownaniu z 1870 r.) obserwujemy znaczacy wzrost
liczby katolikow, prawostawnych oraz wyznawcow religii mojzeszowej,
przy jednoczesnym zmniejszeniu odsetka protestantow (zob. mapa 7).
Srednia ilos¢ ludnosci w dekanatach diecezji lubelskiej wyniosta 60 624,
a w parafiach — 5874. Podobnie jak w XIX w., najbardziej zaludniony
byl dekanat lubelski, a w dalszej kolejnosci: chetlmski, hrubieszowski,
zamojski, lubartowski, krasnostawski i krasnicki. Najliczniej katolicy
wystepowali w dekanatach: lubelskim, zamojskim, lubartowskim, szcze-
brzeszynskim oraz biskupickim. Z kolei prawostawni najwieksza gru-
pe wyznaniowg stanowili w dekanatach poludniowo-wschodnich: hru-
bieszowskim, chelmskim, tyszowieckim, tarnogrodzkim tomaszowskim
i zamojskim. Protestantyzm najwiecej swoich wyznawcow posiadat na-
dal w dekanacie chelmskim, podobnie wyznawcy religii mojzeszowej —
niezmiennie skupiali sie w dekanatach: lubelskim, chetmskim, hrubie-
szowskim, tomaszowskim i zamojskim. Szczegolowe dane zamieszczone
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zostaly w tabeli 12 i 13 oraz zilustrowane na wykresie 1. Tabela 14
przedstawia natomiast rozmieszczenie wszystkich grup wyznaniowych
w parafiach i dekanatach diecezji lubelskiej w 1924 r. w porzadku alfa-
betycznym.

Tabela 12. Wyznania w dekanatach diecezji lubelskiej w 1924 r.
wg ogolnej liczby ludnosci

Dekanaty Ma- Bez-
diecezji lubelskiej | Katolicy Prawo: Prote: Zydzi |riawi- | wyzna-| Inni | Ogélem

w 1924 r. stawni | stanci ci |niowcy
lubelski 84 138 397 456| 36 397| 265 23 168| 121 844
chelmski 55174 27603| 8352| 25941 0 0 130| 117200
hrubieszowski 40 080| 37 453 417| 17265 0 0 0 95 215
zamojski 69 081 6 894 230 8 860 0 0 0 85 065
lubartowski 66 186 5 317 6 157 0 0 0 72 665
krasnostawski 53 569 6113 15 5494 0 0 0 65 191
krasnicki 54 165 14 0 8 573 0 0 0 62 752
biskupicki 56 497 7 3 5468 17 0 500 62 492
szczebrzeszynski 57 730 471 1 3216 0 0 0 61 418
betzycki 48 373 0 245 6095| 10 0 0 54 723
tomaszowski 32 122 9 591 0 9959 0 0 27 51 699
tarnogrodzki 32597 14125 1 4230 0 0 10 50 963
tyszowiecki 23 724| 20621 1 5 000 0 0 41 49 387
opolski 43 181 11 6 5787 0 0 0 48 985
janowski lubelski | 43 292 1002 0 1 544 0 0 0 45 838
kurowski 35833 0 1 5615| 157 0 0 41 606
bitgorajski 32470 3380 0 4905 0 0 0 40 755
putawski 37 622 100 92 2450 0 0 7 40 271
turobinski 35 464 45 0 2 829 0 0 0 38 338
zaklikowski 34 261 10 0 2 085 0 0 0 36 356
teczynski 23 997 1307| 1034 3586 30 0 399 30 353
Ogolem
w wartoSciach 959 556 | 129 149| 11 171| 171 456| 479 23 1282|1273 116
bezwzglednych
Ogoélem w % 75,37 10,14 | 0,88 13,47 | 0,04 | 0,00 | 0,10 | 100,00

Zrodlo: opracowanie wlasne.
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Struktura wyznaniowa diecezji lubelskiej na przelomie XIX i XX wieku

Najwyzszy odsetek katolikow o wartosci rownej i powyzej 94% za-
mieszkiwatl na terenie dekanatu janowskiego lubelskiego, szczebrzeszyn-
skiego i zaklikowskiego. Prawostawni swoj najwiekszy udzial w ogodlnej
liczbie mieszkancow posiadali w dekanatach chelmskim, hrubieszow-
skim, tarnogrodzkim, tomaszowskim i tyszowieckim. Protestanci najlicz-
niej skupiali sie w dekanacie chetmski i teczynskim.

Druga pod wzgledem wielkosci grupa narodowosciowo-wyznaniowa
byli Zydzi, ktérych udziat w ogdlnej liczbie ludnosci wojewodztwa lubel-
skiego w 1931 r. wyniost 12,8%, a zatem byt zbliZzony do otrzymanego
przez nas wyniku. Rozproszeni na calym terytorium diecezji lubelskiej,
zamieszkiwali glownie w dekanatach miejskich (z duzym odsetkiem lud-
nosci miejskiej) oraz w poblizu duzych miast: Lublina, Zamoscia, Chetl-
ma, Hrubieszowa, Krasnika, Tomaszowa Lubelskiego, Bilgoraja®?.

Prawostawni stanowili w wojewodztwie lubelskim 8,6%, natomiast
protestanci — 0,6%. Udzial innych wyznan wyniost 1%. Sa to statystyki
dla calego obszaru wojewodztwa lubelskiego, ktorego czescia byta diecezja
lubelska. Po I wojnie Swiatowej zroznicowanie narodowosciowe wojewodz-
twa lubelskiego bylo wieksze niz innych regionow kraju. Przyczyna tego
byly migracje ludnosci spowodowane m.in. ewakuacja ludnosci prawo-
stawnej w glab Rosji w 1915 1.%%, a od 1918 r. — naplywem repatriantow.
Od 1916 do 1921 r. na teren Lubelszczyzny przybylto 235 911 repatrian-
tow, za$ od 1 czerwca 1921 r. do 30 czerwca 1922 r. — 60 135. Wzgled-
na stabilizacja ludnosci zamieszkujacej wojewodztwo lubelskie nastapita
dopiero po tym okresie®*. Reemigracja wyznawcéw prawostawia na te-
reny diecezji lubelskiej doprowadzita do odbudowy struktur terytorial-
nych Kosciola prawostawnego. W 1924 r. na badanym przez nas obszarze
rzymskokatolickiej diecezji lubelskiej znajdowaly sie 4 dekanaty Kosciota
prawostawnego: chelmski (obejmujacy powiaty chelmski, krasnostaw-
ski, lubelski, lubartowski i janowski), tomaszowski (powiaty tomaszow-
ski i zamojski), a takze hrubieszowski i bilgorajski (obejmujace powiaty
o tychze nazwach i o tym samym zasiegu terytorialnym). Na obszarze

62 W 1931 r. najwyzszy odsetek ludnosci miejskiej w powiatach wojewodztwa lubel-
skiego (polozonych na obszarze diecezji lubelskiej) odnotowano m.in. w powiatach:
Zamos¢ (21,2%), Chetm (18%), Hrubieszow (13,2%), zob. Z przeszlosci dalekiej i bli-
skiej..., s. 281.

Wedtug H. Wiercienskiego z 10 powiatow: bialskiego, konstantynowskiego, radzyn-
skiego, wlodawskiego, bitlgorajskiego, chelmskiego, hrubieszowskiego, krasnostaw-
skiego, tomaszowskiego i zamojskiego, wyjechalo 184 857 prawostawnych, a pozo-
stato — 21 283, zob. H. Wiercienski, Ziemia chelmska i Podlasie..., s. 14.

6% Zob. Z przeszlosci dalekiej i bliskiej..., s. 280-281.
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catego wojewodztwa lubelskiego (obejmujacego obok katolickiej diecezji
lubelskiej rowniez diecezje podlaska) zamieszkiwalo wowczas 144 188
wyznawcow prawostawia, w posiadaniu ktorych znajdowalo sie 49 parafii
i 5 filii. Na jedna parafie przypadalo srednio 2950 wiernych, a na placow-
ke —2666. Jak pisze K. Grzesiak, siec¢ parafialna Kosciola prawoslawnego
na Lubelszczyznie, ustalona w 1924 r., stanowita jedynie piata czesc sta-
nu sprzed 1915 r.®® Wedlug analizowanych przez nas danych z diecezjal-
nych wykazow statystycznych z 1924 r. najwiekszy odsetek wyznawcow
prawostawia wystepowal w dekanacie tyszowieckim (41,75%), nastepnie
hrubieszowskim (39,34%), chelmskim (23,55%), a takze tomaszowskim
(18,55%). Wierni Kosciota prawostawnego nie wystepowali w dekanatach
belzyckim i kurowskim, a swoja obecnosc¢ w liczbie zaledwie kilku wy-
znawcow zaznaczyli w dekanatach biskupickim, lubartowskim, opolskim
i zaklikowskim®. Biorac pod uwage liczbe prawostawnych w parafiach
katolickich diecezji lubelskiej w 1924 r., najliczniejsze skupisko stanowili
w parafii Rzeplin w dekanacie tyszowieckim (7500 wiernych — dwukrotnie
przewyzszajacych liczbe katolikow®?), nastepnie w parafii Oszczow w de-
kanacie hrubieszowskim (4974) i w parafii Hrubieszow (4638). Liczby te
zawiera tabela 14, natomiast stosunki wyznaniowe ukazane zostaly na
wykresach 1-5, a ilustruje je mapa 7. Na wskazanej mapie zobrazowano,
ze obszarem zdominowanym przez ludnosc¢ prawostawna jest dekanat ty-
szowiecki (dawniej wschodnia czesS¢ tomaszowskiego), potudniowa czesc
dekanatu hrubieszowskiego i poludniowo-zachodnia tarnogrodzkiego.
Nowe parafie tacinskie powstawaly takze na terenach, gdzie w strukturze
ludnosci wyznanie prawoslawne stanowito wiekszosc.

Wierni wyznania mojzeszowego, jak juz pisaliSmy, najliczniej za-
mieszkiwali w dekanatach, ktorych stolice zlokalizowane byly w duzych
miastach lub ktore posiadaty w swych granicach znaczace osrodki miej-
skie (zob. wykres 3). Najwiekszy odsetek Zydow wystepowal w dekana-
cie lubelskim (29,87%), a konkretnie — w parafiach Lublina. W parafii
katedralnej liczba wyznawcow judaizmu wynosita 20 433 i byla prawie
dwukrotnie wyzsza od liczby katolikow tejze parafii. Takie same propor-
cje zaobserwowano w parafii lubelskiej pw. sw. Mikotaja na Czwartku,

65 Zob. K. Grzesiak, Diecezja lubelska wobec prawostawia..., s. 56-58; G.J. Pelica,
Kosciét prawostawny..., s. 44-45.

66 Nasza analiza — z racji tej samej podstawy zrodlowej — jest zbiezna z analiza
K. Grzesiaka.

67 Krzysztof Grzesiak podaje liczbe 8500, z uwaga, ze jest ona zapewne zawyzona,
zob. K. Grzesiak, Diecezja lubelska wobec prawostawia..., s. 90.
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Struktura wyznaniowa diecezji lubelskiej na przelomie XIX i XX wieku

gdzie wyznawcy judaizmu w liczbie 7725 dwukrotnie przewyzszali liczbe
katolikow (3870). Wysoki odsetek Zydow, oscylujacy w granicach 20%,
odnotowano w dekanatach: Chelm (22,13%), Tomaszow Lubelski (19,26),
Hrubieszow (18,13%), natomiast odsetek przekraczajacy 10% wystepo-
wal w dekanatach: belzyckim, bitlgorajskim, krasnickim, kurowskim, te-
czynskim, opolskim, tyszowieckim i zamojskim. Rozmieszczenie ludnosci
zydowskiej w dekanatach nie bylo rownomierne, gdyz Zydzi skupiali sie
glownie w miastach, dlatego tez analiza liczebnosci Zydow na obszarze
danego dekanatu moze rodzi¢ watpliwosci. Raczej nalezaloby przyjrzec
sie tej grupie wyznaniowej w parafiach, w ramach poszczegolnych de-
kanatow. I tak w dekanacie belzyckim, wyznawcy judaizmu obecni byli
gtownie w Belzycach i Chodlu, nie odnotowano ich natomiast w parafii
Matczyn, a w pozostatych parafiach tego dekanatu stanowili nieznaczne
skupiska. W dekanacie bilgorajskim wystepowali glownie w stolicy tego
dekanatu i w parafii Krzeszow, a w dekanacie biskupickim zamieszki-
wali w dos¢ licznej grupie w parafiach Piaski oraz Bychawa. W dekana-
cie chelmskim Zydzi obecni byli w przewazajacej liczbie w Chelmie, Re-
jowcu, Siedliszczu i Hansku. Zastanawiajacy jest brak Zydow w parafii
Pawtow, bowiem w 1870 r. stanowili w niej liczna grupe. Nieobecnosc¢
ludnosci wyznania mojzeszowego w tej parafii wynikac¢ moze z bledu sta-
tystyki. Siedzibami ludnosci Zydowskiej w dekanacie hrubieszowskim
byly: Hrubieszow, Dubienka, Horodlo, Grabowiec i Uchanie. Sposrod
parafii dekanatu janowskiego statystyka z 1924 r. odnotowata wystepo-
wanie wyznawcow judaizmu jedynie w parafii Modliborzyce, co zapewne
jest btedem, bowiem w XIX w. 2000 Zydow zamieszkiwalo parafie Janow
Lubelski. W 1870 r. byli oni obecni takze w innych parafiach dekana-
tu janowskiego. W dekanacie krasnostawskim najliczniej zamieszkiwa-
li w parafii Tarnogora i Krasnystaw, w krasnickim — w parafii Krasnik,
a w kurowskim — w parafiach Wawolnica i Markuszow. W przypadku de-
kanatu lubartowskiego tylko na czesci jego obszaru obecni byli czlon-
kowie wyznania mojzeszowego, ktorzy osiedlili sie glownie w parafiach:
Lubartow, Michow, Czemierniki. W 6 parafiach tego dekanatu bylo ich
bardzo niewielu. W dekanacie teczynskim ludnosc zydowska byta obec-
na w Lecznej, w dekanacie opolskim — w Opolu i Rybitwach, w dekana-
cie putawskim — w Baranowie, Kazimierzu i Konskowoli, a w dekanacie
szczebrzeszynskim — we Frampolu, a takze w Zwierzyncu. Statystyka nie
odnotowata zamieszkiwania Zydéw w parafii Szczebrzeszyn i Goraj, gdzie
w XIX w. stanowili kilkutysieczna spotecznos¢. W dekanacie tarnogrodz-
kim najliczniejsza grupe stanowili w parafiach Tarnogrod i Jozefow Bilgo-
rajski, a w tomaszowskim — w parafiach Tomaszow Lubelski i Komarow,
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w dekanacie turobinskim — w parafii Zotkiewka i Turobin, w dekanacie
tyszowieckim — w parafii Tyszowce, a w dekanacie Zaklikowskim — w pa-
rafii Zaklikow. W dekanacie zamojskim zamieszkiwali gltownie w Zamos-
ciu. Pomimo, ze w XIX w. liczna grupe stanowili w parafii Krasnobroéd, to
wykazy koscielne z 1924 r. wyraznie ich pominety.

Prawie wszystkie wymienione miejscowosci, bedace siedzibami pa-
rafii i charakteryzujace sie w 1924 r. duzym odsetkiem ludnosci zydow-
skiej, posiadaty juz w 1867 r. prawa miejskie. Praw tych nie posiada-
ly tylko 3 siedziby parafii: Siedliszcze, Hansk i Zwierzyniec. Co prawda
w 1870 r. zdegradowano do rzedu osad az 47 miast guberni lubelskie;j®®
(prawie wszystkie wymienione przez nas miasta zostaly pozbawione
ustroju miejskiego), jednak nie spowodowalo to ani odplywu, ani tez
spadku liczby ludnosci zydowskiej, ktorej wartoS¢ w osrodkach miej-
skich stale wzrastata.

Analizujac tabele, wykresy oraz mape wyznan diecezji lubelskiej
w 1924 r. nalezy mie¢ na uwadze istotne luki w statystyce odnoszace
sie do liczebnosci wyznawcow judaizmu w takich parafiach rzymskoka-
tolickich jak: Biskupice (dekanat biskupicki), Puszcza Solska (dekanat
bitlgorajski), Pawlow (dekanat chelmski), Janow Lubelski (dekanat janow-
ski), Gorzkow (dekanat krasnostawski), Kamionka (dekanat lubartowski),
Putawy i Wlostowice (dekanat putawski), Goraj i Szczebrzeszyn (dekanat
szczebrzeszynski), Swieciechéw (dekanat zaklikowski) oraz Krasnobrod
(dekanat zamojski).

Podsumowujac rozwazania nad struktura wyznaniowa diecezji lu-
belskiej w 1924 r., ukazana w oparciu o wykazy diecezjalne, odniesiemy
ja do statystyki wyznaniowej sporzadzonej na podstawie powszechnego
spisu ludnosci z 1931 r. W przypadku badanej przez nas diecezji lu-
belskiej liczby pochodzace z obu statystyk (kosScielnej z 1924 r. i pan-
stwowej z 1931 r.), wykazuja zblizone wartosci. W swietle powszechne-
go spisu ludnosci z 1931 r. liczba ludnosci diecezji lubelskiej wynosita
1 523 000 (w 1924 r. — 1 273 116), w tym liczba katolikow obrzadku
tacinskiego — 1 148 000 (75,4%), prawostawnych — 155 000 (10,2%),
protestantow — 14 000 (0,9%), Zydow 193 000 (12,7%), innych wyznan —
13 000 (0,8%)%°. Wartosci te sa zbiezne z przedstawionymi danymi dla
1924 r. (zob. tabela 11).

68 Zob. W. Cwik, J. Reder, Lubelszczyzna. Dzieje rozwoju terytorialnego..., s. 105-106,
111.

69 Dane zaczerpniete z tabeli: Ludnos$é diecezji polskich obrzadku tlacinskiego we-
dlug wyznania na podstawie powszechnego spisu ludnosci D. 9 XII 1931 r.,
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2.3. Konwersje z prawoslawia na katolicyzm obrzadku lacifiskiego
oraz ich wplyw na strukture wyznaniowa diecezji lubelskiej

Na skutek wydanego przez cara Mikolaja II ukazu tolerancyjnego
z dnia 17 /30 kwietnia 1905 r., wcieleni do prawostawia unici zaczeli ma-
sowo przechodzi¢ na obrzadek tacinski. Jak zaznacza K. Grzesiak, liczba
tych, ktorzy pozostali przy prawostawiu byta podobna do liczby porzuca-
jacych to wyznanie. W literaturze podaje si¢, Ze na terenie dawnej unickiej
diecezji chelmskiej na obrzadek tacinski przeszto od 160 000 do 200 000,
a nawet 230 000 o0s6b’. Szczegélowych danych dotyczacych przypadkow
konwersji w parafiach diecezji lubelskiej nie udalo si¢ jak dotad zebrac,
aby moc dokladnie przyjrzec sie skali i zasiegowi tego zjawiska. Czescio-
wo dokonat tego K. Grzesiak dla lat 1918-1937, jednak, jak sam zauwa-
zyt, najwieksza fala powrotu bylych unitow na tono Kosciota katolickiego
miata miejsce w pierwszym roku po wydaniu ukazu tolerancyjnego. Licz-
ba tych, ktorzy opuscili szeregi prawostawia w latach 1906-1914, byta
wielokrotnie nizsza w poréownaniu z 1905 r.”! Przez kolejne 4 lata liczba
dawnych unitéw przyjmujacych obrzadek tacinski nie wykazywala na-
gltego wzrostu czy spadku — cechowala ja w naszej ocenie ciaglosc i zara-
zem stabilnos$¢. Pewien wzrost nastapit w latach 1918-1923, aczkolwiek
K. Grzesiak zauwaza go juz w latach 1915-1918. Wzrost, zarejestrowany
na podstawie zebranego przez nas materialu zrodlowego, widoczny jest
na wykresie liniowym (zob. wykres 6).

Zwiekszenie liczby konwersji w latach 1915-1918 K. Grzesiak uza-
sadnia zanikiem struktur Kosciola prawostawnego na Lubelszczyz-
nie”?, a w zwiazku z tym koniecznoscia przechodzenia prawostawnych

zob. M. Pirozynski, S. Szczech, Rocznik statystyczny Kosciota katolickiego w Polsce.
Rok pierwszy 1937, Towarzystwo Wiedzy ChrzeScijanskiej Ogélnego Zbioru, t. 39,
Lublin 1938, s. 12-13.
70 Zob. K. Grzesiak, Diecezja lubelska wobec prawostawia..., s. 410; K. Grzesiak,
J.R. Marczewski, Biskup lubelski Marian Leon Fulman wobec ruchu neounijnego,
w: Pater Ecclesiae Lublinensis. Studia w 65. rocznice $mierci biskupa Mariana Leo-
na Fulmana (1866-1945), red. J.R. Marczewski, Lublin 2010, s. 50-51; F. Rzemie-
niuk, Unici Polscy..., s. 106.
Zob. K. Grzesiak, Diecezja lubelska wobec prawostawia..., s. 411. W aneksie do
swojej pracy G.J. Pelica zamieScilt Imienne tablice konwertytéw z obrzadku greko-
-unickiego na taciriski dla XIX w., zob. tenze, Rodzinny obrzadek wschodni w Rze-
czypospolitej. Opracowania archiwalne i studia z dziejéw diecezji chetmsko-lubel-
skiej, Lublin 2015/2016, s. 723-738.
72 Zob. K. Grzesiak, Diecezja lubelska wobec prawostawia..., s. 411.
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Konwersje z prawoslawia na katolicyzm obrzadku laciniskiego

na katolicyzm z powodu braku dostepu do opieki duszpasterskiej. In-
teresujacy nas okres, w ktorym ten proces si¢ dokonywatl, dotyczy lat
1905-1925. Wybor takiego przedziatu czasowego dla analizy skali i za-
siegu konwersji na obszarze rzymskokatolickiej diecezji lubelskiej zo-
stal podyktowany chronologia materiatu zrodlowego. Materialem tym
jest statystyka nawroconych, spisana w 1927 r., a odnoszaca si¢ do lat
1905-19267°. W naszych badaniach 1925 r. przyjeliSmy za date konco-
wa, ze wzgledu na drobne korekty granic dekanalnych diecezji lubel-
skiej, jakie miaty miejsce w kolejnym roku. Ponadto zatozyliSmy, ze data
zamykajaca nasze rozwazania bedzie rok zawarcia konkordatu. Staty-
styka, bedaca podstawg do analizy liczebnosci konwersji, zawiera dane
informujace o przypadkach konwersji w parafiach w diecezji lubelskiej
w latach 1905-1926. Sporzadzona zostala na polecenie wtadz diecezjal-
nych, ktore z kolei otrzymaly takie zadanie od arcybiskupa wilenskiego
w piSmie z dnia 10 grudnia 1926 r. Kierujac swoja prosbe do biskupa
ordynariusza lubelskiego, arcybiskup wilenski Romuald Jalbrzykowski,
pelniacy w latach 1925-1926 funkcje Sekretarza Generalnego Episko-
patu Polski, zaznaczyl, ze dokladna statystyka o liczbie nawroconych
i odpadlych od katolicyzmu w latach 1905-1926 moze mieC powazniej-
sze znaczenie wobec zagranicy i Rzymu’*. Na polecenie Kurii Biskupiej
w Lublinie proboszczowie mieli wypelnia¢ nadestane im formularze in-
formacjami zawartymi w Liber conversorum. Fakt, ze dane te pochodzily
z wpisow do ksiag konwersji, pozwala nam na pozytywna ocene wiary-
godnosci materiatu zrodlowego. Jednak nie wszystkie ksiegi konwersji
spisywane byly systematycznie — czeS¢ z nich, jak podano, zagineta lub
zostala zniszczona, dlatego odtworzenie pelnego zestawienia konwersji
wydaje si¢ byc niemozliwe. W sSwietle informacji podanych przez admi-
nistratorow parafii ksiegi Liber conversorum za okres 1905-1920 zagine-
ty w parafii Dorohusk w dekanacie chelmskim i w parafii Chodywance
w dekanacie tomaszowskim, natomiast w parafii Swierze w dekanacie
chelmskim ksiega konwersji za lata 1905-1919 zostata zniszczona przez
bolszewikow. Parafia Siedliszcze w dekanacie chelmskim nie posiada
rejestru nawrocen za lata 1907-1917. Rowniez w parafiach Fajstawice
i Krzczonow w dekanacie biskupickim ksiegi nawrocen do 1919 r. za-
ginely — prawdopodobnie zostaly spalone w czasie dzialan wojennych.
Ksiegi konwersji z dwoch ostatnich parafii nie maja dla nas wigekszego

7 AAL, zespodt Akta Kurii Biskupiej w Lublinie, O nawréconych z prawostawia na ka-
tolicyzm i odpadtych, sygn. Rep 61 B XIV 1 [brak paginacji].
7" Zob. tamze.
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znaczenia ze wzgledu na pojedyncze przypadki odchodzenia od prawosta-
wia, jakie odnotowano w tych parafiach po 1919 r. Innym problemem sa
parafie erygowane po 1918 r., ktore nie posiadaja rejestru konwersji za
okres wczesniejszy, gdyz byl on prowadzony przez parafie macierzysta —
ta z ktorej dana parafia zostala wydzielona. Warto zaznaczy¢, ze w latach
1918-1925 erygowano 60 nowych parafii, z czego az 42 powstaly przy
Swiatyniach pounickich i poprawostawnych wyswieconych na koscioty
rzymskokatolickie’®. Ponizej zamiesciliSmy wykaz nowych parafii z poda-
niem ich parafii macierzystej i zaznaczeniem, ktore z nich erygowano przy
Swigtyniach pocerkiewnych (zob. tabela 15). Jak zauwazyl K. Grzesiak,
akcja przejmowania przez katolikow kosciotow pocerkiewnych, glownie
pounickich, nie wywarta wiekszego wplywu na liczbe konwersji z prawo-
slawia na katolicyzm’®. Liczne konwersje w pewnym stopniu generowaty
potrzebe tworzenia nowych parafii rzymskokatolickich w tej czesci diece-
zji lubelskiej, gdzie najliczniej wystepowali konwertyci. Uzasadnia to fakt,
ze w latach 1918-1925 najwiecej parafii rzymskokatolickich erygowano
we wschodnich i potudniowo-wschodnich dekanatach diecezji lubelskie;.
Potrzebe tworzenia nowych parafii, a przez to objecia opiekg duszpaster-
ska ludnosci, ktora przyjmowata obrzadek tacinski, dostrzegl bp Marian
Leon Fulman, mianowany ordynariuszem lubelskim dnia 24 wrzeS$nia
1918 r.”7 Podejmujac akcje wyswiecania koscioléw pounickich na swia-
tynie rzymskokatolickie, jednoczesnie zdawat sobie sprawe, ze uboga siec
parafii rzymskokatolickich w diecezji lubelskiej, spowodowana stuletnim
okresem jej zastoju, zapoznieniami w tworzeniu nowych parafii i niedo-
statkiem budynkéw sakralnych, nie zaspokoi potrzeb duszpasterskich
ludnosci, ktora przymuszona do prawoslawia w 1875 r., powracata na
tono Kosciota katolickiego. Zapewnienie stalej i niezbyt oddalonej opie-
ki duszpasterskiej nowym wyznawcom, a tym samym troska o dogodny

s Zob. J. Kumor-Mielnik, Sieé¢ dekanalna i parafialna..., s. 237-240.

76 Zob. K. Grzesiak, Wizytacyjna dziatalno$é biskupa Mariana Leona Fulmana w pa-
rafiach diecezji lubelskiej, w: Pater Ecclesiae Lublinensis. Studia w 65. rocznice
Smierci biskupa Mariana Leona Fulmana (1866-1945), red. J.R. Marczewski, Lublin
2010, s. 166.

7 Zob. E. Walewander, Fulman Marian Leon bp, w: Encyklopedia katolicka, red.
L. Bienkowski i in., t. 5, Lublin 1989, kol. 757-758; Biskup Lubelski Marian Leon
Fulman. Pedagog trudnych lat, red. E. Walewander, Lublin 2010; J. Chapska, Do-
kumenty dotyczace biskupa Mariana Leona Fulmana w zbiorach Wojewddzkiej Bi-
blioteki Publicznej im. Hieronima Lopaciriskiego w Lublinie, w: Pater Ecclesiae Lubli-
nensis. Studia w 65. rocznice $mierci biskupa Mariana Leona Fulmana (1866-1945),
red. J.R. Marczewski, Lublin 2010, s. 18.
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dla nich dostep do sakramentow swietych, jak rowniez mozliwoS¢ wy-
korzystania dla duszpasterstwa rzymskokatolickiego rewindykowanych
cerkwi i jednoczesnie nadrobienia powaznych zalegloSci w rozwoju sieci
parafialnej, przyczynit sie do powstania wielu parafii w okresie kierowa-
nia diecezjq lubelska przez bpa M.L. Fulmana. Ponadto zaraz po objeciu
funkcji ordynariusza lubelskiego przystapit do wizytacji parafii, przyzna-
jac pierwszenstwo tym, w ktorych ludnosc¢ katolicka wspotegzystowata
z ludnoscia prawostawng’®. Z uwagi na to, bp M.L. Fulman, w pierw-
szym roku swej pasterskiej poshugi wizytowat glownie parafie dekanatu
chelmskiego, hrubieszowskiego, zamojskiego licznie zamieszkate przez
konwertytow. Z dotychczasowych rzymskokatolickich parafii wyodreb-
niat nowe placowki parafialne, glownie tam gdzie liczba konwersji byta
najwieksza oraz gdzie istnialy Swiatynie pocerkiewne, ktore, wyswiecane
na koscioly rzymskokatolickie, stawaly sie¢ siedzibami nowych parafii.
Totez niewatpliwie na rozwo6j rzymskokatolickiej sieci parafialnej w die-
cezji lubelskiej mialy wplyw skutki ukazu tolerancyjnego z 1905 r. powo-
dujac gwaltowny wzrost liczby wiernych w parafiach rzymskokatolickiej
diecezji lubelskiej. Swiadczy o tym fakt, ze w latach 1918-1939 z jednej
parafii wydzielano trzy nowe. Taka sytuacja miata miejsce w parafii Pa-
wlow, z obszaru ktorej w 1919 r. wydzielono trzy nowe parafie (Borowi-
ca, Kanie, Rejowiec), a juz wczesniej (w 1907 r.) wyodrebniono parafie
Siedliszcze. Warto zauwazyc¢, ze w parafii Pawlow odnotowano najwiek-
szg liczbe konwersji sposrod wszystkich parafii diecezji lubelskiej (zob.
mapa 10, 11; wykres 8, 9).

Rowniez 4 nowe placowki duszpasterskie powstaty poprzez podziat
terytorium parafii pw. Rozeslania sw. Apostolow w Chelmie. Z parafii
tej w 1920 r. wydzielono parafie Kamien, w 1924 r. — parafie Podgorze,
w 1929 r. — parafie Depultycze, a w 1931 r. erygowano druga parafie
w Chelmie pw. Narodzenia NMP (na Gorce). Z obszarow parafii Goraj,
Szczebrzeszyn, Tarnogrod i Tyszowce utworzono po 3 nowe parafie. Pa-
rafia Goraj przekazala czes¢ swojego terytorium nowym parafiom: Bra-
new (w 1919 r.), Chrzanow (w 1932 r.) oraz Gilow (w 1932 r.). Z para-
fii Szczebrzeszyn wydzielono parafie: Zwierzyniec (w 1919 r.), Topolcza
(w 1922 r.) oraz Trzesiny (w 1925 r.). Rowniez z parafii Tarnogrod wyod-
rebniono w 1919 r. 2 nowe placowki — Biszcze i Luchow Gorny, a kolejna
w 1922 r. — Ksiezpol. Z parafii tyszowieckiej powstaly parafie: Perespa
(w 1921 r.), Sahryn (w 1923 r.) i Turkowice (w 1939 r.). Wskutek po-
dzialu obszaru parafii: Dub, Grabowiec, Krasnobréd, Puszcza Solska,

78 Zob. K. Grzesiak, Wizytacyjna dziatalnosé biskupa..., s. 165.
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w ktorych odsetek konwersji byt dos¢ wysoki, powstaly po 2 nowe osrod-
ki parafialne. Dazenie bpa M.L. Fulmana do stworzenia wiernym do-
godnych warunkow dla wypetniania praktyk religijnych, przyczynito sie
w znacznym stopniu do zageszczenia sieci parafii we wschodniej i potu-
dniowo-wschodniej czesci diecezji lubelskiej w calym okresie dwudzie-
stolecia miedzywojennego.

Tabela 15. Parafie utworzone w latach 1918-1925
na obszarze diecezji lubelskiej

Parafia nowo erygowana Rok erygowania Parafia macierzysta
Zawalow* 1918 Dub
Biszcza* 1919 Tarnogrod
Branew* 1919 Goraj
Horyszéw Polski* 1919 Grabowiec
Kanie* 1919 Pawtow
Kosobudy* 1919 Wielacza
Lipsko* 1919 Zamosc¢
Luchéw Gorny* 1919 Tarnogrod
Losiniec* 1919 Tomaszow
Majdan Sopocki* 1919 Jozefow Bitgorajski
Majdan Stary* 1919 Puszcza Solska
Mircze* 1919 Nabréz
Monastyrek (Kalinowka)* 1919 Skierbieszow
Pulawy 1919 Wlostowice
Obsza* 1919 Lukowa
Otrocz* 1919 Batorz
Podhorce* 1919 Grodek
Rejowiec Osada 1919 Pawlow
Sol* 1919 Puszcza Solska
Suchowola Zamojska* 1919 Krasnobréod
Tereszpol* 1919 Gorecko
Topdlcza* 1919 Szczebrzeszyn
Werbkowice* 1919 Trzeszczany
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Tabela 15. Parafie utworzone w latach 1918-1925... (cd.)

Parafia nowo erygowana

Rok erygowania

Parafia macierzysta

Zwierzyniec 1919 Szczebrzeszyn

Zdzanne* 1919 Siennica Rézana

Dzwola 1920 Janow Lubelski (Biala)
Kamien* 1920 Chelm pw. Rozestania sw. App.
Klesztow* 1920 Kumow

Kraczewice 1920 Wawolnica

Lipiny* 1920 Potok Ordynacki

Suchowola Radzynska 1920 Czemierniki

Szpikotosy* 1920 Hrubieszow pw. sw. Mikolaja
Tuczepy* 1920 Grabowiec

Borowica 1921 Pawtow

Busno* 1921 Uchanie

Cycow* 1921 Olchowiec

Firlej 1921 Lubartéw pw. §w. Anny
Hansk* 1921 Sawin

Kaweczyn 1921 Melgiew

Leszkowice 1921 Czemierniki

Lublin pw. $w. Michata Archaniota 1921 Lublin pw. Nawrocenia §w. Pawta
Ostrowek 1921 Czemierniki

Perespa*® 1921 Tyszowce

Tarnawatka* 1921 Krasnobrod

Turowiec* 1921 Wojstawice

Czartowiec* 1922 Laszczow

Ksiezpol* 1922 Tarnogrod

Motycz 1922 Konopnica

Rogozno* 1922 Yeczna pw. Sw. Marii Magdaleny
Wierzchowiska 1922 Modliborzyce

Wiszniow* 1922 Nabréz

Sahryn* 1923 Tyszowce
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Tabela 15. Parafie utworzone w latach 1918-1925... (cd.)

Parafia nowo erygowana Rok erygowania Parafia macierzysta
Orléw Murowany 1924 Krasnystaw pw. §w. Franciszka
Podgorze* 1924 Chelm pw. Rozestania sw. App.
Zagltoba 1924 Piotrawin
Abramow 1925 Rudno
Krynice 1925 Fabunie
Stezyca Leczynska* 1925 Krasnystaw
Trzesiny* 1925 Szczebrzeszyn
* Parafia erygowana przy Swiatyni rekoncyliowanej

Zrédlo: opracowanie wtasne.

Jak zostalo wykazane powyzej, problem porzucania prawoslawia
i przechodzenia ludnosci na katolicyzm w diecezji lubelskiej, obecny byt
w zasadniczym stopniu w jej wschodniej i poltudniowo-wschodniej cze-
Sci, w 9 dekanatach zlokalizowanych wzdtuz wschodniej i potudniowo-
-wschodniej granicy diecezji: bilgorajskim, chelmskim, hrubieszowskim,
szczebrzeszynskim, tarnogrodzkim, tomaszowskim, tyszowieckim, turo-
binskim i zamojskim. Zjawisko to dotyczylo rowniez 2 dekanatow zloka-
lizowanych centralnie: lubelskiego i krasnostawskiego. Natomiast w po-
zostalych 10 dekanatach diecezji lubelskiej problem konwersji prawie
nie istnial lub istniat w niewielkim tylko zakresie, gdyz nie bylo na tych
terenach ludnosci prawostawnej. Najczesciej odnotowywano pojedyncze
przypadki odejscia od prawostawia, na przyktad w dekanatach: belzy-
ckim, biskupickim, janowskim lubelskim, krasnickim, kurowskim, lubar-
towskim, leczynskim, opolskim, putawskim i zaklikowskim. Informacje
o liczbie konwersji w dekanatach i parafiach diecezji lubelskiej w latach
1905-1925 zamieszczone zostaly w tabelach (zob. tabela 16-19). Ponad-
to problem konwersji zobrazowany zostal na mapach (zob. mapa 8-11)
i wykresach (zob. wykres 6-13). Zarowno tabele, jak i mapy przedstawia-
ja strukture terytorialna rzymskokatolickiej diecezji lubelskiej z 1925 r.,
mimo iz zakres danych dotyczacych konwersji odnosi sie rowniez do
wczesniejszych lat. Pokazanie granic diecezji i podzialu dekanalnego
z tego roku podyktowane zostalo ukladem statystyk w materiale zrodto-
wym (wg struktury dekanalno-parafialnej diecezji z 1925 r.).
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Konwersje z prawoslawia na katolicyzm obrzadku laciniskiego

Tabela 17. Parafie diecezji lubelskiej wg liczby konwersji
w latach 1905-1925i w 1905 r.

Liczba .

konwers;ji Liczba .

Parafia* w latach Parafia konwersji

1905-1925 w1905 r.
Pawlow 9214 Pawlow 8 148
Szczebrzeszyn 4 226 Szczebrzeszyn 3 831
Hrubieszow 4 007 Hrubieszow 3 222
Zamos¢ 3 555 Zamos¢ 3163
Grabowiec 3 008 Puszcza Solska 2 573
Puszcza Solska 2 673 Grabowiec 2 086
Chelm 2 568 Gorecko 1916
Skierbieszow 2 256 Skierbieszow 1838
Gorecko 2001 Krasnobréd 1575
Krasnobréd 1914 Horodto 1443
Horodto 1779 Dub 1435
Dub 1758 Chelm 1427
Kumow 1702 Kumow 1112
Tomaszow 1473 Bitgoraj 1090
Wielacza 1347 Lopiennik 996
Sawin 1272 Tomaszow 929
Bitgoraj 1227 Jozefow Bitgorajski 922
Dubienka 1218 Wielacza 909
Swierze 1126 Sitaniec 902
Lopiennik 1107 Dubienka 840
Nabroz 1105 Uchanie 763
Uchanie 1080 Sawin 730
Sitaniec 1077 Goraj 706
Trzeszczany 1010 Rachanie 706
Krasnystaw 1001 Trzeszczany 691
Tyszowce 977 Tyszowce 683
Jozefow Bitgorajski 968 Krasnystaw 660
Lublin Katedra 960 Wozuczyn 660
Wozuczyn 944 Pabunie 628
Wojstawice 897 Siennica R6zana 620
Rachanie 844 Lublin Katedra 598
Krzeszow 759 Wojstawice 573
Labunie 758 Nabroz 569
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Struktura wyznaniowa diecezji lubelskiej na przelomie XIX i XX wieku

Tabela 17. Parafie diecezji lubelskiej wg liczby konwersji... (cd.)

Liczba

konwersji Liczba .

Parafia* w latach Parafia konwersji

1905-1925 w1905 x.
Nielisz 738 Stary Zamos¢ 559
Goraj 718 Nielisz 506
Siennica R6zana 716 Surhow 476
Surhow 636 Komarow 464
Komarow 630 Tarnogrod 398
Grodek 608 Czulczyce 397
Olchowiec 607 Olchowiec 341
Stary Zamosé 588 Oszczow 328
Czulczyce 573 Grodek 323
Tarnogréod 571 Fukowa 275
Oszczow 566 Krytow 266
Krytow 535 taszczow 258
Moniatycze 484 Mokrelipie 245
Laszczow 453 Dzieraznia 229
Turobin 400 Moniatycze 229
Lukowa 392 Potok Goérny (Ordynacki) 227
Lublin pw. Nawrocenia §w. Pawta 367 Puchaczow 201
Potok Gorny (Ordynacki) 317 Turobin 175
Mokrelipie 275 Biskupice 147
Dzieraznia 264 Huta Krzeszowska 137
Kosobudy 225 Bychawa 123
Puchaczow 223 Leczna 119
Biskupice 215 Frampol 106
Leczna 200 ];‘I;bgz fo: Nawrécenia 92
Horyszow Polski 183 Radziecin 90
Huta Krzeszowska 173 Susiec 83
Rzeplin 169 Zakrzoéwek 82
Rejowiec 162 Rzeplin 68
Zdzanne 152 Piaski 59
Bychawa 146 Milejow 53
Majdan Sopocki 128 Czestoborowice 51
Frampol 125 Czemierniki 50
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Tabela 17. Parafie diecezji lubelskiej wg liczby konwersji... (cd.)

Liczba .

konwersji Liczba .

Parafia* w latach Parafia konwersji

1905-1925 w1905 r.
Lublin pw. $w. Michata Archaniota 124 Zotkiewka 46
Monastyrek 114 Boza Wola 41
Susiec 114 Lancuchow 39
Radziecin 103 Targowisko 39
Siedliszcze 101 Chlaniow 37
Kamien 99 Jan6éw Lubelski 34
Zakrzowek 94 Kijany 30
Zawalow 93 Wysokie 30
Milejow 88 Lubartow 23
Mircze 87 Gorzkow 21
Piaski 78 Melgiew 19
Biszcza 64 Ptonka 19
Gorzkow 61 Modliborzyce 16
Wysokie 61 Chodel 15
Szpikolosy 59 Dys 15
Czemierniki 58 Potok Wielki 15
Janoéw Lubelski 58 Bychawka 14
Werbkowice 58 Wlostowice 12
Topdlcza 56 Wojciechow 8
Czestoborowice 55 Abramowice 6
Losiniec 54 Batorz 6
Suchowola 54 Krzczonow 5
Zotkiewka 52 Opole 5
Lancuchow 51 Goscieradow 4
Boncza 50 Wawolnica 4
Boza Wola 50 Kreznica Jara 3
Dorohusk 44 Zaklikow 3
Chtaniow 43 Belzyce 2
Lublin pw. sw. Mikotaja 43 Bystrzyca 2
Otrocz 43 Kurow 2
Targowisko 41 Lublin pw. $w. Agnieszki 2
Busno 40 Lublin pw. Sw. Mikolaja 2
Ptonka 39 Krasnik 1
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Tabela 17. Parafie diecezji lubelskiej wg liczby konwersji... (cd.)

Liczba
konwers;ji
Parafia” w latacli
1905-1925
Rogozno 38
Tereszpol 38
Kijany 37
Melgiew 36
Lubartow 34
Lublin pw. §w. Agnieszki 32
Putawy 31
Cycow 30
Zwierzyniec 30
Krasnik 26
Perespa 26
Tarnawatka 26
Abramowice 24
Sol 24
Wtostowice 23
Obsza 22
Modliborzyce 21
Podhorce 20
Batorz 19
Dys 18
Majdan Stary 18
Potok Wielki 17
Tuczepy 17
Kreznica Jara 16
Bychawka 15
Bystrzyca 15
Chodel 15
Lipiny Gorne 14
Niedrzwica 12
Goscieradow 11
Krzczonow 11
Sahryn 11
Wojciechow 11
Gdeszyn 10
Opole 10
Wilkotaz 10
Wiszniow 10
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Tabela 17. Parafie diecezji lubelskiej wg liczby konwersji... (cd.)

Parafia*

Liczba
konwers;ji
w latach
1905-1925

Kanie

9

Wawolnica

Kurow

Kielczewice

Borow

Czartowiec

Turowiec

Zaklikow

Betzyce

Karczmiska

Ksiezpol

Ruda Huta

Klesztow

Konopnica

Luchéw Gorny

Motycz

Rudno

Rzeczyca Ziemianska

Czerniejow

Dzwola

Fajstawice

Konskowola

Lipsko

Michow

Podgo6rze

Czerniecin

Garbow

Golab

Kamionka

Krasienin

Trzesiny

Wierzchowiska

R |R R P, | R,|R,INDINDINDINDNINDINDIND[W|W|W[WW|Ww|h,~|AdPlOOj|OO|OV|OV[N|00]|O

Zemborzyce

—_

wystepowaly konwersje.

* W tabeli zaznaczono tylko te parafie, w ktorych

Zrédlo: opracowanie wtasne.
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Konwersje z prawoslawia na katolicyzm obrzadku laciniskiego

Tabela 19. Zbiorcza liczba konwersji w dekanatach diecezji lubelskiej
w latach 1905-1925

Dekanat diecezji lubelskiej Zbiorcza liczba konwersji | Ogodlem

w 1925 r. w latach 1905-1925 w %
chelmski 18 571 23,97
hrubieszowski 13 975 18,04
zamojski 12 073 15,58
szczebrzeszyniski 6310 8,15
tyszowiecki 5535 7,14
bilgorajski 5205 6,72
tarnogrodzki 4153 5,36
tomaszowski 4 033 5,21
krasnostawski 3626 4,68
lubelski 1577 2,04
turobiniski 637 0,82
biskupicki 576 0,74
leczynski 564 0,73
janowski lubelski 194 0,25
krasnicki 133 0,17
lubartowski 99 0,13
belzycki 80 0,10
pulawski S7 0,07
zaklikowski 40 0,05
kurowski 18 0,02
opolski 14 0,02
Ogoélem w wartoSciach bezwzglednych 77470 100

Zrodlo: opracowanie wtasne.

Zawarte w tabelach wartosci wskazujace na rozmiar konwersji (z pra-
wostawia na katolicyzm) na obszarze rzymskokatolickiej diecezji lubelskiej
sg bardzo zroznicowane i wykazuja duze dysproporcje. Z tego powodu
dla zobrazowania zakresu konwersji na niektorych wykresach postuzono
sie skalg logarytmiczna. Ogoélna liczba konwertytow z prawoslawia na
katolicyzm w diecezji lubelskiej (w granicach z 1925 r.), w latach 1905-
1925 wynioslta 77 470, z czego ponad potowa przypadkow konwersji mia-
la miejsce w 3 dekanatach: chelmskim (18 571 konwersji), hrubieszow-
skim (13 9795) i zamojskim (12 073). Najwieksza liczba prawostawnych
przechodzacych na katolicyzm obrzadku tacinskiego odnotowana zostala
w dekanacie chelmskim, w parafii Pawlow (9214), w dalszej kolejnosci
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w parafii Szczebrzeszyn (4226) w dekanacie szczebrzeszynskim, a na-
stepnie w stolicy dekanatu hrubieszowskiego (4007) i stolicy dekanatu
zamojskiego (3555). Powyzej 3000 wyznawcow porzucajacych prawosta-
wie odnotowano w ksiegach konwersji w parafii Grabowiec, a powyzej
2500 w parafiach Chelm i Puszcza Solska. Poniewaz najwiecej przypad-
kow konwersji odnotowano w pierwszym roku po wydaniu ukazu tole-
rancyjnego i stanowily one 73% wszystkich ,nawrocen”, warto zauwazyc,
ze liczba ich w ciagu jednego roku byla imponujaca. Sledzac liczbe kon-
wersji w poszczegolnych latach, poczawszy od 1905 do 1925 r., mozemy
powiedziec, ze przez te wszystkie lata, konwersje najliczniej dokonywaty
sie w parafiach dekanatu: chetlmskiego, hrubieszowskiego, zamojskiego,
szczebrzeszynskiego, tyszowieckiego i tomaszowskiego. Bywaly deka-
naty, gdzie na terytorium jednej parafii wystepowali konwertyci w dosc¢
znaczacej liczbie, natomiast w drugiej, sasiedniej parafii odnotowywano
ich zaledwie kilku. Takie zroznicowanie zaobserwowano w dekanatach
krasnostawskim i teczynskim. W 1905 r. liczba konwertytow stanowila
ponad 7% wszystkich katolikéw obrzadku tacinskiego diecezji lubelskiej
(bez uwzgledniania czesci podlaskiej), natomiast po 20 latach stanowili
oni najwiekszy odsetek. Miedzy innymi na skutek konwersji nastapit bar-
dzo duzy wzrost liczby wiernych w parafiach rzymskokatolickich diecezji
lubelskiej. Wzrost ten — uzasadniany zazwyczaj czynnikami gospodarczo-
-ekonomicznymi, a co za tym idzie przyrostem naturalnym - tylko czes-
ciowo byl ich pochodna. W zasadniczej mierze byl on determinowany
uwarunkowaniami religijnymi, takimi jak konwersje, ktore spowodowa-
ly, ze w niektorych parafiach liczba wiernych w ciagu niespelna polwie-
cza wzrosla 4-krotnie. Dla przykladu: parafia Pawlow liczyta w 1870 r.
4474 wiernych, w 1904 r. — 7515, a w 1913 r. — 18 030; parafia Chelm
liczyta w 1870 r. 3860 dusz, w 1904 r. - 6741, aw 1913 r. - 10 878. Licz-
ba wiernych w parafii Szczebrzeszyn wzrosta z 8133 w 1870 r. do 12 108
w 1904 r.ido 18 030 w 1913 r., a w parafii Zamosc¢ z 4050 w 1870 r. do
5528 w 1904 r.ido 10 010 w 1913 r. Dwukrotny wzrost liczby wiernych
odnotowano w parafii Hrubieszow i Grabowiec. Ogolna liczba wiernych
w diecezji lubelskiej (liczac bez czesci podlaskiej) zwiekszala sie od okoto
449 000 w 1870 r. do 807 000 w 1904 r., nastepnie 902 000 w 1913 r.
i 959 000 w 1924 r.”

7 Poréwnanie liczebnosci wiernych na podstawie: Catalogus Ecclesiarum et utriusque
Cleri tam Saecularis quam Regularis Dioecesis Lublinensis pro Anno Domini 1905;
Catalogus Ecclesiarum et utriusque Cleri tam Saecularis quam Regularis Dioecesis
Lublinensis pro Anno Domini 1914.
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Statystyka konwersji scharakteryzowana zostala w ramach granic
i struktury dekanalno-parafialnej rzymskokatolickiej diecezji lubelskiej
z 1925 r. (zob. tabela 16-18). Dla porownania, te same dane statystycz-
ne pokazemy wg podziatu dekanalnego diecezji z lat 1905-1912, odno-
szac je tylko do tej czesci diecezji lubelskiej, ktora do 1912 r. funkcjono-
wala w granicach guberni lubelskiej, a ktorej terytorium pokrywalo sie
z granicami diecezji z 1925 r. Identyczne statystyki, oparte na tym sa-
mym materiale zrodtowym, jednakze ukazane wg dekanatow do 1915 r.,
przedstawil w swojej pracy A. Szabaciuk, ktory dodatkowo podjat probe
porownania ich ze statystykami panstwowymi, a wykazujac roznice po-
miedzy liczba prawoslawnych i katolikow w statystykach wtadz diecezjal-
nych i urzedowych zwrocil uwage na kilka bardzo wazkich czynnikow.
Ostatecznie doszedl do wniosku, ze: ,Najbardziej wiarygodne wydaja sie
zestawienia rzymskokatolickie i pozniejsze zestawienia cerkiewne, ktore
szacowaly liczbe konwertytow na terenie guberni siedleckiej i lubelskiej
w latach 1905-1909 na okoto 170 tys.”®°. Ponizej w tabeli 20 zawarte
zostaly te same dane statystyczne, ktore wystepuja w tabelach 16-19.
Przedstawione sg jednak wg podziatu dekanalnego diecezji z lat 1905-
1912 i odnosza sie do tej jej czesci, ktora znajdowala sie w granicach
guberni lubelskie;j.

Tabela 20. Konwersje w dekanatach i parafiach czesci diecezji lubelskiej
polozonej w granicach guberni lubelskiej w latach 1905-1912

Dekanat diecezji Rok
lubelskiej w 1905 r.
. Parafia
w ramach guberni 1905 | 1906|1907 | 1908 | 1909 | 1910 | 1911 | 1912
lubelskiej

bitgorajski Bilgoraj 1090 O 0 2 0 0 0 0
bitgorajski Gorecko 1916| 27 7 4 1 0 §) 0
biltgorajski Huta Krzeszowska 137 11 0 2 0 0 0 0
bitgorajski Jozefow Bitgorajski 922 4 0 6 4 0 0 2
bilgorajski Krzeszow - - - - - - - -
bilgorajski Pukowa 275| 24 11 7 2 1
bilgorajski %ﬁgly‘ni‘égy 27 26| 11| 6| o] of o o
bitgorajski Puszcza Solska 2573 17 9 5 5 2 1 1
bitgorajski Tarnogrod 398| 34 6 9 0| 16 0 0
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych 7538(143 | 44 | 41 12 | 19 7 4
chelmski Chelm 14271190 | 90 | 65 | 13 | 20 | 12 | 20
chelmski Czulczyce 397 41 16 17 1 5 3 3

80 A. Szabaciuk, ,Rosyjski Ulster”..., s. 179-187.
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Tabela 20. Konwersje w dekanatach i parafiach czesci diecezji lubelskiej... (cd.)

Dekanat diecez;ji Rok
lubelskiej w 1905 r.
. Parafia
w ramach guberni 1905 | 1906|1907 | 1908 | 1909 | 1910 | 1911 | 1912
lubelskiej
chetmski Kumow 1112|1139 | 64 | 57 | 45 | 26 | 22 | 40
chetmski Lancuchow 39 1 0 0 0 0 1 0
chelmski Milejow 53| 10 0 3 §) 0 1 1
chetmski Olchowiec 341 25 | 32 7 7 8 13 3
chetmski Pawlow 8148|276 | 81 | 60 | 25 | 68 | 62 | 95
chelmski Puchaczow 201| 7 6 0 0 0 0 0
chelmski Sawin 730 39 | 33 | 21 6 5 6 | 21
chetmski Swierze - - - - - - - -
chetmski Wojstawice 573 59 | 21 15 1] 20 14 6
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych 13021|787 |343 |245 | 103 |152 |134 |189
hrubieszowski Dubienka 840 14 | 29 9 57 19 8 6
hrubieszowski Grabowiec 2086|133 75 | 43 | 32 | 49 6 7
hrubieszowski Horodto 1443| 48 | 19 4 5|3 | 20 | 20
hrubieszowski Hrubieszow 3222|175 | 101 | 73 | 27 | 26 | 29 | 20
hrubieszowski Krytow 266 96 | 32 19 2 14 7 3
hrubieszowski Moniatycze 229 98 | 22 9 8 8 5 6
hrubieszowski Oszczow 328 51 | 20 | 32 10 3 6 3
hrubieszowski Trzeszczany 691| 80 | 28 8 4 6 2 12
hrubieszowski Uchanie 763| 80 19 11 0| 22 11 7
Ogoélem w wartosciach bezwzglednych 9868|775 |345 (208 |145 (177 | 94 | 84
janowski lubelski Annopol 0ol O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Batorz 6| O 0 0 0 0 1 0
janowski lubelski Blinow 0ol O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Boby 0ol O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Boiska 0] O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Borow 0] O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Boza Wola 41 6 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Dzierzkowice 0ol O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Goscieradow 41 0 0 0 0 2 0 0
janowski lubelski Janéw Lubelski 34| 2 1 0 0 0 0 2
janowski lubelski Krasnik 1 3 4 0 1 0 0 0
janowski lubelski Ksiezomierz 0ol O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Modliborzyce 16| O 2 0 1 0 0 0
janowski lubelski Popkowice 0] O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Potok Wielki 15| O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Rzeczyca Ziemianska 0l O 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Swieciech6w 0ol O 0 0 0 0 0 0
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Tabela 20. Konwersje w dekanatach i parafiach czesci diecezji lubelskiej... (cd.)

Dekanat diecez;ji Rok
lubelskiej w 1905 r.
. Parafia
w ramach guberni 1905 [1906|1907 | 1908 | 1909 | 1910|1911 | 1912
lubelskiej
janowski lubelski Urzedow 0 0 0 0 0 0 0 0
janowski lubelski Wilkotaz o 5 0 0 0 0 0 1
janowski lubelski Zaklikow 3] O 0 1 0 0 0 0
janowski lubelski Zakrzowek 82| 2 0 0 0 0 0 0
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych 202| 18 7 1 2 2 1 3
krasnostawski Chtaniow 37 0 1 0 0 0 0 0
krasnostawski Czerniecin 0 0 0 0 0 0 0 0
krasnostawski Czestoborowice 51 1 0 0 0 0 0 0
krasnostawski Fajstawice 0| O 0 0 0 0 0 0
krasnostawski Gorzkow 21 3 4 0 0 6 0 7
krasnostawski Krasnystaw 660 55 | 40 0 6 13 7 3
krasnostawski Lopiennik 99| 11 4 4 1 2 3 2
krasnostawski Plonka 19| O 0 0 0 0 3 0
krasnostawski Siennica Rozana 620| 63 0 0 2 1 7 8
krasnostawski Surhow 476| 44 30 3 1 1 0 2
krasnostawski Targowisko 39 1 0 0 1 0 0 0
krasnostawski Turobin 175 60 | 23 13 7 8 12 22
krasnostawski Wysokie 300 O 0 0 0 0 4 2
krasnostawski Zotkiewka 46| 0 0 0 0 2 0 1
Ogoélem w wartosciach bezwzglednych 3170|238 (102 | 20 | 18 | 33 | 36 | 47
lubartowski Czemierniki 50| O 1 0 0 0 0 0
lubartowski Dys 15 0 0 0 0 0 0 0
lubartowski Firlej 0ol O 0 0 0 0 0 0
lubartowski Kamionka 0 0 0 0 0 0 0 0
lubartowski Kijany 30| O 0 0 0 0 0 0
lubartowski Krasienin 0 0 0 0 0 0 0 0
lubartowski Lubartow 23 3 0 0 0 0 0 1
Iubartowski Leczna 119| 16 2 4 2 2 2 4
lubartowski Luszczow ol O 0 0 0 0 0 0
lubartowski Michow 0 0 0 0 0 0 0 0
lubartowski Niemce 0 0 0 0 0 0 0 0
lubartowski Rudno 0 0 0 0 0 0 0 0
lubartowski Serniki 0ol O 0 0 0 0 0 0
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych 237| 19 3 4 2 2 2 5
lubelski Abramowice 6 2 0 4 0 1 0 0
lubelski Betzyce 210 0 0 0 0 0 0
lubelski Biskupice 147] 23 4 0 0 6 4 1
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Tabela 20. Konwersje w dekanatach i parafiach czesci diecezji lubelskiej... (cd.)

Dekanat diecez;ji Rok
lubelskiej w 1905 r.
. Parafia
w ramach guberni 1905 | 1906 | 1907 | 1908 | 1909 | 1910|1911 | 1912
lubelskiej
lubelski Bychawa 1231 5 3 1 3 1 1 0
lubelski Bychawka 14| 0 0 0 0 0 0 0
lubelski Bystrzyca 2/ 0 0 0 0 0 7 0
lubelski Chodel 15 0 0 0 0 0 0 0
lubelski Czerniejow 0of O 0 0 0 0 0 0
lubelski Kietczewice 0 0 0 0 0 0 0 0
lubelski Konopnica of O 0 0 0 0 0 0
Iubelski Kreznica Jara 3 3 0 0 0 0 S 0
lubelski Krzczonow S 0 0 0 0 0 0 0
lubelski Lublin Katedra 598| 54 22 11 4 16 9 6
Lublin
lubelski pw. Nawrocenia 92| 13 14 3 9 11 21 7
Sw. Pawla
lubelski ;&blér‘; Agnisszki 2l o 2| o o of of o
lubelski ;;blélvlv Mikolsja 2l 2| of 2| 1| of 1| 2
lubelski Matczyn 0 0 0 0 0 0 0 0
lubelski Melgiew 19 1 3 0 1 1 1 3
lubelski Niedrzwica 0 1 0 0 0 0 1 0
lubelski Piaski 59| 2 1 0 0 1 0 1
lubelski Ratoszyn 0ol O 0 0 0 0 0 0
lubelski Wojciechow 8 0 0 0 0 0 0 0
lubelski Zemborzyce 0 1 0 0 0 0 0 0
Ogolem w wartosciach bezwzglednych 1097107 | 49 | 21 18 | 37 | 50 | 20
nowoaleksandryjski | Baranow 0 0 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Bochotnica of O 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Garbow 0ol O 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Golab 0ol O 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Karczmiska 0ol O 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Kazimierz 0 0 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Klementowice 0 0 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Kluczkowice 0 0 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Koniskowola 0 0 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Kuréw 2 1 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Markuszow 0ol O 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Opole 5| 0 1 1 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Piotrawin 0 0 0 0 0 0 0 0
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Konwersje z prawoslawia na katolicyzm obrzadku laciniskiego

Tabela 20. Konwersje w dekanatach i parafiach czesci diecezji lubelskiej... (cd.)

Dekanat diecez;ji Rok
lubelskiej w 1905 r.
. Parafia
w ramach guberni 1905 | 1906|1907 | 1908 | 1909 | 1910 | 1911 | 1912
lubelskiej
nowoaleksandryjski | Prawno ol O 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Pulawy 0of O 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Rybitwy 0of O 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Wawolnica 41 0 0 0 1 0 0 0
nowoaleksandryjski | Wilkow 0f O 0 0 0 0 0 0
nowoaleksandryjski | Wlostowice 12 2 2 1 1 1 0 0
nowoaleksandryjski | Zyrzyn 0ol O 0 0 0 0 0 0
Ogoélem w wartoSciach bezwzglednych 23| 3 3 2 2 1 0 0
tomaszowski Dub 1435] 70 | 36 12 1 4 5 5
tomaszowski Dzieraznia 229 8 6 5 0 0 0 0
tomaszowski Grodek 323| 73 | 24 11 0| 33 3 17
tomaszowski Komarow 464| 35 6 14 0 25 6 1
tomaszowski Laszczow 258| 18 19 18 3 8 3 7
tomaszowski Nabroéz 569|154 | 45 | 30 4 29 25 3
tomaszowski Rachanie 706| 24 | 25 16 0 2 1 1
tomaszowski Rzeplin 68| 14 4 3 5 9 4 0
tomaszowski Susiec 83| 8 5 0 0 0 0
tomaszowski Tomaszow 929| 77 | 110 | 42 9 12 14 8
tomaszowski Tyszowce 683| 58 | 34 13 2 22 10 17
tomaszowski Wozuczyn 660| 37 18 3 0| 21 | 31 4
Ogolem w wartoSciach bezwzglednych 6407|576 |332 |173 | 24 (165 | 102 | 63
zamojski Frampol 106 O 1 0 0 0 0 0
zamojski Goraj 706| 2 0 0 0 0 0 0
zamojski Krasnobrod 1575 33 | 41 19 13 | 109 17 15
zamojski Labunie 628| 32 | 31 6 0 9 0 2
zamojski Mokrelipie 245 5 3 4 0 0 0 0
zamojski Nielisz 506| 36 10 8 2 0 3 1
zamojski Radziecin 90| O 0 0 0 0 0 4
zamojski Sitaniec 902| 34 18 14 1 4 8 4
zamojski Skierbieszow 1838 72 50 | 27 6 14 5 3
zamojski Stary Zamos¢ 559 7 5 9 0 0 0 0
zamojski Szczebrzeszyn 3831| 31 15 | 19 6 | 28 4 1
zamojski Wielacza 909| 24 13 2 0 3 5 11
zamojski Zamo$§¢ 3163 52 | 27 6 71 29 5 5
Ogolem w wartosciach bezwzglednych 15058328 (214 |114 | 35 |196 | 47 | 46

Zrédlo: opracowanie wtasne.
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Struktura wyznaniowa diecezji lubelskiej na przelomie XIX i XX wieku

Jak wskazuja statystyki koscielne, konwersje z prawostawia na ka-
tolicyzm dokonywaty sie co najmniej do 1938 r. Jednak ich dynamika
i liczba nie byla juz tak znaczaca w pozniejszych latach, jak w pierwszym
dwudziestoleciu po wydaniu ukazu tolerancyjnego.

Reasumujac, liczne konwersje z prawostawia na katolicyzm obrzad-
ku tacinskiego, ktore przyczynily sie w znaczacym stopniu do wzrostu
liczby ludnosci w parafiach zamieszkatych przez konwertytow, staty sie
powodem do tworzenia nowych parafii rzymskokatolickich w dekana-
tach, gdzie dawni katolicy obrzadku greckiego, przymuszeni po 1875 r.
do przejscia na prawostawie, ponownie stawali si¢ katolikami przyjmujac
obrzadek lacinski.

Obok 2-krotnego wzrostu liczby rzymskich katolikow na obszarze die-
cezji lubelskiej pomiedzy 1870 a 1924 r., odnotowano znaczacy przyrost
liczby protestantow oraz podwojenie liczby wyznawcow judaizmu z 92
118 w 1870 r.do 171 456 w 1924 r. Nie zaobserwowano natomiast zmian
W rozmieszczeniu wyznan na omawianym obszarze, na co wskazuje za-
stosowana analiza porownawcza danych (zob. mapa 2 i 7).
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Zakonczenie

Scharakteryzowane i przedstawione w ujeciu kartograficznym zagad-
nienie liczebnosci i rozmieszczenia wyznan i obrzadkow w granicach rzym-
skokatolickiej diecezji lubelskiej od 1870 do 1924 r. ma przede wszystkim
shuzy¢ badaniom porownawczym i stanowi¢ punkt wyjscia do dyskusji
zarowno nad struktura wyznaniowa badanego obszaru, jak i nad zrédta-
mi oraz narzedziami do jej analizy.

Proba przedstawienia danych statystycznych w formie mapy przy-
czynita sie do sformulowania kilku waznych wnioskow. W badanym pot-
wieczu zaobserwowano zmiane liczebnosci wszystkich wyznan i obrzad-
kow, sposrod ktorych najbardziej zauwazalny byt staty iloSciowy wzrost
wyznawcow judaizmu i rzymskich katolikow. Na zwiekszenie liczebnosci
tych ostatnich na poczatku XX w. niewatpliwie znaczacy wplyw mia-
ly konwersje, ktore jednoczesnie przyczynily sie do licznego powstawa-
nia po I wojnie sSwiatowej nowych parafii na wschodnim i potudniowo-
-wschodnim obszarze diecezji lubelskiej. Parafie te miaty m.in. zapewnic
bylym unitom powracajacym na tono Kosciota rzymskokatolickiego opie-
ke duszpasterska. W latach 1870-1925 na omawianym terenie doszlo
rowniez do widocznego wzrostu liczby protestantow, ktory byt przede
wszystkim skutkiem procesoéw kolonizacyjnych. Jednak, podobnie jak
w przypadku Zydow czy prawostawnych, nie zaobserwowano zmian w ich
rozmieszczeniu.

W publikacji podjeto probe weryfikacji i konfrontacji danych zrod-
lowych ze statystykami funkcjonujacymi w opracowaniach, jak rowniez
probe oceny wiarygodnosci diecezjalnych wykazow statystycznych, ich
znaczenia oraz przydatnosci dla kartograficznego ujecia struktury wy-
znaniowej badanego obszaru.
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Zakonczenie

Uzyskane wyniki potwierdzaja ich zdatnos¢ dla analizy zagadnien
obejmujacych duze terytorium. Nalezy rowniez zaznaczyc¢, ze wskazanych
zrodet nie mozna traktowac jednostkowo (kazde z osobna), lecz musza
one byc¢ przez siebie wzajemnie uzupeilnione — wtedy dopiero uzyskamy
rekonstrukcje przestrzeni wyznaniowej bliska rzeczywistosci, a co rownie
istotne, dynamiki i charakteru zachodzacych przemian.
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Liczba konwersji z prawoslawia na katolicyzm w dekanatach
i parafiach diecezji lubelskiej w latach 1905-1925

Liczba konwersji z prawoslawia na katolicyzm w parafiach diecezji
lubelskiej w latach 1905-1925

Liczba konwersji z prawoslawia na katolicyzm w parafiach diecezji
lubelskiej w 1905 r.

Liczba konwersji z prawostawia na katolicyzm w latach 1905-1910
w dekanatach diecezji lubelskiej z 1925 r.

Konwersje z prawostawia na katolicyzm w latach 1905-1910
w diecezji lubelskiej wg dekanatow z 1925 r. przedstawione w skali
logarytmicznej

Dekanaty diecezji lubelskiej o najwiekszej liczbie konwersji w latach
1905-1925

Wykresy w opracowaniu wlasnym autoréw na podstawie catosci zrodet wskazanych
w bibliografii.
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Mapa 1. Okregi parafialne diecezji lubelskiej w 1870 r.
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Mapa 3. Liczba i odsetek wyznan oraz obrzadkow w dekanatach diecezji lubelskiej w 1870 r.
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Mapa 4. Odsetek wyznan i obrzadkéw w okregach parafialnych diecezji lubelskiej w 1870 r.
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Mapa 5. Liczba wyznain i obrzadkow wg okregow parafialnych diecezji lubelskiej w 1870 r.
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Mapa 6. Wyznania a gestosé zaludnienia w diecezji lubelskiej w 1870 r.
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Mapa 7. Liczba ludnosSci w parafiach diecezji lubelskiej wg wyznania w 1924 r.
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Mapa 8. Konwersje w dekanatach diecezji lubelskiej w latach 1905-1925
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Mapa 9. Konwersje w dekanatach diecezji lubelskiej w latach 1905-1925 i w 1905 r.
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Wykres 6. Konwersje z prawoslawia na katolicyzm w latach 1905-1925
w diecezji lubelskiej w granicach z 1925 r.
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Wykres 7. Liczba konwersji z prawoslawia na katolicyzm w latach 1905-1925
w dekanatach diecezji lubelskiej z 1925 r.
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Wykres 9. Liczba konwersji z prawoslawia na katolicyzm w parafiach d
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Wykres 10. Liczba konwersji z prawoslawia na katolicyzm w parafiach d
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Wykres 11. Liczba konwersji z prawoslawia na katolicyzm w latach 1905-1910 w dekanatach d
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Wykres 12. Konwersje z prawoslawia na katolicyzm w latach 1905-1910 w d

icznej

wg dekanatéow z 1925 r. przedstawione w skali logarytm
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Wykres 13. Dekanaty diecezji lubelskiej o najwiekszej liczbie konwersji w latach 1905-1925
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